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Hktehzeichen: Im Namen d e s Volkes
9_RV_746/5%

- In Sachen

- Klédgerin und Revisionsklégerin,
Verkiindet

am 17. September 1957 .
g e g e n

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 9. Senat des Bundessozialgerichts
auf die mindliche Verhandlung vom 17. Sep-
tember 1957 |

.

fiir Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Berlin
vom 30. Juni 1955 wird aufgehoben. Die Sache

wird an dieses Gericht zur erneuten Verhand-
lung und Entscheidung zurlickverwiesen.

»

Von Rechts wegen.
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Tatbestand:

B e e L e e W

Die Kl&dgerin begehrt Witwenversorgung nach ihrem am 15. Februar
1947 verstorbenen Ehemann, da er nach den Angaben in der Sterbe-
urkunde an Darmtuberkulose, DarmverschlﬁB und Kreislaufschwéche
gelitten habe. Sie filhrt sein Ableben auf die Einfliisse des
Kriegsdienstes und der Kriegsgefangenschaft zuriick, die vom

13. Februar 1945 bis 26. Juni 1945 angedauert haben. -

Die Versorgungsbehdrden lehnten den im Jahre 1950 erhobenen Antras
der Klédgerin ab, weil ausweislich der Krankengeschichte des
Stddtischen Krankenhauses am Urban in Berlin ein Carcinom am
Sigmoid vorgelegen und den Kreislauf zum Versagen gebracht habe.
Ein ursichlicher Zusammenhang zwischen der Krebserkrankung und
dem Kriegsdienst sowie der Kriegsgefangenschaft liege nicht vor.

Das Sozialgericht Berlin, auf das die Klage beim Versorgungs-—
gericht mit dem 1. Januar 1954 iibergegangen war, holte eine Aus-
kunft des Chefarztes Dr. von Sxxxx¥X¥ des Stddtischen Kranken-
hauses am Urban vom 15. April 1954 ein, der seinerzeit als Ober-
arzt die Operation vorgenommen hatte, und wies die Klage ab, weil
die zum Tode fiihrende Krebserkrankung mit dem Kriegsdienst und
der Kriegsgefangenschaft nicht zusammenh&nge; selbst wenn - wie
die Klédgerin behauptet hat - kein Carcinom sondern Darmtuber-
kulose den DarmverschluB verursacht hétte, stiinde keine Entsché-
digung zu, weil auch diese Krankheit nicht auf den Wehrdienst
zurlickzufiihren sei.

Mit der Berufung gegen das Urteil des Sozialgerichts machte die
Kldgerin geltend - insbesondere im Schriftsatz vom 11. Oktober
1954 -, eine Tuberkulose habe zum Tode gefilhrt, und benannte hier-
fliir u.a. mehrere Arzte, darunter den Rontgenarzt Dr. Sxxxxxx der
nach einem in Abschrift zur Akte gegebenen Rontgenbericht vom

3. Februar 1947 den hochresezierten Magen des Ehemannes der Klé-

- gerin rontgenologisch mit Hilfe eines Kontrastbreies untersucht
und Angeichen fiir eine erhebliche Passagestdrung im obersten

Teil des Jejunum angenommen hatte. Nach Ansicht der Klégerin haben
die Arzte bei der Operation einen oberen medianen Bauchschnitt und
nicht, wie in deér Krankengeschichte aufgefihrt, einen unteren
medianen Bauchschnitt gelegt und deshalb keine Feststellungen
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‘hinsichtlich eines Carcinoms am Sigmoid treffen konnen. Eine
etwa an der Leiche festzustellende Verletzung durch einen
unteren medianen Schnitt sei nach dem Ableben ihres Ehemannes
gemacht worden. Das Landessozialgericht kldrte den Sachver-
halt nicht weiter auf, sondern wies die Berufung durch Ur-
teil vom %0. Juni 1955 ab., In den Griinden ist ausgefiihrt,
die zundchst gestellte Diagnose einer Darmtuberkulose sei
unzutreffend gewesen. Vielmehr habe eine XKrebserkrankung

zum Ableben gefiihrt. Diese sei weder auf die Verhdltnisse
des Kriegsdienstes oder der Kriegsgefangenschaft zurlickzu-~
fihren noch sei sie durch die wegen dieser Verhéltnisse
unterbliebene Behandlung unglinstig beeinfluBt worden.

Die Kl&gerin legt Revision ein und riigt, das Landessozial-
gericht habe auf ihren Antrag, verschiedene Arzte zu horen,
Ermittlungen anstellen miissen. Schon die Regeln des prima-facic
Beweises hétten den urséchlichen Zusammenhang'dértun miissen,
weil der Ehemann der Kldgerin vollkommen gesund mit einem
Gewicht von nahezu zwei Zentnern im Februar 1945 zum Kriegs--
dienst eingezogen worden und bis zum Skelett abgemagert
zuriickgekehrt sei. |

Entscheidungsgrinde:

D L N s T

Die Revision ist form- und fristgerecht éingelegt und begrin-
det worden. Das Landessozialgericht hat sie zwar nicht zuge-
lassen. Sie findet aber statt, weil ein wesentlicher Mangel
des Verfahrens geriigt wird und auch vorliegt (§ 162 Abs. 1
Nr. 2 des Sozialgerichtsgesetzes - SGG - BSG. 1 S. 150).

In dem Schriftsatz vom 11. Oktober 1954 hat die Kldgerin be-
hauptet, ihr Ehemann habe an einer Darmtuberkulose gelitten

und hat sich zum Beweise hierfiir auf die Auskiinfte mehrerer

Krzte bezogen. Hierin ist zwar noch kein Antrag nach § 109 SGG

zu erblicken. Es kann aber nach der Sachlage angenommen werden,
daBB die Klégerin bei Kenntnis der Rechtslage die gutachtliche
Anhorung der Arzte nach § 109 SGG beantragt hétte. Deshald

hitte das Landessozialgericht nach §§ 103, 106 SGG auf eine Ergin-
zung des unvollst&ndigen und unklaren Vororingens hinwirken
miissen, zumal die Benennung mchrerer Arzte nach § 109 SGG nicht

JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
" Egsteg(')%se mobile A App Store
/ er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

1znydsad HyIN JF B8 §§ Yoru Juequaje S[e puls SUN[uwess[1o}i ) 19p S[I9 ], YONY :SIOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-4 -
ausgeschlossen ist. Wie im Schrifttum (Peters-—Séutter—Wolf:ﬁ‘9
Kommentar zur Sozialgerichtsbarkeit, § 109 Anm. 4, Dr. Teutsch

in "Sozialgerichtsbarkeit" 1954 S. 101)werschiedentlich ’
vertreten wird, ist aus der Wortfassung des Gesetzes "ein be-
stimmter Arzt" nicht auf ein Zahlwort zu schlieBen. Vielmehr
haben die Versicherten und Versorgungsberechtigten die Moglich-
keit, mehrere Arzte zu benennen, wenn hierfiir ein verniinftiger
Grund vorliegt und dies zu einer Ermittlung des Krankheitsge-
schehens fiihrt. Diese Voraussetzungen sind im vorliegenden Fall
gegeben. Denn die Kldgerin hat die Arzte benannt, flir die Diagnose
des einweisenden Arztes, fir die Aufnahmediagnose im Krankenhaus
und auBerdem flir die diagnostischen Erwdgungen, die wdhrend der
éperation angestellt worden sind; schlieBlich kommt unterstiitzend
noch die Rontgenuntersuchung durch Dr. Sxxxkx hinzu, welche eben-
falls ein Krankheitsgeschehen in der Bauchhdhle betrifft. Auch
wenn das Landessozialgericht die von der Klégerin gegen die Arzte

im Krankenhaus erhobenen, die Benennung anderer Arzte motivierenden

Vorwlirfe einer absichtlichen Fidlschung der Krankengeschichte und

. der Vornahme eines Schnitts am Unterbauch der Leiche - beides unter-

nommen, um der Kldgerin zu schaden -, als von vornherein unbe-~
weisbare ProzeBbehauptungen angesehen hat, hdtte es auf die Aus-
filhrungen im Schriftsatz vom 11. Oktober 1954 eingehen miissen.
Jedenfalls leidet das Verfahren vor dem Landessozialgericht an
einem wesentlichen Mangel, weil die Antridge auf Anhdérung verschie-
dener Arzte in den Entscheidungsgriinden liberhaupt nicht erwdhnt
sind. Dies muBl zur Aufhebung des angefochtenen Urteils filthren.

Bei der nunmehr gemi#dB § 170 Abs, 2 SGG bestehenden Moglichkeit,
in der Sache selbst zu entscheiden, hat der Senat den Streitfall
nicht fir entscheidungsreif gehalten.

Nach § 38 des Bundesversorgungsgesetzes (BVG) wiirde der Klégerin
ein Anspruch auf Hinterbliebenenrente nur dapn zustehen, wenn ihr
Ehemann durch eine militdrische Dienstverrichtung oder durch die
diesem Dienst eigentiimlichen Verhidltnisse eine gesundheitliche
Schadigung erlitten hidtte und an ihren Folgen gestorben widre. Nach
Ansicht der Klidgerin kommt als Schidigung eine Erkrankung an
Tuberkulose in Betracht. Ob diese Erkrankung vorgelegen hat,

ist zweifelhaft, und wird nicht durch die Sterbeurkunde bewiesen.
Wie das Landessozialgericht zutreffend ausgefithrt hat, beweist

die Sterbeurkunde gemi#f §§ 60, 64 und 66 des Personenstandsge-
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der Klidgerin, nicht auch die Todesursache. Wenn diese vermerkt ist,
nimmt sie an der Beweiskraft der Urkunde nicht teil. Der Nachweis
der zum Tode fiihrenden Krankheit ist auf jede Weise‘méglichovDie
Kldgerin ist der Ansicht, der Nachweis einer Tuberkulose sei nach
den Regeln liber den Beweis des ersten Anscheins erbracht, weil ihr
Mann kerngesund und in gutem Erndhrungszustand eingezogen und veollig
abgemagert zuriickgekehrt sei. Diese Form der Béweiswurdigung ist
aber in der Sozialgerichtsbarkeit nicht zulissig; vielmehr kommt

es darauf an, daB eine‘Schédigung wahrscheinlich ist. Die hierzu er-
forderlichen Unterlagen hat das Gericht gemdB § 103 SGG von Amts
wegen zu ermitteln. Es ist nicht etwa Sache des Beklagten, den Ge-
genbeweis zu fihren, wenn ein typischer Geschehensablauf nach der
Lebenserfahrung auf eine bestimmte Ursache hinweist.

ILs kann hier auch nicht dahingestellt bleiben, ob eine Krebserkran-

kung oder eine Tuberkulose zum Ableben gefiihrt hat. Denn fiir die -
Tuberkulose kann bei dem bisherigen Akteninhalt der ursichliche Zu-
sammenhang mit dem Kriegsdienst oder der Kriegsgefangenschaftﬂobwohl
beide nur fiinf Monate insgesamt angedauert haben, nicht ohne weiteres aus-
geschlossen werden. Die dahingehenden Bemerkungen des Sozialgerichts

am SchluB seiner Entscheidung entbehren einer hinreichenden Stiitze .

durch das Gutachten eines #tzlichen Sachversténdigen.

Die Entscheidung des Rechtsstreifs‘héngt also noch von weiteren Er—
hebungen ab. Um sie durchflihren zu kbhnen, war die Sache - wie ge-

- schehén - an das Landessozialgericht zurlickzuverweisen.

Die Entscheidung liber die Kosten bleibt dem SchluBurteil vorbehalten.
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