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Bundessozialgericht Im Namen des Volkes
Az.: 9 RV_710/70
- Urteil

in dem Rechtsstreit

Klager und Revisionsbeklagter,
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Verkiindet am ’
18. Mai 1971

' gegen
RegHauptsekretar G _ S
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Beklagter und Revisionsklager.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 18. lMai 1971 durch

Senatsprésidentink Dr. Schwarz

- Vorsitzender -,
Bundesrichter ~ Dr. Rennerr,
Bundesrichter Dr. Wulfhorst,
. Bundessozialrichterin Dr. Kay s e r und
~ Bundessozialrichter Feige o

fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Beklagten wird das Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 10. Sep-
tember 1970 aufgehoben,

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Entscheil-
dung an dieses Gericht zuriickverwiesen.
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Der 1910 geboreﬁe Kliger war von 19%0 bis 1935 und =hb
1939 bis Kriegsende Soldat bel der Marine, Nachdem er
1946 aus der Kriegsgefangenschaft entlassen worden war,
kehrte er in seine oberschlesische Heimat zuriick.

Das Versorgungsamt (VersorgA) behandelte sein Schreiben
vom 2%, Mai 1860, mit dem er von Zabrze (Hindenburg)

aus das Deutsche Rote Kreuz um Medikamente wegen ver-
schiedener Gesundheitsschidden bat, als Antrag auf Teill-
versorgung nach § 64 des Bundesversorgungsgesetzes (BVG),
zog vom Krankenbuchlager Berlin den Klager betreffende
Krankenbldatter und Befundberichte sowie Ablichtungen von
Krankenbuchausziigen aus dem Wehrdienst des Kladgers bel
und holte Auskiinfte von der Deutschen Dienststelle Berlin
Uber Lazarettmeldungen ein. Der polnische Arzt

Dr. Tromrisvmms AuBerte sich in einem Gutachten zu Folesen
einer Ropiverwundung vom 24. April 1945, Mit Bescheid
von 12. November 1965 lehnte das Versorgh den Antrag

dcs Kliagers ab, weil beim Kliger nach versorgungsirzt-
lichexr Stellungnahme keine Schiddigungsfolgen im Sinne des
§ 1 BVG bestdnden. Der Widerspruch blieb erfolglos
(Widerspruchsbescheid vom 11. Februar 1966). Im Gerichts-
verfahren reichte der Klidger zwel Rontgen-Aufnahmen und
bestehende Schidigungsfolgen ein. Das Sozialgericht (SG)
wilies die Klage durch Urteil vom 30, Mai 1967 ab; es
stutzte sich insbesondere auf ein von Prof. Dr. Wiz
nach Aktenlage erstattetes Gutachten. '

Wahrend des Berufungsverfahrens wurde der Kldger in die
Bbundesrepublik ausgesiedelt und auf einen neuven Versor-
gungsantrag in der Versorgungsdrztlichen Untersuchungs-
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stelle Stuttgart von dem Chlrurgen Dr. Mo,
Facharzt fiir HNO-Krankheiten Dr. TR
Facharzt fiir Nervenkrankheiten Dr. W/i—¢={ untersucht.

*1wund von dem

Der Beklagte wandte sich unter Hinweis auf einzelne
belgezogene Weﬁrdienst—Unterlagen gegen die Beurteilung
des Dr. M -+, daB Veranderungen im rechten Schulter-
gelenk des Klagers durch Wehrdiensteinfliisse verursacht
worden seien, worauf dieser Arzt gegeniiber dem Landes-
sozialgericht (LSG) sein Gubtachten schriftlich bestdtig-
te.

Turch Urteil vom 20, September 1970 dnderte das LSG die
Intscheidung des SG ab und hob den Bescheid vom

12. November 1665 idF des Widerspruchsbescheides vom

11. Februar 1666 auf. Die Versagung einer Teillversorgung
Tcurteilte das ISG als ermessensfehlerhaft; denn beim
Kldger bestdnden "Bewegungseinschrankung und verbildende
Entartung mit chronischem Reizzustand im rechten Ellen-
bogen und Unterarm nach verheiltem Bruch des rechten
Speichenkopfchens und Verrenkung des oberen Ellenendes,
vermehrte Bewegungseinschrankung im rechten Schulterge-
lenk, Schwache des rechten Armes und Narben am rechten
Oberarm" als wahrscheinliche Folgen von Wehrdienstein-
wirkungen, die eine Minderung der Erwerbsfahigkeit

(IN4E) von 30 % bedingten. AuBer diesen Schidigungsfolgen
am rechten Arm des Kldgers seien keine sonstigen wehr-
dicnstbedingten Gesundheitsschdden festzusteileno Der
Kldger habe sich im November 1930 beim Sturz von einer Es-
kaladierwvand eine Prellung der rechten Schulter zuge-
zogen; spiter sei er mehrfach wegen "rheumatischer!
Beschwerden in der rechten Schulter behandelt worden,
aulerdem vom 21. November bis 20. Dezember 1939 wegen der
Absvrengung des rechten Speichenkdpfchens, die er durch
einen Unfall bei der Rickkehr vom Urlaub erlitten habe
und die als Dienstbeschidigung anerkannt worden sei.
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SchlieBlich sei der Klager vor seiner Gefangennahme

im Januar 1945 durch Splitter am rechten Oberarm ver-
letzt worden. Diese Wehrdienstschadigungen hitten nach
dem Uberzeugenden Gutachten des Chirurgen Dr. M 7u
den als Schadigungsfolgen zu beurteilenden Gesundheits-
storungen am rechten Arm und im rechten Schultergelenk
gefuhrt.

Mit der nicht zugelassenen Revision riigt der Beklagté
verfahrensrechtlich die Verletzung der §§ 10%, 128 des
Sozialgerichtsgesetzes (SGG) und materiell-rechtlich

der 88 1, 30, 64 BVG. Fir die Feststellung des LSG,

der Kldger sei 1930 durch einen Dienstunfall (Sturz von
cincr Eskaladierwand) an der rechten Schulter geprellt
worden, bilete das Gesamtergebnis des Verfahrens kecinen
hinrcichenden Anhalt. Das LSG hatte sich gedrdngt fihlen
musscin, den Kldger personlich anzuhdren. Dabei hiatte der
Klager angesichts der Untersuchungs- und Behandlungs-
unterlagen aus seiner Wehrdienstzeit zugeben miissen,

daB dcr von ihm behauptete Unfall im November 1930 nicht
stattgefunden oder jedenfalls nicht zu einer Schulter-
prellung geflihrt und keine Lazarettbehandlung notwendig
gemacht habe. Denn mit diesen Behauptungen des Klagers
sel es nicht vereinbar, daB er wdhrend der Behandlung
vom 9., bis 25. Februar 1931 keine Schulterprellung sn-
gegeben habe, wiederholt bei der Behandlung von Schulter-
beschwerden in der Folgezeit keine Wehrdienstbescnadigung
angenonmnen worden sei, allein diese lLazarcttbehandlung
und eine solche im Jahr 1935 nachgewiesen seien und der
Klager laut Krankenmeldebuch am 2., Dezember 1930 dienst-
fahig gewesen sei. Das Ergebnis einer solchen Anhorung
hétte das LSG davon abhalten kdnnen, eine Stdrung an der
rechten Schulter als Schiédigungsfolge zu bewerten, zumal

aur den angeblichen Unfall von November 19350 abgenhoher
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habe. Der Beklagte riligt weiterhin, das LSG seil zu der
Feststellung, der Bruch des rechten Speichenkopf-

chens und die Verrenkung der rechten Elle scien als
Dienstbeschadigung anerkannt worden, deshalb gekom-

men, well es unter Verletzung der Grenzen des freien
richterlichen Beweiswiirdigungsrechts (§ 128 Abs. 1

Satz 1 SGG) Teile des Gesamtergebnisses auBer acht
gclassen habe. Nach Krankenbucheintragungen von 1S41

vnd 1242 sei namlich der Zustand nach Brucﬂ des Speichen-~
lépfchens links (gemeint sei: rechts) und des Ellenbogen-
relenks rechts keine VWehrdienstbeschiadigung gewesen;

cas LSG habe sich auf die im Gegensatz dazu stehende
drztliche Notiz auf die Anfrage vom 7. November 193%9
cestiitzt, ohne den Tatbestand des § 1 BVG ndher zu
prifen. Gegen einen nach § 1 BVG geschiitzten Unfall spreche
jcdoch die Eintragung in der "Arztlichen Benachrichti-
gung'" vom %1, Dezember 1939, dafl der Unfall sich am

20. November 19329 um 23.00 Uhr bei Rickkehr vom Urlaub
creignet habe und daB eine Wehrdienstbeschadigung nicht
bchauvtet werde. Jedenfalls habe das LSG in den Urteils-
grinden nicht gemdB § 128 Abs. 1 Satz 2 SGG angegeben,
welche Grinde es als leitend fir die Beweiswlrdiguag
gewertet, ob es insbesondere die erwahnten Krankenbucn-
cintragungen berlcksichtigt habe. SchlieRlich hiatte das
angefochtene Urteil nicht wesentlich auf Dr. Mz
Beurteilung gestiitzt werden diirfen, da der Sachverstindi-
ge lUbersehen habe, daB das Ellenbogengelenk des Klzgers,
wie das LSG festgestellt habe, erst 19329 und nicht schon
1930 verletzt worden sei. Daher hatte das LSG.von Amts
fragen missen, ob ein ursdchlicher Zusammenhang zwischen
dicser Verletzung und dem Schulterschaden auch bei die-
sem Sachverhalt wahrscheinlich sei, zumal schon vorher
wiederholt Schulterbeschwerden behandelt worden seien.
Eine solche Beweiserhebung hitte zu dem Ergebnis gefiinrt,
dall der Schultergelenksschaden nicht ursdchlich mit der

E=a JLaw — Gesetze und Urteile - D Available on the [
” Ec;ste;gase t (mobile AQQ) App Store
‘ er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

Q

RZANNIRRER)

§§ yoeU Yuequale(] S[e PUIS SUN[WUESS[I91I) 1P I[13 ], YONY SIOMUI
( [93I( L I [

OYIN ‘JFes8


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-6 -

Ellbogenverletzung zusammenhdnge. Bel einem fehler-
freien Verfahren wadre das LSG nicht zu dem Ergebnis
gelangt, die Schulter- und Armschdden seien Schadi-
gungsfolgen und minderten die Erwerbsfdhigkeit um
30 %. Auf den gerigten Verfahrensfehlern beruhe dic
unrichtige Anwendung der 8§88 1, 30, 64 BVG.

Der Beklagte beantragt,

unter Abanderung des Urteils des LSG
Nordrhein-Westfalen vom 10, Septem-

ber 1970 die Berufung gegen das Urteil
des SG Munster vom 320. Mai 1967 zuriick-

zuwelsen,
hilfsweise,

‘?ﬂiﬁgg- die Sache zur erneuten Verhandlung und ,
Entscheidung an das LSG zurlickzuverweilsen.

Der Xlager beantragt,
die Revision als unzuldssig zu verwerfen.

Er hilt die gerligten Verfahrensfehler nicht flr gegeben.
S II

Die vom LSG nicht zugelassene Revision ist form- und

fristgerecht eingelegt und begriindet worden und auch

statthaft, weil der Beklagte wesentliche Verfahrens-

mangel geriigt hat und mindestens einer von ihnen vor-
liegt (88 162 Abs. 1 Nr. 2, 164, 166 SGG). Die Revi-

sion i1st sachlich im Sinne einer Zurilickverweisung ve-
grindet.

Da allein der Beklagée Revision éingelegt hat, he- A
schrénkt sich der Streit auf eine Teilversorgung weoar
Schadigungsfolgen am rechten Arm und an der rec
Schulter des Kligers.
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Sowelt das LSG die Schultergelenksveranderungen

beim Kldger ursdchlich auf einen 1930 erlittenen
Sturz von einer Eskaladierwand zurilickgefiihrt hat,
greift die Rige des Beklagten durch, eine Schulter-
prellung durch diesen Unfall habe das Vordergericht
infolge unzureichender Sachaufklarung (8§ 103 SGG)
festgestellt. Das LSG hatte den Klager, der diesen
Unfall behauptet hat, unter Vorhalt wichtiger Ur-
kunden, deren Inhalt gegen diese Feststellung spricht,
anhdren missen. Die am 31, August 1935 in einem Uber-
weisungsschein aufgezeichnete Angabe des Kldgers,

c» sei im November 1930 von der Eskaladierwand auf
dic rechte Schulter gestirzt und anschlieflend drei
bis vier Wochen lang im Lazarett behandelt worden,
ist nach dem bisherigen Ergebnis des Verfahrens nicht
vereinbar mit der Vorgeschichte im Krankenblatt iber
die lLazarettbehandlung vom 9. bis 25. Februar 1931.
Damals wurden rheumatische Beschwerden im rechten
Schultergelenk behandelt, liber die der Klager seit
zwel Wochen klagte; die Ursache wurde als unpbekannt
bezelchnet. Eine Lazarettbehandlung direkt nach

einem im November 1930 erlittenen Unfall ist gerade
nicht erwiesen. Fiur die Schmerzen und rheumatischen
Beschwerden im rechten Schultergelenk sowie fiir die
arthritischen Veranderungen an der Schultergelenks—
pfanne wurde nach Krankenbuchmeldungen vonm 9. Febrvar
19571 und tber die Zeit vom 21. November bis 20, De-
zember 1939 eine "DB" (= Dienstbeschadigung) oder
"WDB" (= Vehrdienstbeschidigung) verneint. Am 2. De~-
zember 1930, also um die Zeit, in die wohl die vom
Kldger behauptete drei- bis vierwdchige Lazarettbe-
handlung nach einem im November 1930 erlittenen
Uufall fiel, wurde der Kldger nach einer beigezogenen
Krankenbuchmeldung wegen eines Pickels auf demiRﬁcken
behandelt und als dienstfahig entlassen.
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Ware aber ein schadigender Vorgang, der nach dem RVG
geschiitzt ist, nicht festzustellen, so wlrde damit
auch die Gruﬁdlage flir die Beurteilung durch Dr. M7,
bestimmte Veranderungen an der rechten Séhulter aes
Klagers seien Folge eines im November 1930 erlittenen
Unfalls, entfallen. ' '

Soweit das LSG die Gesundheitsstdrung im rechten
Schultergelenk auch auf spatere wiederholte Behand-
lungen "rheumatischer" Beschwerden stitzt, hat es,
wie die Revision mit Recht rigt, nicht geniugend be-
achtet, daB die nachgewiesenen Behandlungen keine
als Wehrdienstbeschddigung beurteilten Schiaden im
rechten Schultergelenk betrafen. Wenn das Vordergericht
die Behandlung arthritischer Verdnderungen im Jahre
1935, die nicht als Wehrdienstbeschiddigungsfolgen
beurteilt wurden, als unbeachtlich wertete, hatte

es auch Bedenken haben missen, ohne Befragung des
Kldagers von der fiir 193%0 angegebenen Schulterprellung
auszugehen und bis jetzt anhaltende Auswirkuangen die-
ses Unfalles anzunehmen. '

Die Revision ist auch begriindet; denn schon bei Ver-
meidung dieses Verfahrensfehlers hatte die Moglich-
keit bestanden, daB das LSG anders entschieden hatte
(8§ 162 Abs. 2 SGG; BSG 2, 197, 201).

Bei dieser Sachlage konnte es der Senat dahingestellt
sein lassen, ob auch die weiteren Verfahrensrigen
durchgreifen. Das LSG wird -im weiteren Verfahren
unter Beachtung dieser Rligen durch eine umfassende
Wiurdigung des gesamten Bewéisergebnisses auch prifen
missen, ob der Klager sich 1239 die Verletzung des
rechten Ellenbogens mit Bruch des Speichenkopfcnens

im Zusammenhang mit seinem militdrischen Diens®t ader .
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in der Freigzeit und damit nicht durch einen versor-
gungsrechtlich geschutzten Vorgang zugezogen hat.
Falls dieser Unfall nicht als Schadigungstatbestand
im Sinne des § 1 zu werten ist, bliebe durch eine
weitere medizinische Beweiserhebung zu prifen, ob
die jetzt vorhandenen Gesundheitsschdden im rechten
Schultergelenk allein als Folgen eines 1930 er-
littenen Unfalles, falls dieser als erwlesen anzu-
cchen ist, zu beurteilen sind.

Ter Senat konnte unter diesen Umstidnden nicht selbst
i der Sache entscheiden. Der Rechtsstreit war viel-
vohr unter Aufhebung des angefochtenen Urteils mit
cen zugrunde liegehden Feststellungen zur erneuten
Verhandlung und Entscheidung an das LSG zuriickzu-
verveisen (§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG)-.

Dic Kostenentscheidung bleibt der Endentscheidvng
vorbehalten.
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