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Bundessozialgericht
Az.: 9 RV _T700/65

Im Namen des Volikes

< Urteil

in dem Rechtsstreit
Verkindet am
21, Mirz 1967 _
Kldger und Revisionsklédger,

Reg.Obersekretir ProzeBbevollmiichtigte: o ¢ o o ¢ o ¢ o o o o o o o
Schrift{iihrer

gegen
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Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 21. Marz 1967 durch

Senatspréasident Dr. Ve i 8

- Vorsitzender -
Bundesrichter Dr. Ma i s ch und
Bundesrichter Schindleur,
Bundessozialrichterin R e 1 £ f - und

Bundessozialrichterin Be ¢ k e r

flir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kldgers wird das Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-Vestfalen vom
20, Mai 1965 aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Int-
scheidung an das Landessozialgericht zurilickverwie-
sen.
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Der Kldger erhielt nach fritheren versorgungsrechtlichen Vor-
schriften sowie vorschufiweise nach dem Bundesversorgungsge—
setz (BVG) ohne formliche Umanerkennung Versorgung wegen

. bindegewebhiger Fettgeschwlilste mit Verdickung der korper-—

fernen Uerven (Dercum'sche Erkrankung). Auf einen Verschlim-
merungsantrag wurde mit Berichtigungsbescheid vom 25. August

- 1958 der nach der Sozialversicherungsdirektive (SVD) 27 er-

gangene Bescheid vom 12, Juli 1948 aufgehoben, well er in
tatsédchlicher und rechtlicher Hinsicht zweifelsfrei unrich-
tig gewesen sei. Die Rente wurde mit Znde September 1958
eingestellt. Nach erfolglosem Widerspruch verpflichtete das
Sozialgericht (SG) den Beklagten mit Urteil vom 13. Hai 1959

" mit Ricksicht auf die gutachtliche Stellungnahme des Prof.

i

W

Dr. Limommo: ovom 20. April 1959, die Rente nach einer
Minderung der Erwerbsfdhigkeit (MAE) um 7o v.H. Uber den

%0. September 1958 hinaus weiter zu zahlen. Im Berufungsver-

des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) - eingeholt. Das Landes-
sozialgericht (LSG) wies mit Urteil vom 20, Mai 1965 die
Klage ab. Prof. Dr. O und Prof. Dr. H. hidtten das Voriiegen
einer Dercum’schen Erkrankung eindeutig abgelehnt; es lagen
nur zahlreiche Lipome vor, die nach den Gutachten dieser -
Sachversténdigen nicht mit Wahrscheinlichkeit mit dem Vehr-
dienst in ursichlichem Zusammenhang stinden. Die Anerkennung
sei damals wie heute medizinisch falsch und unberechtigt
gewesen. Nach Prof, 0. sei die Annahme einer anlagebedingten
Gesuncheitsstorung wesentlich wahrscheinlicher als dile ciner
exogenen - durch den Wehrdienst - hervorgerufenen, deshalb
habe Prof. 0. einen Zusammenhang sowohl im Sinne der Lnt-
stehung wie auch der Verschlimmerung abgelehnt. Prof. H. habe
ebenfalls einen ursidchlichen Zusammenhang verneint. Dle Aner-
kemmung sei somit im Zeitpunkt des Erlasses des Bescheides
vom 12. Juli 1948 aufler Zweifel tatsichlich und danit auch
rechtlich unrichtig gewesen. | :
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Mit der nicht zugelassenen Revision riigt der Kléger Verletzung

des § 41 des Vérwaltungsverfahrensgesetzes (VerwVG), da das

LSG den Begriff des "Zweifels" verkannt habe; ferner rigt er

Verletzung des § 109 SGG und sinngeméB VerstiBe gegen § 128
SGG. Das LSG fihre zundchst auég daB nach den Gutachten von
Prof. O. und Prof. H. ein ursdchlicher Zusammenhang nicht
wahrscheinlich und eine Veranlagung als Ursache wahrschein-
kennung auler Zweifel unrichtig gewesen sei. Damit sche es
entgegen § 41 VeruwVG bereits eine Wahrscheinlichkeit als
ausreichend an, um die frihere Anerkennung zurickzunehmen.,
Das LSG habe ferner auch insoweit gegen die Denkgesetze
verstoben, als es die Bescheide auch nach damaliger medi-
zinischer Auffassuhg als zweifelsfrei unrichtig eracntet
habe. Das LSG habe dabei den Umstand nicht gewiirdigt, daf
das frihere Gutachten ebenfalls von einem Wissenschaftler;
namlich von Prof. Dr. Lomrrimr, erstattet worden sei, der
auch noch 1959 die Auffassung vertreten habe, die frinere
Beurteilung sei nicht zweifelsfrei unrichtig gewesen; daher
habe das LSG nicht davon ausgehen diirfen, daB die Frage
einer Anlageerkrankung in der medizinischen Wissenschaf't
unumstritten sei. Das LSG habe ferner auf Grund des An-
trages nach § 109 SGG bei Prof. Dr. H. nur ein Gutachten
nach Aktenlage eingeholt, weshalb der KlEger nicht habe
verhindern konnen, da8 Prof. H. unrichtige Angaben aus frii-
heren Gutachten libernommen habe, die in diesem Gutachten
gerade hatten klargestellt werden sollen. Prof. H. sei

aus diesem Grunde zu Unrecht von Anfang an davon ausge-
gangen, daB der Vater des Klédgers seit seinem 20. Lebhens-
Jahr an Zuckerkrankheit leide; tatsdchlich sei dieser erst
etwa 5 ~ 6 Jahre an einer ganz leichten Diabetes erkrankt
gewesen. Dadurch, daB sich das LSG mit einem Aktengutachten
begniigte, habe es § 109 SGG verletzt. |

Der Klédger beantragt, das angefochtene Urteil aufzuneben

und die Berufung des Beklagten gegen das Urteil des S$SG zurlick-

zuweisen, hilfsweise, das angefochtene Urteil aufzuheben
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und die Sache zur erneuten Verhandlung und kntscheidung an
das LSG zuriickzuverweisen. Der Beklagte stellt keinen An-
trag. Die geltend gemachten Verfahrensméngel ldgen nicht
vor, auch fehle es an einer Substantiierung. Uberdies sei
die Revision auch sachlich nicht begriindet.

Die Revision ist form- und fristgerecht eingelegt und be-
griindet worden (§§ 164. 166 SGG)-

Der in der Revision gestellte Antrag, "das angefochtene
Urteil aufzuheben", geniigt dem Erfordernis eines bestijpnten
Antrages im Sinne des § 164 Abs. 2 Satz 1 SGG, weil sich

aus ihm ergibt. dafB das Urteil in vollem Umfang angefochten
wird., Aus dem Antrag in der Revisionsschrift muff sich noch
nicht ergeben, ob der Kldger bel diesem Begehren bleiben
oder nachtraglich zu einem eingeschrénktén Antrag Ubergehen
will, Es geniigt insbesondere, wenn aus dem angefochtenen
Urteil, das zur Auslegung des Antrags mit heranzuzichen ist,
das Ziel seiner Revision geniigend klar hervorgeht. Aus dem
Antrag, das angefochtene Urteil aufzuheben, ergibt sich, dafB
der Klager eine Entscheidung des Revisionsgerichts erstrebt.
die ihm das zuspricht. was ihm das angefochtene Urteil ver-
sagt hat (vgl. BSG 1, 98, 99), d.h. daB er die Wiederher-
stellung des Urteils erster Instanz begehrt. Darin ist ein
noch ausreichend bestimmter Antrag im Sinne des § 164 Abs. 2
satz 1 SGG zu erblicken. Die Revision ist auch statthaft,
da der Kl&dger eiren wesenitlichen Verfanrensmangel gerigt
hat, der vorliegt (§ 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG).

Mit der Riige, das LSG flhre zundchst aus, daB nach den %ut—
achten von Prof. O. und Prof., H. ein ursichlicher Zusammen-
hang nicht wahrscheinlich, bzw. eine Veranlagung als Ursache
wahrscheinlicher sei, es stelle dann aber gleichwohi fest,
dafl die frithere Anerkennung aufler Zweifel unrichtig gewescn
sei, rugt die Revision dem Sinne nach eine Verletzung des

Y 128 SGG. Diese Riige greift durch.
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Die Frage, ob das Verfahren des LSG an einem wesentlichen
Mangel leidet, ist vom sachlich-rechtlichen Standpunkt des
LSG aus zu beurteilen (BSG 2, 84). Das LSG hat die Auffassung
vertreten, daB die Voraussetzungen des § 41 VerwVG nur dann
gegeben sind, wenn die tatsidchliche und rechtliche Unrich-
tigkeit des fritheren Bescheides im Zeitpunkt seines Erlasses
auller Zweifel steht, d. h., wenn jede konkrete, wenn auch
fernliegende andere Moglichkeit als ausgeschlossen anzusehen
ist. Es hat demgem#f an die Sachverstdndigen Prof. 0. und
Prof. H. eine dahingehende prédzise Frage gerichtet. Die bei-~
den Sachverstédndigen haben jedoch diese Frage nicht bejaht.
Das LSG hat deshalb in seinem Urteil bel krorterung dieser
Gutachten im wesentlichen auch nur wiedergegeben, dal ein
ursidchlicher Zusammenhang der Lipome mit dem Wehrdienst
nicht wahrscheinlich sei, weil die Lipombildung sich aus
endogenen, d. h. von &duBeren Ursachen unabhédngigen Grinden
entwickele, wobei eine Entwicklungsstdrung am wahrscheinlich-
sten erscheine . die Annahme einer anlagebedingten Gesund-
nen und auch zutreffenden Rechtsauffassung des LSG (vgl.

BSG 6, 1lo6) geniigte aber eine Wahrscheinlichkeit. daB es
anders sei, zu einer Berichtigung nach § 41 VerwVG nicht,
vielmehr muBite auch jede fernliegende andere Moglichkeit
ausgeschlossen sein. Das LSG hat zwar ferner noch festge~-
stellt, daB Prof. 0. und Prof. H. einen urséchlichen Zu-
sammenhang abgelehnt und die Anerkennung als medizinisch -
falsch und unberechtigt angesehen h&tten., Damnit war aber
ebenfalls nicht gesagt, daB die frilhere Anerkennung aufer
auch dann falsch und unberechtigt und der Zusammenhang
abzulehnen, wenn es an der in § 1 Abs. 3 BVG vorgeschrie-
benen Wahrscheinlichkeit des Zusammenhangs fehlt und der
Sonderfall einer Versorgung mit Zustimmung des Bundes-
ministers fir Arbeit und Sozialordnung nicht gegeben ist
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(vgl. § 1 Abs. % Satz 2 BVG in der Fassung des Zweiten Neu-
ordnungsgesetzes vom 21. Februar 1964, BGBL I, 85). Auch die
vom LSC nicht ausdriicklich gewiirdigten abschlieBenden Aus-
filhrungen im Gutachten des Prof. O., daB dic bisherige medi-
zinische Beurteilung unter Verkennung einiger wesentlicher
Pakten von falschen Voraussetzungen bezw. Tatsachen ausge-
gangen und von Anfang an unrichtig gewesen sei. sowie die
Feststellung des Prof. H., es handele sich um Lipome, fur

die ein Zusammenhang mit den Ereignisscen des ‘ehrdienstes
generell und im Falle von Herrn Sch. abzulchnen sei, besagen
nur. daB die Anerkennung unrichtig gewesen und die Annahne
eines Zusammenhanges generell und im vorliegenden Fall nicht
gerechtfertigt war. nicht aber, dall die Unrichtigkeit auller
Zweifel stehe. Aus den beiden Gutachten 14B8+% sich zwar ent-
nehmen, dafl nicht lediglich die Wahrscheinlichkeit cines ur-
sédchlichen Zusammenhangs verneint, sondern auch zum Ausdruck
gebracht werden sollte, daB man frither von falschen Voraus-
setaungen ausgegangen sei. Da sich die Sachverstindigen aber
zur Frage des Auller-Zweifel-Stehens trotz ausdricklicher
Fragestellung nicht geduBert haben, ist unklar, ob sie die
zwelfelsfreie Unrichtigkeit sachlich nicht feststellen konn-
ten oder ob sie sich als Uberfragt ansahen und aus diesem
Grunde die Frage nicht ausdriicklich bejahen wollten. Das L3G
h&tte daher bei diesen Sachverstiéndigen, wenn es die von ihm
gezogene SchluBlfolgerung aus ihren Gutachten entnehmen wollte.
riickfragen missen, um evtl. irrtimliche Auffassungen der CGut-
achter liber die Voraussetzungen der zweifelsfreien Unrich-
tigkeit -~ aus medizinischer Sicht - zu béheben. Dies umsomehr.
als sich zu dieser fir den vorliegenden Rechitsstreit entschei-

denden Frage Prof. Dr. I ooz eindeutig geduliert hatte.

indem er ausfiihrte, es ergebe sich auch nach dem heutigen
Stand des Wissens keine Moglichkeit, die frihere Entscheidung
als sicher unrichtig anzusehen bezw. dies als auflier Zweifel
stehend zu betrachten. Wenn das LSG eine Ruckfrage unterlieR
und unter Wirdigung der insoweit unzurceichenden Gutachten deg
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Prof, 0. und des Prof. H. zu dem Ergebnis gelangte, dal
hiernach die Anerkennung der Fettgeschwilste auBler Zweifel
unrichtig gewesen sei, so hat es den beiden Gutachten eine
Erklirung entnommen, die in dieser Form nicht in ihnen ent-
halten war und damit § 128 SGG verletzt.

Diesecr wesentiiche Verfahrensmangel macht die Revision
bereits statthaft, weshalb nicht mehr gepruft zu werden
brauchtey ob auch noch weiterc Verfahrensméngel vorliegen.
Die Revision ist auch begriindet, da die Moglichkeit nicht
auszguschliefien ist, dafl das LSG , wenn ihm dieser Verfahrens-
verstol nicht unterlaufen wdre, zu einem anderen Ergebnis
gelangt widre. Das angefochtene Urteil war daher aufzuheben
und der Rechtsstreit, da der Senat mangels ausreichender,
verfahrensrechtlich einwandfrei zustande gekommener tat-
sédchlicher Teststellungen in der Sache nicht selbst ent-
scheiden konnte, an das LSG zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung zuriickzuverweisen (§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG).

Das LSG wird zu erwdgen haben, ob im Rahmen &s vorliegenden
Rechtsstreits die Feststellung des Prof. O. geniigend beweis-
kraftig ist. es handele sich um Lipome, eine Dercum'sche

Krankheit im urspriinglichen Sinne liege nicht vor, nachdem

Prof. Dr. Liu::
nung von 1948 - von einer der Dercum'schen Krankheit nahe-

. bereits 1947 - also vor der Anerken-

stehenden Erkrankung gesprochen und zum Ausdruck gebrgcnt
hatte. daB die Knotenbildungen friher menhr an Lipome erinner-
ten. Schon 1943 hatte er ausgefiihrt, daB die WDB-Frage sehr
schwierig zu beurteilen sei, da die Pathogenese der Derkum’-
schen Erkrankung und der hier vorliegenden Sonderform unklar
sei, Da sonach die Annahme gerechtfertigt erscheint. dal

die jetzigen Erkenntnisse schon damals differential-diag-
nostisch in Betracht gezogen worden sind, wird zu bedenken
sein. ob die im Dezember 1960 und im Februar 1965 erstatte-
ten Gutachten das 1942/1943 und 1947 tatsichlich bestandene
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Krankheitsbild wirklich zuverldssiger zu beurteilen vermégen,

als dies 1947 bzw. 1942/1943 in der Bonner Universitits—
Klinik, d. h. etwa zur Zeit der Anerkennung des Leidens

in den Jahren 1943 und 1948 der Fall war. Selbst wenn dies
zZu beJ,ﬂen wdre. miBte erwogen werden, ob die spdtere Beur-.
teilung mit einer jeden Zweifel ausschlieBenden Sicherheit
getroffen werden kann. Eine Stellungnahme des Prof. Dr. I o=

— f:hlprzu und auch zu der Frage, ob vielleicht nur
eine wesent1¢che Besserung des anerkannten Leidenszustandes
vorliegt. wird sich unter Umstédnden nicht umgehen lassen. -

Die Kostenentscheidung bleibt der das Verfahren abschliefien-
dopl Entschotdung vorbehalten. |
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