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Peklegter und Revisionsbeklagter.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhendlung vom 5. Julli 19€6 durch

Senatsprédsident Tr. Y e 1B .
o . -, =Vorsitzender-,
‘Bundesrichter =~ Dr. N aisch,
Pundesrichter =~ .. S chindler,

~ Bundessozialrichter Wenezel . und
Rundessozialrichterin K e i f f ’

flir Recht erkennt:

Auf die Revision der.Klﬁgerinnen wird das Urteil des
Landessozialgerichts Rheinland-Pfalz vom 25. Juni 1965
aufgehoben. Tie Sache wird zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an das Landessozialgericht zurilickverwieseno
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Die Klégerinnen sind die Witwe und Xinder des 1959 ver-
storbenen Rudolf Geuuimiz:(G.). Pei diesem wurden 1953
als Schidigungsfolgen nach dem Bundesversorgungsgesetz
(RVG) kleine Splitternarben ohne Anspruch auf Rente an-
erkennt. Der Einspruch war erfolglos. Daes Sozislgericht
fSG) erkennte durch Urteil vom 8. Dezember 1955 unter
Anderung des angefochtenen Pescheides, zusdtzlich Riicken-
schmerzen infolge Adoleszenten-Kyphose als SchZdigungs-
folge im Sinne der Verschlimmerung ar und verurteilte den
Reklesgten, Beschiddigtenrente nach einer Minderung der
Erwerbsfshigkeit (MAE) um 25 v.H. ab 1. Oktober 1950 zu
zehlen. Mit Bescheid vom 24. Jenuar 195€ gewifhrte das
Versorgungsamt (VersorgA) ab 8. Tezember 195% die zuge-
sprochene Rente und wies zugleich darauf hin, daB das
Landesversorgungsamt Perufung eingelegt habe und G. ir
Falle der Aufhebung des Urteils vervflichtet sei, dic
empfengenen Betrdge zuriickzuzahlen. Am 11. Wovember 196C
hob das Landessozialgericht (LSG), nachdem die Xligcrinnen
2ls Rechtsnachfolger des G. das Verfehren sufgencommen
hatten, das Urteil des SG auf und wies die Klage ab., it
Bescheid vom 26. Jenuar 1962 forderte das Versorgh die
fir die Zeit ab 8. Dezemer 1955 gezahlte Rente von
1.232,80 DM zuriick unéd bst, fells die Fickzahlung in
einer Summe nicht mdglich sei, um Vorschl&ge lber die
Erstattung des Betrages in Raten. Die Klégerinnen er-
hoben Viderspruch, legten ihre Vermtgens- und Einkommens-
verh&ltnisse dar und filhrten aus, dall die Rickforderung
flir sie eine ungerechtfertigte HZrte bedeute. Der Y“ider-
spruch war erfolglos. Das SG wies durch Urteil vom 10,
April 1963% die Klage ab, das LSG durch Urteil vom 25,
Juni 1965 die Berufung der Kligerin zuriick. Nach dem
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bindend gewordenen Rescheid vom 16. Dezember 1953 habe
dem Rechtsvorgénger der Kligerinnen Rente nicnt zuge-
standen; deher seien die an ihn gezahlten Petrdge nach
§ 47 Abs. 1 VwVG zuriickzuerstetten. Erstetturgsscuuldner

sei entweder der Empfénger selbst oder nach seinem Tode
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der Rechtsnachfolger, der nach dem Grunédsatz der GCe-
samtnachfolge als Erbe fir die Nachlalischulden hafte.

Von dieser Haftung seien Schulden offentlich-rechtli-

cher Art nicht ~usgenommen. Wenn in PSG 15, 14 (16) =zus-
gefiih1t cei, der Ruckforderungsrnspruch konne, falls er

noch nicht bindend festgestellt sei, nur vor den Zivilge-
richten geltend gemacht werden und dies dsmit begriindet

sei, dafl die Beziige in das Vermdgen der Erben nicht auf .:
Grund einer ihnen zu Unrecht gewdhrten Leistung gekommen ‘
seien, sondern suf Grund Erbg:nges, so gechc die Intscheidung
zu Unrecht davon aus, dals der offentlich-rechtliche Er-
stettungsenspruch durch den Erbgang seinen Rechtscharakter
gefndert habe. Fir die offentlich-rechtliche Netur des Fr-
stattungsanspruchs sei es ohne Bedeutung, ~uf veclcher
Rechtsgrundlége die ¥rstattungspflicht beruhe, die hier
durch den Erbgang und die §§ 154 Abs. 2 dec Fozirlgerichits—
gesetzes (SGG), 47 Abs. 1WVafG begriindet werde. Unerheblicu
sei, ob der Riickforderungsanspruch in Zeitrpurkt dee Todces
des Rechtsvorgéngers schon bindend festgestellt “ordenr sei.
Wenn die Erben en Stelle des Versorgungsberechtigten dessen
Kentenanspruch vor den Gerichten der Sozialgerichtiskrrxeit
(Sgb) durchfechten kénnten, sei nicht einzusehen, warum

die Verpflichtung zur Erstattung noch zu Lebzeiten des Erb-
lassers durch einen bindend gewordenen Fescheid festgestellt
sein miisse. Der Erstattungsanspruch entstehe auch nicht erst
mit der lMeststellung durch die Verwaltungsbehorde, scndern
schon, sobald die tatsichlichen Voraussetzungen des § 47
Abs. 1 btis ZWerfGerfiillt seien. Vit der Rechtskraft des
Urteils vom 11. November 1960 habe endgiltig festgestanden,
dali ¢ie vorldufig sn den Rechtsvorgénger der Yligerinnen
geleistete Rente ihm nicht zugestaﬁden hebe und deshalb zu-
riickzuerstatten wer. Er nabe die Leistung =us einem Rechtis-
grund erhalten, der ex tunc weggefellen sei. Tie angefoch-
tenen Rescheide seien auch sachlich-rechilich nicht zu bean-
standen. Das LSG lied die Revision zu.
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Mit der Revision riligen die Kl&gerinnen Verletzung der
§8 51, 54 SGG, 47 Abs. 1VwlerfG. Das LSG habe verkannt,
daB Tritte, mit denen kein dem offentlichen Recht zuye-
horiges Rechtsverhéltnis bestehe, nach dem Tode des
Leistungsempfdngers nicht im Wege eines guf § 47 Lbs., 1
VWwVerfGgutiitzten Verwaltungsskts auf Riickzahlung iiberho-
bener Versorgungsbeziige in Anspruch genommen werden
kOnnten. Die Klédgerinnen beantragen, das angefochtene
Urteil, das Urteil des SG Koblenz vom 10. April 1963 und
die Bescheide des Beklagten vom 26. Jenuar 1962 und

17. September 1962 aufzuheben, hilfsweise das angefochte-
ne Urteil dahin abzuindern, dell den KlBgerinnen die be-
schrénkte Erbenhaftung vorbehalten wird.

Der Reklagte beantragt, die Revision als untegrindet
zurlickzuweisen. Er hdlt das angefochtene Urteil fir zu-
treffend. '

Die durch Zulassung statthafte Revision (§ 162 Abs. 1
Nr. 1 SGG) ist form- und fristgerecht eingelegt und be-
grindet worden und daher zulissig (§§ 164, 166 SCG).

Sie ist sachlich im Sinne der Zurilickverweisung begriindet.

Streitig ist, ob der Beklagte berechtigt wsr, nach dem
Tode des G. die der flche nach nicht strittige Riicker-
stattungsforderung von 1.232,8C DNV gegen die Kldyerinnen
als Erben im Wege eines Verwazltungsakts nach § 47 VuVerfG
geltend zu machen., TPer Senat ist der Auffassung, dall in-
soweit Redenken gegen die RechtmidfBligkeit des Bescheides
vom 26. Januar 1962 nicht zu erheben sind.

Purch Urteil des ISG vom 11. November 1960 wurde zwischen
den Beteiligten, ndmlich den Kl&gerinnen und dem Peklag-
ten, rechtskréftig festgestellt (§ 1471 Abs. 1 SGG), daB
der Rescheid vom 16. Dezember 1953 rechtmi#Big war und der
von G. geltend gemachte, durch Urteil des 3G vom 8.
Tezember 1955 zuerkannte und nach dem Tode des G. von
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den Klidgerinnen als Erben aufrechterhsltene Anspruch auf
Feststellung zusdtzlicher Schiddigungsfolgen und auf Hente
nach einer MdE um 25 v.H. nicht vestand. Auf Grund der Auf-
hebung des SG-Urteils wurde der Ausfithrungsbescheid vom

24 . Januar 1956 von selbst hinfédllig; die in diesem Re-
scheid cuf Grund des § 154 SGGC angeordneten Zahlungen waren
von dem Restand des Urteils des SG abhéngig. Der Bescheid
bedursrte keiner Authebung cdurch des Gericht und keiner
Riicknahme durch die Versorgungsbehorde (R3G ¢, 170 urnd
Urteil des erkennenden Senats vom 13. Janvar 1966 - ¢ RV
614/63,. Mit dem Urteil des ISG vom 11. November 1960, das
die KlBgerinnen gegen sich gelten lassen missen, stand
fert. dzB die bis zum Tode des C. an diesen gezahlten Pe-
tridge zu Unrecht im Sinne des § 47 Abs. 1 VwVeaiGawfongen
worden weren. Obgleich durch das Urteil des LSG die sech-
lich-rechtlichen Voraussetzungen filir den Riickiorderungs -
anspruch bereits geschaffen waren, beduvrfte es zur Geltend-
machung der hilickfTorderung noch eines Verwaltungsazkis nsch

§ 47 vuverfG,

Die Revision stiitzt sich zur Begrindung ihrer Auffassung,
dafl die Rickforderung der Leistung nicht durch Vervaltiungs-
akt,sondern durch Klage vor den Gerichten der zivilgerichts-
barkeit geltend zu machen war, auf des Urteil des PSG in

BEG 15, 14. Dort wurde ein gegen den Erben des Versorgungs-
berechtigten bestehender Sftentlich-rechtlicher Rickforde-
rungsancurucn in einem kFrll verneint, in dem der Versorgungs-—
berechtigte die Leistung mit Recht zu Lebzeiten flir den
Tolgenden Monat gemdB § 66 Abs. 1 RVG erhnlten hatte, cber
vor Peginn des Zeitraums verstorben war, fiir den die Hente
gezshlt worden war., Der damals entscheidende Senat hat an-
genormern, drB der NachlaB nicht mit einer Sftentlich-recht-
lichen Torcderung belastet war; die Leistung an den Erblasser
sei unter Vorbehalt gewshrt worden. Der Frbe selbst habe
keine offentlich-rechtlichenleistungen vom Peklagten empfin-
gen, die Rente sei auf Crund Erbgesnges, slsc infolgec einer
biirgcrlich-rechtlichen Beziehung zwischen ihm uné Jdem Tirb-
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lasser in sein Vermdgen gekommen. Er hafte kraft bUrger4‘
lichen Rechts nach den Grundsdtzen der ungerechifertigten
Rereicherung. Deshalb kOnne der Anspruch nur vor den
Zivilgerichten geltend gemacht werden..In diesem Fall war
somit die dem Erblasser zu Recht gewdhrte Leistung erst
durch den Tod zu einer in der Person der Erben unberech-

. tigten Zahlung geworden. Wegen dieser Pesonderheit konnen
aus diesem Urteil fiur den vorliegenden Fall keine Folge-
rungen gezogen werden; denn hier ist -iber die Rick-
forderung einer nach § 154 SGG .gewshrten Leistung zu ent-
scheiden und es steht auBerdem auf Grund des Urteils
des LSG vom 11. November 1960 mit Wirkung gegen die

. ¥lsgerinnen fest, daB die Leistung zu Unrecht bewirkt
wurde. Der erkenrenfefenat wdre im iUbrigen auch im Sinne
des § 42 SGG an die Rechtszuffassung des damels ¢nt-
scheidenden 11. Senats nicht gebunden, weil dieser in
Sachen der KrlegSOpferversozgunb nicht mehr zusténdig
ist,
Im Ubrigen schlief3t sich der Senat der in dem Urteil des
€. Senats vom 17. Dezember 1965 - 8 RV 749/64 - vertre-
tenen Auffassung grunds&tzlich an, dall die Versorgungs-
behbrde von den Erben die dem Versorgungsberechtigten
zu Unrecht gewdhrten Leistungen . nach deésen Tode durch
Verwaltungsekt zuriickfordern kann. Als entscheidend sieht
er an, daB der Erstattungsanspruch ein dem 6ffentlichen
Recht zugehoriges Rechtsinstitut ist (vgl. die Nachweise
bei Kilian NJW 1962 S. 1279 Note 1 sowie BSG 14, 63 und
PVerwC 6,%24) und daB deshalb eine Antwort auf die Frage,
ob ein solcher Erstattungsanspruch besteht, in welcher
Veise und gegen wen er geltend gemacht werden kann, den
gffentlich-rechtlichen Normen zu entnehmen ist und zvar
ohne Rilicksicht darauf, ob diese Frage positiv-rechtlich
oder durch analoge Anwendung zu beantworten ist (vgl.
RBettermann DVBl. 1961 S. 922). Ist die Rechtmiéifiigkeit
der Riickforderung streitig, so neben, wenn cine soiche
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Regelungwbesteht, die Gerichte der Sgb such %g%%}ich liter

den Anspruch zu entscheiden; es handelt sic./um e¢ine dffent-
lich-rechtliche Streitigkeit in Angelegenheiten der Xriegs-
opferversorgung im Sinne des § 51 Abs. 1 SGG. Dabei ist

davon auszugehen, dali der Erstattungsanspruch nur das
Spiegeltild der empfangenen Leistung, dss Irstattungs-
rechtsverhiltnis nur die Umkehrung des Leistungsverhslt-
nisses darstellt (vgli. Bettermann aa0 S. 922). Diesem
offentlich-rechtlichen Zusammenhang zwischen Leistung und
Erstattung entspricht dié Regel, dafl die bei lebzeiten
zwischen dem Berechtigten und der Verwaltungskehorde ent-
standenen Offentlich-rechtlichen Peziehungen sich nach seinem
Tode auch in der Person des Erben fortsetzen, sowelit die
Verfolgung der vor dem Berechtigten bereits erhobenen An-
spriche durch die Erben oder die Geltendmachung von Er-
statturngsanspriichen durch die Verwsltungsbehtrde in Fe-
tracht kommt. Das Rechtsverh#ltnis bleibt auch nach cem

Tode des Rerechtigten im Verh#ltnis der Verwaltungsbehirde

zu den Erben seinem Wesen nach ¢ffentlich-rechtlich, soweit
das Cesetz im Tizelfall nicht etwas ahweichendes bestimmt
hat. Der blirgerlich-rechtliche Vorgang der Ertfolge &ndert
nichts an der Rechtsnatur des Anspruche, der rit ‘em liecnt,
die Ruékforderung durch Verwsltungsakt geger den EFrben geltend
zu machen, eine Offentlich-rechtliche MNachwirkung azus dem
zwischen dem Erblasser und der Versorgungsverwzitung begriin-
deten Rechtsverh&ltnis darstellt. Die Voraussetzungen und der
Umfang des Erstrttungsanspruchs sind in § 47 W alGge.egelt.
Dieser Vorschrift kann nicht entnommen werden, éz8 die
Geltendmachung von Erstattungsanspriichen gegen die Erben
durcr Verwaltungsakt ausgeschlossen sein soll. Aus § 47 Abs. 1
WVafGcergibt sich vielmehr der Crundsatz, d:8 zu U'nrecht empfsn-
gene Leistungen zuriickzuerstatten sind; diecer Grundostz ist
allerdings nach Maiigabe des § 47 Abs. 2 bis &t \WwVerfGeinge-
schrifnkt. Damit ist das Recht auf Riickforderung objektiv
durch das Terkmel der zu Urnrecht gewdhrien Jeistung bestimmt
und nicht in persconlicher Hinsicht in der VWeise eingeengt,

dats die dem Versorgungsberechtigten zu Unrecht gewihrte, durch
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Erbgang in das Vermbgen des Erben geflossene Leistung
von diesem nicht durch Verwsltungsakt zuriickgefordert
werden kdonnte. Soweit eine gegenteilige weinung vertre-
ten wird (vgl. Haueisen DVB1l 1961, 452 und Wege zur
Sozialversicherung 1962 S. 6/7 sowie Miller, Die Sgb
1965 S. 302), vermag der Senat sich ihr nicht anzu-
schlieBen. Er tritt vielmehr im Ergebnis der liberwiegend
herrschenden Auffassung bei, die die Geltendmachung

des Erstattungsanspruchs gegen die Erben durch Ver-
waltungsakt bejaht (vgl. insbesondere Rettermann aa0

S. 922; Kilian NJW 1962 S. 1280 f; Wilke, Die Sgb 1962 S.
184; Schuster, KOV 1962 S. 151; Hennig KOV 1962 S. 217,
218). Dieselbe Rechtssuffassung wird auch in dem Urteil
des Pundesverwaltungsgerichts vom 9. Januar 1963 (Pand
15 S. 236/237) vertreten, wo die Geltendmachung einer
Riickforderung veon Leistungen nach § 350 a LAG gegen die
Erben gebilligt wird (vgl. auch PGH Urteil vom 7. De-
zember 1960 in DVBl. 1961 S. 333). Mit Recht weist
schlieBlich der 8. Senat des RBRSG in dem genannten Urteil
darauf hin, daB der Erbe unbesiritten eine im Erbwege
libergangene Rentenforderung im Verwaltungsrechtswege
ohne Riicksicht darauf geltend machen kann, ob die Rente
dem Erblasser bereits durch einen bindend gewordenen
Rescheid zuerkannt war und dafl nach der Rechtsprechung
des BSG (BSC 7, 103; 2%, 9) sowohl nach frihherem Recht
{§ 30 Abs. 4 KBLG) als auch nach § 41WVadG die Ver-
waltungsbehdrde berechtigtisteinen Berichtigungsbescheid
auch noch nach dem Tode der Verscrgungsberechtigten zu
erlassen. Dasselbe muB auch fir die Geltendmachung des
Rickforderungsanspruchs nach § 47 Abs. 1 VeRrfG gelten.

Nach alledem kann die Revision keinen Erfolg haben, soweit
sie riigt, dss LSG hitte die Rechtmifigkeit des Bescheides
vom 26. Januar 1962 nicht sachlich Uberpriifen diirfeno
Dennoch ist die Revision im Sinne der Zurilickverweisung
der Sache an das LSG begriindet. Das LSG hat nicht ge-
prift, ob in der Riickforderung eine besondere Hirte im
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Sinne des § 47 Abs. 4WVeafGzu erblicken ist und ob der
Beklagte ohne Verletzung seines Ermessens die Riickfor-

derung geltend machen durfte. § 47 Abs. 4WWerfGeilt, wie

oben dargelegt, auch fiir Ruckforderungsa:spriiche gegen

Erben. Die Kldgerinnen hatten in ihrem “iderspruch ausge-
fiihrt, daB der NachlaB im wesentlichen aus dem HZlfteanteil

an einem Wohnhaus mit einem Einheitswert von 4.320,- DM
besteht, dessen zndere Hilfte der Witwe gehort, dab die
Kldgerin zu 2) verheiratet und ohne eigenes Finkommen sei

und daB die Witwe mit der Kligerin zu 3) insgesamt ein
Einkommen von 285,9C DM monatlich habe. Wdhrend des Wider-
spruchsverfahrens hatten sich diese Finkiinfte zwar auf 326,40 DM
erhoht, das Landvatsamt Birkenfeld hatte aber mitgeteilt, daB
die Amtsverwaltung Weierbach eine Riickforderung selbst in
kleineren Raten nicht fiir mdglich halte, weil das Finkommen
der Witwe sich ungef&hr in Hohe der Richtsitze der Sozialhilfe
bewege. Das LSG hZtte, da die RechtmiBigkeit des Bescheides
vom 26, Januar 1962 und des Widerspruchsbescheides vom 17.
September 1962 streitig war, diese Bescheide in vollem Um-
fang Uberpriifen missen. Dabel kam es fiir die Anwendung des

§ 47 Abs. 4WnNedG:uf den Zeitpunkt des Erlesses des Wider=-
spruchsbescheides an (BSG in SozR Nr. 11 zu § 47Wvaf). Ds die

'Kldgerinnen im Revisionsverfshren Verletzung des wmateriellen

kechts geriiet haben, war die Priifung der Bescheide nicht auf
die Frage zu beschrénken, ob die Gerichte der Zivilgerichts-
barkeit oder die Sozialgerichte fiir die Entscheidung zustindig

waren.

Die Feststeilungen des LSGC reichen zu einer Entscheidung nicht
aus, der Senat kann die e:rforderlichen tatséchlichen lest-
stellungen nicht selbst treffen; dic Sache wer deshald nach

§ 170 Abs. Satz 2 3GG an das LSG zuriickzuverweisen.

Bel der erneuten Verhandlung und Entscheidung wird das LE
ferner zu bverlUcksichtigen haben, dafl den Kldgerinnen nach

§ 198 Abs. 1 SGG i.V.m. § 780 Abs. 1 ZPO (vgl. %§ 1975, 1990
PGB) auf Finrede die Peschrinkung ihrer Haftung auf den Nach-
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laB vorzubehalten ist (vgl. Peters-Szutter-%olff

Komm., zur Sgb 3. Auflage Anm. zu den §§ 778 bis 785

ZPO bei § 198 SGG S. III 11C - 35). Dss LSG ksnn, wenn

es die sachlich-rechtlichen Voraussetzungen der Haftungs-—
beschrénkung feststellt, auch iiber die RBReschrinkung
selbst entscheiden (Reumbach/Tauterbach ZF0O 26. Auflage
§ 780 Anm. 2).

Die Kostenentscheidung bleibt der das Verfashren ab-
schlieBenden Entscheidung vorbehalten.
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