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Im Namen d e s Volkes
sugestellt am

14, Juni 1973% Urteil

Amt sinspektor in dem Rechtsstreit
als Urk.Beamter

d.Gesch.Stelle

° ° ° o o o o ° o ° o 2 ° o o ] o o o o ] 2 o o 2 9

Kldger und Revisionsbeklagter,

-Prozeflbevollrachtigte: « « + o o o ¢ o o o o o o —

gegen

o o o [ ° o o ] o o o o 9

Beklagter und Revisionskléger.

Der 9. Scnat des Bundessozialgerichts hat ohne mind-
liche Verhandlung am 23. Mal 1973 durch Vorsitzende
Richterin Dr. Schwarz , Richter Dr. Re n -
ner , Richter Dr. Wul fhorst und die
ehrenamtlichen Richter Brost und S zab -
lews ki fir Recht erkannt:

Die Revision des Beklagten gegen das Urteil des
Bayerischen Landessozialgerichts vom 27. September
1972 wird zurlickgewiesen.

Der Beklagte hat auch die auBlergerichtlichen Kosten
des Klagers im Revisionsverfahren zu tragen.
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Der Kldger ist Schwerbeschidigter. Als selbstindiger
Landwirt ist er nicht buchfihrungspflichtig; sein
Betrieb umfallit 8,21 ha. Den Hof hat der Kléger durch
Ubergabevertrag vom 19. Juli 1946 gegen Altenteils-
leistungen fir seine Mutter, die 1959 verstorben ist,
Ubernommen. AuBerdem hat er nach dem Vertrag seiner
1916 geborenen Schwester Anna H: -, die infolge
einer unfallbedingten Gebrauchsunfahigkelt des lin-
ken Armes beschri@nkt erwerbsfghig und besonders ver-
sorgungsbediirftig ist, bis zu einer evil. Eheschlie-
Bung gegen eine ihren Alters- und Gesundheitsver-
haltnissen entsprechende Mitarbelt etwa die gleichen
Leistdngen zu gewdhren, ab vollendetem 50. Lebens-
Jahr und nach dem Tod der Mutter erweiterte Natural-
leistungen. |

Mit Bescheid vom 18. November 1968 stellte das
Versorgungsant Landshut die Versorgungsbeziuge des
Klagers ab 1. Januar 1967 neu fest; die vertrag-
lichen Leistungen an die Schwester des Klidgers zog
es nicht mehr - wie zuvor - vom anrechenbaren Ein-
kommen abj; bel der Neuberechnung des Einkommens
ergab sich ab 1. Juli 1668 kein Ausgleichsrenten-
anspruch; bis zum 31. Dezember 1269 wurde cin Uber-
gangszuschlag gemdl der Berechnung nach friheren
Recht gewsdhrt.
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Der Widerspruch, mit dem der Klidger die weitere Be-
ricksichtigung des an seine Schuester zu leistenden
"Austrags" begehrte, wurde zurickgewiesen, weil diese
Lelstungen weder Altenteilslasten noch Betriebsaus-
gaben 1. S. des § 9 Abs. 3 Buchst. ¢ Durchfiihrungs-
verordnung (DVO) zu § 33 Bundesversorgungsgesctz (BVG)
seien (Bescheid vom 27. Juni 1669). Im Zugunstenbe-
scheid vom 17. April 1970, durch den die schadigungs-
bedingte Minderung der Erverbsfihigkeit (MAE) mit
70 v. H. statt mit 50 v. H. festgesetzt wurde, blieben
die Leistungen an die Schwester des Klagers bei der
Ausgleichsrentenberechnung ebenfalls unberiicksichtigt.
as Sozialgericht (SG) Londshut dnderte durch Urteil vom
20. Juli 1971 die angefochtenen Bescheide ab und ver-
urtecilte den Beklagten, bei dem gemEB § 9 Abs. 1 bis 3
DVO zu § 33 BVG zu cermittelnden Einkommen des Klidgers
den Wert der im Ubergabevertrag vom 19. Juli 1946 ver-
einbarten Leistungen an die Schwester Anna abzusetzen.
Das Londessozialgericht (LSCG) hat die vom SG zugelassene
Berufung des Beklagten zurickgewiesen (Urteil vom
27. September 1972). Im AnschluB an das Urteil des
8. Senats des Bundessozialgerichts (BSG) vom 9. Mai 1972
- 8 RV 809/71 - (SozR Nr. 2 zu § 9 DVO zu § %3 BVG von
9. November 1S67) hat das LSG die vertragsmidBigen Lei-
stungen des Klégers an seine Schwester (freies Wohn-
recht, Naturalleistungen,laufendes Taschengeld, freie
Verpflegung, drztliche Versorgung und Heimittel) als
Altenteilslasten bewertet, die nach § 9 Abs. 3 Buchst. ¢
DVO zu § 33 BVG von dem nach § 9 Abs. 1 und 2 DVO zu
crmittelnden Bruttoeinkommen des Klédgers aus Land- und
Forstwirtschaft abzuziehen seien. Der Begriff "Alten-
teilslasten”" umfasse die in einem Grundstiicksiiber-
lassungsvertrag ausbedungene ibliche Versorgung anderer
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Familienangehodriger als der Ubergebenden jedenfalls
dann, wenn - wie hier - die Schwester des Uberneh-
mers wegen einer beschrdnkten Erwerbsfahigkeit
besonders versorgungsbedﬁfftig sei, nicht mehr in
der Lendwirtschaft mitarbeiten kdnne und auf diese
Versorgung zur Sicherung ihrer Existenz angeviescn
sei. - Das LSG hat die Revision zugelassen.

Der Beklagte rigt mit der Revision eine unrichtige
Anwendung des § 9 Abs. 3 Buchst. ¢ DVO zu § 3% BVG.

Nach allgemeinem Sprachgebrauch umfasse der Begriff -

"Altentelilslasten" nicht die auf Grund eines Guts-
tberlassungsvertrages an Geschwister des Ubernehmers
zu leistenden Werte. Der "Austrag'" an die Tochter
der verstorbenen Altbsuerin sei, wie das BSG mit
Recht angenommen habe, nur eine altenteilséhnliche
Verpflichtung und daher nicht als "Altenteilslast"
i. 8. der genannten Vorschrift zu behandeln. Diese
Aufwendung sei auch keine Dauerlast, die eine Be-
triebsausgabe darstelle, sondern steuerrechtlich

als Sonderausgabe einzuordnen. An Stelle eines Guts-
abstandsgeldes fir die Schwester des Ubernehmenden
sei hier eine Abfindung in Form von dauernden Natu--
ralleistungen vereinbart worden; dabei handele es
sich nach unbestrittener Auffassung nicht um "Alten-
teilslasten'. :

Der Beklagte beantragt,
die Urteile des SG und des LSG aufzuheben und
die Xlage abzuweisen.

Der Klédger beantragt,
die Revision der Beklagten als unbegrindet

zurickzuweisen.
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Der Klidger bezieht sich auf die Begriindung des ange-
fochtenen Urteils.

Dic Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung
ohne miindliche Verhandlung einverstanden erklart.

iT.

Dic Revision des Beklagten ist zulédssig (§ 162 Abs. 1
Nr. 1, §§ 164, 166 Sozialgerichtsgesetz -8GG-). Sie
ist aber sachlich nicht begrundet.

Das LSG hat die Berufung des Beklagten gegen das Urteil
des SG, das der Klage stattgegeben hat, mit Recht zu-
rickgeviesen. Von dem Einkormmen des Klagers aus Land-
und Forstuirtschaeft, um das die volle Ausgleichsrente
zu mindern {8§§ 32, 33 BVG i.d.F. des 3. Neuordnungs-
gesetzes -IN0G- von 28. Dezember 1C66 i.d.F. der Bekannt-
machung vom 20. Januar 1967 - BGB1 I 141, 180) und das
pauschaliert zu bestimmen ist (§ 9 Abs. 1 und 2 DVO zu
§ 33 BVG i.d.F. der Bekanntmachung von 9. November 1267 -
BGB1 I 1140), muB nach § 9 Abs. 3 Buchst. ¢ DVO ein
Zvolftel der jahrlichen Altenteilslasten abgezogen wer-
den. Der erkennende Senat schlieflt sich der Auslegung
dieser Vorschrift an, die der 8. Senat des BSG flur Falle
der vorliegenden Art im Urteil vom 9. Mai 1972 angevendedt
hat. Auf die wesentlichen Grinde dieser Entscheidung wird
verwiesen, aullerdem auf die insoweit ilibereinstimmende
Begrindung des Urteils des 8. Senats vom 28. ¢ui. 1972
(So0zR Nr. 3 zu § 9 DVO zu § 3% BVG vom 9. November 1S67),
das 1m ubrigen jedoch einen anders gelagerten Fall be-
trifft und zu dessen Ergebnis daher hier nicht Stellung
zu nehmen ist. '
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Der Beklagte verkennt in seiner Berufungs- und in
seiner Revisionsbegrindung die Rechtslage. Insbeson-

“dere hat er nicht dargelegt, woher seine Erkenntnis

stammt, dafl nach "allgemeinem Sprachgebrauch"
Leistungen, die jemand auf Grund eines Gutsiiber-
lassungsvertrages etwa zwischen einem Elternteil und
dem Hofiibernehmer auch an Geschwister erbringt, '
nicht unter den Begriff "Altenteilslast" fielen. .

Im Gegensatz zu dieser Ansicht des Beklagten ist
gerade die vom SG und vom LSG in dieser Sache iber-
einstimmend mit dem 8. Senat des BSG vertretene
Begriffsauslegung, die sich nicht etwa auf "alten- .
teilsahnliche" Lasten erstreckt, in der Rechtspre- -
chung und Lehre vollig unbestritten. "Altenteil"
oder "Altenteilslast" ist nach allgemeinem Sprach-.
gebrauch in der Rechtssprache ein aus verschiedenen
Rechten zusammengesetzes, hauntsdchlich der Versor-
gung einer Person dienendes Rechtsinstitut, das in
Gutsiiberlassungsvertridgen, insbesondere bel der Uber-
tragung von landwirtschaftlichen Betrieben, vercin-
bart zu werden pflegt, auch in einigen Gesetzen vor-
geschrieben ist und den Ubernehmer zu entsprechenden
Leistungen verpflichtet; Berechtigter kann auch eine

am Vertrag nicht beteiligte Person sein. Der Begriffs-:

inhalt ist aus langerer Rechtsentwicklung zu zahl-
reichen Vorschriften des geltenden Rechts (z. B.
Artikel ©6 Einfihrungsgesetz zum Blurgerlichen
Gesetzbuch -EGBGB-, Artikel %2 und 47 Bayerisches
Ausfihrungsgesetz zum Bilrgerlichen Gesetzbuch
-AGBGB-, Artikel 15 § 10 PreuBisches AGBGB, § 49

Grundbuchordnung -GBO-, § 25 Nr. 2 Buchst. g Gerichts-

verfassungsgesetz -GVG-, § 158 Abs. 1 Nr.. 1 Kosten-
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ordnung, § 850 b Abs. 1 Nr. 3 ZivilprozeBordnung -ZP0-,

& 14 Abs. 2, § 15 Abs. 2 Héfeordnung fir die Britische

Zone -Hof0-) ibernommen worden (RGZ 162, 52, 55 bis 58,

61; BGH, NJW 1S62, 2249; BFH, BStBl 1¢65 III S. 706, 707;
OLG Hamm, Der Deutsche Rechtspfleger 1€59, 3281 mit wei-
teren Nachueisen; Baumbach/Lauterbach, ZFO, 30. Aufl. 1970,
§ 2% GVG, Anm. 9; Bohn/Klein, Kommentar zum Bayer. AGBGB,
1C01, Artikel %2, Annm. 1; Crusen/NMiller, Das PreuBische
AGEGB, 1201, Artikel 15, Vorbemerkung I, 2, b, beta; Meikel/
Irhof/Riedel, Grundbuchrecht, 6. Aufl. 1970, § 49 GRO,

Anm. 4 (3) mit weiteren Nachueisen; Scheyhing, HGfO, 1S67,

§ 17, Ann. 30; Soergel/Siebert/Hartmann, BGB, Bd. 7, EGBGB,
10. Aufl. 1970, Artikel ©6, Anm. % sowie alle weiteren
GrcRkommentare zum BGB; Stein/Jonas/Schénke/Pohle, ZFO,

18. Aufl. 1956, § 850 b, Anm. II, 3; Wohrmenn, Das Land-
wirtschaftsrecht, 2. Aufl. chne Jahr, § 14 HGfO, Ann. 32).
Fliur das landwirtschaftliche Erbrecht im ehemaligen Gebiet
der Britischen Zone ist aus den ausdriicklichen Vorschriften
des § 14 Abs. 2 und des § 15 Abs. 2 HOfO und fur den Bereich
des Bayerischcen AG zum BGB aus Artikel 47 zwingend zu schlie-
fen, daB andere Personen als der fruhere Hofeigentimer alten-
teilsberechtigt sein konnen. ‘ »

Dicse Begriffsbestimmung ist Jedenfalls fir Fidlle der vor-
licgenden Art sinnvoll. Wie das SG zutreffend ausgefihrt
hat, liegt die Leistung aus dem libertragenen Hof (BGH, NJV
1952, 20) u. a. in der Versorgung der Schwester des Uber-
nchmenden als einer dritten Person, fir deren Unterhalt die
friuhere Hofeigentimerin, ihre Mutter, wegen der Exrvieros-
beschrénkung zu sorgen hatte. Die Mutter wollte naturgemil
dic weltere Versorgung der unterstitzungsbediirftigen Tochter
aus dem landwirtschaftlichen Betrieb auch nach der Ubertra-
gung auf den Sohn, den Klager, vertraglich sichern. Die
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Schwester ist mithin in gie Altenteilsversorgung,
die sich die Mutter ausbedungen hat, einbezogen
worden. Die Vertragsméﬂige Sicherung ihrer gesamten
Existenz durch den Kl#ger 1&8t sich in diesem Zu-
sammenhang als besondere Regelung eines eventuell
bestehenden Abfindungs- oder Gubtsabstandsanspruches
der Geschwister des Hoferben (vgl. z+ B. 8§ 12 und
17 HOLO) deuten; das &ndert aber nichts an der
Rechtsnatur der "Altentejlslast" (Wohrmann, aa0,

§ 12 H6£O, Anm. 7, 39, 48; § 14, Anm. 32).

Was der Beklagte an steyerrechtlichen Gesichtspunkten
zur Auslegung des Begriffes "Altenteilslast" vorge-
tragen hat, ist ohne rechtliche Bedeutung fiir die
Fdlle der vorliegenden Art. Allgemein ist fiir den
Begriff des anrechenbaren Einkommens i. 8. des § 33
BVG nach § 1 Abs. 1 Satz 2 DVO unerheblich, ob Ein-
kiinfte zu denjenigen i. g. des Einkommenssteuer-

‘gesetzes gehdren und ob gie der Steuerpflicht unter-

liegen; das gilt naturgemsf auch fiir Bemessungs-—
faktoren, die vom Bruttoeinkommen abzuziehen sind,
z. B. fur eine "Altenteilslast". Gerade fiir diese
Belastung schreibt auBerdem § 9 Abs. 3 Buchst. ¢
DVO nicht vor, dall sie zysidtzlich eine Betriebs-
ausgabe sein musse, als welche die "Altenteilslasten"
steuerrechtlich nach der vom Beklagten zitierten
Rechtsprechung des BFH nicht gelten; diese Ein- .
schrénkung ist im Recht ger Kriegsopferversorgung
{(§ 9 Abs. 3 Buchst. ¢ DV0O zu § 33 BVG) nur fiir
Schuldzinsen und andere Dguerlasten vorgeschrieben
(Rundschreiben des BMA, RVB1 1971, 63, 64). Dagegen

~ sind nach der eindeutig anders formulierten Vor-

schrift des § 12 Abs. 5 Satz 1 des Gesetzes iber die

Uber 100.000 Urteile
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Ermittlung des Gewinnes aus Land- und Fortwirtschaft
nach Durchschnittssidtzen vom 15. September 1965 (BGB1
I 1350) "dieJjenigen Schuldzinsen sowie Altenteils-
lasten und andere dauernde Lasten, die Betriebsaus-
gaben sind", vom pauschal ermittelten Bruttoeinkommen
abzuziehen, woraus sich ergibt, daB auch die "Alten-
teilslasten" als Betriebsausgaben einzuordnen sein
muscen., Diesen Unterschied zuischen dem Steuerrecht
und dem Recht der Kriegsopferversorgung hat der Be-
klagte nicht berlicksichtigt. |

Scine Revision ist als unbegriindet zuriickzuueisen
(§ 170 Abs. 1 Satz 1 SGG).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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