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Aktenzeichen:

Qngyxélii In Namen d e s Volkes

Verkiindet
am 8. November 1955 ~ In Sachen

o ° ° ° L] . L] . . - - . . . . . - - . - . . .

Kléagers und Revisionskligers,
gegen

a ° ° ° . . . . . . . . . . . . L] . . - . ° °

Beklagten und Revisionsbeklag-
ten,

hat der 9. Senat des Bundegsozialgerichts auf
die miindliche Verhandlung vom 8. November 1955

fir Recht erkannt:

Die Revision des Kldgers gegen das Urteil
des Landessozialgerichts . . . . vonm
22. Oktober 19%4 wird zurlickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu
erstatten,

Von Rechts wegen.
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Tatbestand

S bo e M e N M W S e A b AL e

Der Kléger bezog bis 30. April 1945 eine Rente auf Grund des
Reichsversorgungsgesetzes (RVG) nach einer Minderung der Erwerbs-

fdahigkeit (MAE.) um 60 v.H. wegen der Folgen einer im ersten Welt-

krieg erlittenen Verwundung der reciten Hand. Am 27. August 1950
beantragte er Versorgung nach dem Berliner Gesetz iber die Ver-
sorgung von Kriegs- und Milit&drdienstbeschddigten sowie ihren

Hinterbliebenen (Berliner KVG) vom 24.7.1%50 (VOBy. f. GroB-Berlin
I S. %318), Mit vorl&dufigem Bescheid vom 19. Juni 1951 gewZhrte ihm

das Versorgungsamt XXAXXXXX ab 1. Juli 1951 die Grundrente auf
Grund des Bundesversorgungsgesetzes (BVG) nach einer MAL. um
60 v.H., in Hohe von monatlich 35,-- Dil.

Mit Bescheid vom 5. Oktober 1951 bewilligte das Versorgungsant
dem Kliger fiir die Zeit vom 1. Juli bis 30. September 19%0 eine
monatliche Rente von 63,-- DM nach dem Berliner KVG und ab 1. Ck-
tober 1950 die monatliche Grundrente von 3%5,-- DM nach dem BVG
mit der MaBgabe, daBl die KVG-Rente von 63,-- DM wegen ihres Zu-
sammentreffens mit der hdheren Rente aus der gesetzlichen Renten-
versicherung nicht zur Auszahlung kan.

Der Einspruch des Klédgers vom 11l. Oktober 1951, den er auf die
Nichtanwendung des § 86 Abs. 1 BVG stiitzte, wurde vom Landesver-
sorgungsant XEXXXXX mit Entscheidung vom lo. Dezember 1851 als
unbegfﬁndet zuriickgewiesen.,

Mit Berichtigungsbescheid vom 1l. Februar 1952 ordnete das Ver-
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sorgungsamt unter Abdnderung des Bescheids vom 5. Oktober 1951 die

Auszahlung der auf den Zeitraum vom 1. Juli bis 3o,
entfallenden Rente in voller Hohe an.

Der Kliger hat am 23. Februar 1952 beim VersorgungsgerichtXxxﬁxxx

Klage erhoben und beantragt, die Rente in der gleichen HChe von
6%,-— Dii iliber den %0. September 1950 hinaus bis 30. November 1951
gemaBd § 86 Abs. 1 BVG zu zahlen. Das Versorgungsgericht hat die
Klage mit Urteil vom 8. Juli 1952 abgewiesen,

Die Berufung des XlEgers, mit der er die Verurteilung des Beklag-
ten zur Zahlung der Rente nach dem Berliner KVG in Hohe von

6%,-~ DM nﬁnmehr bis zum 31. Mirz 1952 begehrte, wurde durch Ur-
teil des Landessozialgerichts XXXXXXX vom 22. Oktober 1954, zuge-
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stellt am 4. Dezember 1954, als unzulidssig verworfen. Die Revi-
sion wurde nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 Sozialgerichtsgesetz (SGG)

zugzelassen.

In der Begriindung hat das Landessozialgericht ausgefithrt, die
Zulidssigkeit elter Rechtsmittel k&nne nach dem Ubergang dieser
Sache vom Oberversorgungsgericht auf das Landessozialgericht
gemdB § 218 Abs. 6 SGG nur nach den Vorschriften iiber die Beru-
fung gemdB §§ 143 ff. SGG beurteilt werden. Nach § 148 Nr. 2 SGG
sel im vorliegencen Falle die Berufung unzulédssig, da es sich
bei dem Anspruch des Kldgers auf eine hChere Rente fiir die Zeit
vom l. Oktober 1950 his 31. MH&rz 1952 um Versorgung flr bereits
abgelaufene Zeitridume handle. Die Rechtsmittelbelehrung enthidlt
u.a. den Hinweis darauf, daBl die Revision binnen eines lonats
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schriftlich beim Bundessozialgericht einzulegen und binnen eines
weiteren Monats zu begriinden ist. Es ist auBerdem darin ange-
geben, welche Personen als ProzeBbevollmidchtigte in dem Verfah-

D 313,

ren vor dem Bundessozialgericht zugelassen sind.

Der Kldger hat mit einem von ihm persdnlich unterzeichneten
Schreiben vom 31. Dezember 1954, eingegangen am 3. Januar 1955,
Revision eingelegt und Bewilligung des Armenrechts beantragt.

Mit Schreiben vom 20. Januar 1955 hat er mitgeteilt, daB er den
Verband der Kriegsbeschéligten, Kriegshinterbliehenen und Sozial-
rentner Deutschlands e.V. (VdK) mit seiner Vertretung beauftragt
habe. '
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Der ProzeBbevollméchtigte des KlEgers, ein Angestellter des VdK,
hat mit Schreiven vom 26. Januar 1955, eingegangen am 27. Januar
1855, gebeten, dem Kliager Wiedereinsetzung in den vorigen Stand
gégen die Versdumung der Revisiohsfrist zu gew&hren und bean-
tragt, das angefochtene Urteil aufzuheben und die Sache zur er-
neuten Verhandlung und Entscheidung an die Vorinstanz zuriick-
zuverweisen, ferner die auBergerichtlichen Kosten des Revisions-
klidgers dem Beklagten aufzuerlegen. Der Antrag auf Bewilligung
des Armenrechts wurde zurlickgenommen. Zur Begrindung wurde aus-
gefihrt, die Rechtsmittelbelehrung des ahgefochtenen Urteils seil
unvollstindig, da der Hinweis fehle, daB bereits die Revision
von einem zugelassenen Prozefbevollméchtigten einzureichen sei.
Es'sei deshalb zweifelhaft, ob die Revisionsfrist von einem
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Vonat in Lauf gesetzt worden sei. Die Revision rligt die Verletzung

des § 218 Abs. 6 SGG. Das Verfahren des Landessozialgerichits
leide deshalb an einém Mangel, vweil es zu Unrecht eine Sachent-
scheidung abgelehnt und dem Klédger damit die zweite Tuats sachenin-
stenz entzogen habe. Die Berufung sei nicht unzuliZssig. Das nech
altem Recht zuldssig eingelegte Rechismittel bleibe zulEssig und
konne nach Ubergang der Sache vom Oberversorgungsgericht auf das
Landessozialgericht nlcht mehr auf seine Zuldssigkeit gepriift
werden. Im ubrigen wird auf den Bchriftsatz des Klégers vom

26. Januar 1955 Bezug genommen,

Der Beklagte hat die Zurlickweisung der Revision beantragt. it
BeschluB vom 8. November 1955 gewihrte der Jeu=t dem KlEger auf
seinen Antrag gegen die Vers8umung der Frist zur Zinlegung der
Revision Wiedereinsetzung in den vorigen Siand.

In der miindlichen Verhandlung beantragte der Vertreter des Klagers
das angefochtene Urteil aufzuheben und den Beklagten zu verur-
teilen, dem KlEBger unter Anrechnung der ihm nach dem Bundesver-
sorgungsgesetz gewshrien Grundrente Rente rach dem Gesetz iiber

die Versorgung von ifriegs- und Milit&rdiensibeschadigten sowile
ihren Hinterbliebenen vom 24.7.1950 (VOBl. fiir GroB-Berlin Teil I
S. 318) fiir die Zeit vom 1. Oktober 1950 bis 31. MErz 1952 zu
gewdhren, hilfsweise, die Sache zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an die Vorinstanz zuriickzuverweisen.

T M ea, o . —

Die Revision ist statthaft (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG). Sie ist
Torm- und fristgerecht eingelegt, da dem Kliger gegen die Versiu-
mung der Prist zur Einlegung der Revision Wiedereinsetzung in den
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vorigen Stand gew&dhrt wurde. Die Revision ist auch form- und Irist-

gerecht begrindet worden. Sachlich konnte das Rechtsmittel keinen
Erfolg haben.

Es handelt eich im vorliegenden Falle um ein Urteill des Versor-
gungsgerichts yywexx aus dem Jahre 1952, gegen das Berufung beim
Oberversorgungsgericht eingelegt war. Das am 31. Dezember 1953
‘noch anhiéngige Verfahren ist nach § 218 Abs. 6 SGG auf das Landes~

sozialgericht ubergerangeno
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Da § 218 Abs. 6 SGG nichts dariber bestimmt, nach welchem Ver-
fahren die Ubergegangenen Sachen zu erledigen sind, muBl hier
dasselbe gelten, was der Senat bereits fiir die Ubergangsfille
des § 215 Abs. 3 SGG ausgesprochen hat (vgi° Urteile vom 20.9.
1955 - 9 RV 46/54 - 9 RV 78/54). Diese Vorschrift betrifft
gleichfalls den Ubergang rechtshingiger Sachen auf das Landes-
sozialgericht in denjenigen L&ndern, in denen es schon vor dem
Inkrafttreten des Sozialgerichisgesetzcs einen zweistufigen
Aufhau der Versicherungsbehdrden und Versorgungsgerichie gab.
Diese Rechtsmittel sind grundsitzlich als Berufungen neuen
Rechts zu behandeln (§§ 143 -~.159 SGG).

In den Fallen, die nach den Ubergangsvorschriften der §§ 218,

215 SGG suf das Landessozialgericht libergegangen sind, mufB das
vom Kléger eingelegte Rechtsmittel sowohl nach altem als auch

nach neuem Recht auf seine Zulédssigkeit geprift werden. Seine

Unzuléséigkeit steht dann fest, wenn sie nach einer der beiden
Vorschriften gegeben ist.

Nach § 41 Abs. 3 des Gesetzes iber &ie Versorgung von Kriegs-
und Militdrdienstbeschédigten sowie ihren Hinterbliebenen vom
24, Juli 1950 (VOB1l. fir Grofk-Berlin I S. 318 (Berliner KVG))
war, worauf schon das VersorgungsgerichtXXXXXXK in seinem Urteil
vom 8, Juli 1952 hingewiesen hat, die Berufung gegen diese Ent-
scheidung zuléssig. Es kommt dzher darauf an, ob die nach altenm
Recht zuléssige Berufung nach dem Ubergang der rechishéngigen
Sache auf das Landessozialgericht auf Grund der §§ 143 bis 150
SGG zuldssig geblieben ist.

Da der Kliger nur Versorgungsbeziige filr die Zeit vom 1. Oktober
1950 bis 31. Mé&rz 1952, also fir bereits einen abgelaufenen Zeit-
raum geltend gemacht hat, ist nach § 148 Abs. 2 Nr. 2 SGG an sich

www.prinz.law

die Berufung ausgeschlossen. Insoweit konnte der Senat der Rechts-

auffassung des Vorderrichters folgen.

Das Landessozialgericht hat es aber unterlassen zu prifen, ob die
Rechtssache grundsitzliche Bedeutung hat und ob etwa aus diesem
Grund die Berufung in sinngeméBer Anwendung des § 150 Nr. 1 SGG
gleichwohl zulédssig ist.

Flir ein Sozialgericht wiren die Voraussetzungen gegeben gewesény
nach § 150 Nr. 1 SGG die Berufung zuzulassen. Der Streit dariiber,
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ob dem Kliger gemiB § 86 Abs. 1 BVG die Versorgungsbeziige nach
dem Berliner KVG auch fir die Zeit vom 1. Oktober 1950 bis

31, Midrz 1952 zu gewdhren sind, betrifft eine Rechisfrage, die
fir eine groBe Zahl Vefsorgungsberechtigter von grundsétzlicher
Bedeutung ist und iiber die eine hochstrichterliche Entécheidung
bisher noch nicht ergangen ist. Die Berufung ist deshald als
zuléssig anzusehen. Das Landessozialgericht hat daher zu Unrecht
die Berufung als unzuldssig verworfen und damit eine Sachent-

scheidung verweigert.

Bei dieser Sachlage hatte der Senat dariiber zu befinden, ob er
in der Sache selbst entscheiden konnte; er hat dies-Dejaht. Er
kam dabel zu dem Ergebnis, dafl der vom XKliger gelitend gemachte
Anspruch unbegriindet ist. .

.§ 86 Abs. 1. Satz 1 BVG bestimmt, daB die auf Grund der bisherigen
Versorgungsrechtliéhen Vorschriften zu zahlenden Versorgungs-
bezlige solange weitergezahlt werdén, bis dic Bezilige nach dem BVG
festgestellt sind. Damit wird eine Ubergangsregelung zu § 84 Abg.l
und 2 BVG geschaffen. Diese Vorschrift hesagt, von welchenm Zeit-
punkt an das BVG in Kraft tritt und daB die friheren Versorgungs-
gesetze vom gleichen Zeitpunkt an auBer Kraft treten. Fir

wird dasselbe im Kriegsopférversorgungsggsetz vom 12. April 1951°
Art. 4 festgelegt (GVOBl. fiir . T S. 317).

Nach § 86 Abs. 1 Satz 2 in Vkdg. mit § 84 Abs. 1 und 2 BVG nmuBte
die Verwaltuﬁgsbehbrde die Varsorgungsbeziige nach diesen Gesctz
riickwirkend vom 1. Oktober 1850 an, dem Inkrafttreten des BVG,
Teststellen, wihrend andererseits die Feststellung von Versor-
gungsbezﬁgen nach fritheren versorgungsrechitlichen Vorschriften
nur bis 30. September 1950 mdglich war.

§ 86 BVG, der dem § 93 RVG in seiner urspriinglichen Fassung

(= § 1lo2 RVG in der Fassung vom 30.6.1923) entspricht, will die
Fdlle regeln, in denen zur Zeit der Verkiindung des BVG aul Grund
von Bescheiden nach fritheren versorgungsrechtlichen Bestimmungen
Versorgungsbeziige bereits zu zahlen waren. In diesen Fidllen soll-
ten die Zshlungen bis zur Beschéidserteilung nach dem BVG weiter-
laurfen. Dadurch wollte der Gesetzgeber Hérten beselitigen und mil-
dern, die dadurch entstehen konnten, daB das im Bundesgebiet am

20. Dezember 1950, in - .-  am 23, April 1951, verkindete BVG
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rickwirkend ab 1. Oktober 1950 in Kraft getreten ist und vom
gleichen Zeitpunkt an die frilheren Versorgungsgesetze aufBler Kraft
gesetzt hat. Hérten dieser Art konnen aber nur eintreten, wenn
schon auf Grund eines vor der Verkiindung des BVG ergangenen Be-
scheides ein Zahlungsanspruch nach friherem Recht auf hShere Ver-
sorgungsbeziige festgestellt war. Ein solcher Hirtefall liegt dann
nicht vor, wenn, wie im Falle des Kligers, bis zur Verkiindung des
BVG in. . ein Bescheid tiberhaupt noch nicht erteilt war, so
daB Versorgungsbeziige nach altem Recht iiberhauvnt noch nicht zu

. zahlen waren.

Die Verwaltungsvorschrift (VV) Nr. 1 zu § 84 BVG war im Zeitpunkt
der Bescheiderteilung (5.10.1951) vom Land Berlin noch nicht iber-
nommen und wurde daher vom Versorgungsamt in seinem Bescheid auch
nicht angewendet. Diese VV bestimmt nichts anderes als das, was sich
aus § 86 Abs. 1 in Vbdg. mit § 84 Abs. 1 BVG von selbst ergib:t° Sie
bringt keine Zinschrénkung der dort gegebenen Vorschriften, wie dex
Kldger meint, vielmehr kann sie hochstens als eine Bestétiggng der
oben erléuterten Gesetzesauslegung gewertet werden.

Der Kliger hat somit keinen Anspruch auf Festsetzung von Versorgungs-
bezligen nach friheren versorgungsrechtlichen Bestimmungen fir die
Zeit ab 1. Oktober 1950. Seine Berufhﬁg gegen das Urteil des Ver-
sorgungsgerichts XYXxyx vom 8. Juli 1950 konnte desher sachlich

keinen Erfolg haben.

Die Entscheidung iiber die Kosten erfolgt gewdB § 193 SGG.
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