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Klidger und Revisionskléger,

g egen

Beklagten und Revisionsteklagten,

hat der 9. Senat des Eundessozialgerichts an
23. April 1964 ohne miindliche Verhandlung unter
Mitwirkung von '

Senatsprédsident Dr. W e i B
als Vorsitzenden,
Bundesrichter Dr. Ma i s ch und
Bundesrichter Schindler
_ als weiteren Berufsrichtern,
Bundessozialrichter Jelldinghaus
und Bundessozialrichter Hempen '

als ehrenamtlichen Richtern,

fiir Recht erkannt:

DeVie
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Auf diec Revision der Kldger wird das Urteil des
Landescozialgerichts Niedersachsen vom 13%. Mai 1963
inscweit aufgehoben, als die Berufung der Xléger we-
gen der gelténd gcrmachten Hinterbliebenenrentenan-
spriiche zurlickgewiesen wurde. |

In dicsem Umfang wird der Rechtsstreit zur erneuten
Verhandlung und Entscheidung an das Landessozial~
cericht zuriickverwiesen. -

Von Rechts wegen.
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rinde :

G
Ter Ehemann und Vater der Kldger (K.) 1litt schon vor
seiner Einberufung zur Wehrmacht an einem Magengeschwiirs—
leiden. Nach mehrfachen Magenerkrankungen im Wehrdienst
wurde er im Fcebruar 1944 entlassen. Im Oktober 1945 wurde
eine Magenoperation nach Billroth II durchgefiihrt. Mit
dem ohne #rztliche Uberpriifung nach der Sozialversiche-
rungsdirektive (SVD) Nr. 27 erteilten Bescheid vom
8. Dezember 1947 wurde ihm wegen chronischer Magenschleim-
hautentziindung, Magenerweiterung und Magenaﬁsgangsver— '
engung Kentc nach einer Minderung der Erwerbsféhigkeit
(MAE) um 30 v.H. gewdhrt. 1951 wurde K. durch die Arzte
Dr. O und Dr. Z untersucht, wobei er angab,

"auBer einer Scharlacherkrasnkung im 10. Lebensjahr bis zur
Einberufun- zur Wehrmacht immer gesund gewesen zu Sscill,
Mit Umanerkennungsbescheid vom 9., November 1951 wurden
nur verschiedene Narben als Schiddigungsfolgen ancrkannt
und die Versorgungsbeziige eingestellt. Das Magenleiden
wurde als anlagebedingt und wahrscheinlich vor dem Vcihir=-
dicnst entétanden bezeichnet. Eine evtl. wehrdienstliche
Verschlimmerung sei durch die Heilbehandlung ausgeglichen.,
Nach seinem Tod im Januar 1952 beantragten die Kliger
Hinterbliebenenrente. Am 5. Februar 1952 wies der Be-
klagte die Versorgungsbeziige wieder an, weil der Bescheid
vom 9. November 1951‘irrtﬁmlich erteilt sei. Im September
1953 begehrten die Kldger fiir das letzte halbe Jahr vor
dem Tod des K. Rente nach einer MJAE um 100 v.H. Mit neuem
Umancrkennungsbescheid vom 24. Februar 1954 wurden wiede-
rum nur die Narben anerkannt und Rente nach einer MdAE
um 30 v.H. bis 31. Januar 1952 gewihrt. Mit zwei weiteren
Bescheiden vom selben Tag wurden Bezﬁgevfur das Sterbe-
vierteljahr sowie das halbe Bestattungsgeld angewiesecn.
Ler Antfag auf Hinterbliebenenrente wurde mit Bescheid
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vonm 9. Mdrz 1954 abgelehnt. Die Widerspriiche gegen den
zweiten Umanerkennungsbescheid und den Bescheid vom

9. Mdrz 1954 blieben erfolglos. Im Klagevérfahren gegen
den VWiderspruchcbescheid vom 6. Dezember 1955 bestrit-
ten dic Kliger, daB die Magenoperation 1945 das aner-
kennte Vgrszrgungsleiden beseitigt habe. Im Laufe des
Verfahrcns} cantragten sie auch die Gewdhrung von Hin-
terbliebenenrente. Nach Anhdorung des Internisten Dr.

Sci wiecs das Sozialgericht (SG) die Klage mit Ur-
teil vom 11. Pebruar 1959 ab. Im Berufungsverfahren er-
lieB der Beklagte am 27. April 1960 einen Teilberichti-
gungsbescheid nach § 41 des Verwaltungsverfahrensge-
setzes (VerwVG), mit dem die Anerkennung von chroni-
scher Magenschleimhautentziindung, Magenerweiterung

und [lagenausgangsverengung im Sinne der Entstehung

als zweifellos unrichtig zurilickgenommen wurde, weil

nur eine einmalige Verschlimmerung vorgelegen habe.

Die weiteren Verschlimmerungen, die 1945 die Magen-
operation und 1952 schlieBlich den Magendurchbruch nit
todlichem Ausgang verursacht hdtten, stdnden mit dem
wehrdienst nicht mehr in ursichlichem Zusammenhang. Der
Tod des K. sei daher keine VWehrdienstbeschidigungs- (WDB)
Folge. Fir die Narben und das im Sinne einmaliger Ver-
séhlimmerung auf schiddigende Einwirkungen zurlickzufih-

- rende lagengeschwiirsleiden seien Versorgungsbeziige

. nach einer WAE um 30 v.H. bis zum Tode des K. gezahlt
worden. Nach Einholung eines Gutachtens des Prof. Ir.

B vom 27. Februar 1961 wies das Landessozialgericht
(LSG) mit Urteil vom 13. Mai 1963 die Berufung der
Kléger zuriick. Der Berichtigungsbescheid sei nicht zu

1951 liber seine Vorerkrankungen seien unwahr gewesen.
Temgem&f sei die Magenerkrankung, wie sich erst im
Berufungsverfahren herausgestellt habe, vom Versor-
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gungsamt (VA) Hildesheim mit Bescheid vom 30, Dezember
1944 auch nur im Sinne der Verschlimmerung anerkannt wor-
den. Auch das habe K. vorschwiegen° Dafl das Geschwiir
durch den Wehrdienst voribergehend verschlimmert worden
sei, wie Prof. Dr. B=<=annechme, habe der Beklagte im |
'Berichtigungsbescheid berilicksichtigt. Nach der Vorge-
schichte und den vorliegenden Unterlagen sei es auch un-
wahrscheinlich, daB die Magenresektion durch wehrdienst-
liche Einflisse erforderlich geworden sei. Zwar sei nach
“Prof. Dr. B ein geringer derartiger EinfluB nicht rest-
los von der Hand zu weisen; dies genlige aber nicht zur

* Annahme eincs Ursachenzusammenhangs; die Erkrankung habe
sich schicksalsgemdfl weiter entwickelt. Die Hinterblie-
benenanspriiche seien unbegriindet. Irgendwelche Umsténde,
die gecignet wiren, die Entwicklung des Leidens zu fdrdein,
seien nicht zu erkennen. Die Entstehung eineé peptischen

- Jejunalgeschwirs trete im AnschluBl an eine Magenoperation
~auBlerordentlich selten auf, die Perforstion in die freie
Bauchhthle sei eine weltere schwere Komplikation der Er-
krankung, so daB mit an Sicherheit grenzender Wahrschein-
- lichkeit anzunehmen sei, daB die Entwicklung der Erkran-
kung durch den Wehrdienst nicht nennenswert beeinflufit
worden sei. ‘

Mit der nicht zugelassenen Revision wenden sich die Kli-
ger nur gegen die Ablehnung der von ihnen begehrten Hin-
~terblicbenenversorgung durch das LSG. Sie riigen Verlet-
zung der §§ 103, 128 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG).
Das ISC habe fehlerfrei festgestellt, daB K. an den Fol-
gen scines Magengeschwiirsleidens gestorben sei. Prof.
Dr. B abe die ihm vom LSG gestellte Frage dahingehend
beantwortet, es sei nicht mit hinreichender Wahrschein-
lichkeit auszuschlieBen, daB der Tod infolge der Vehr-
diensteinwirkungen um.mindestens ein Jahr friher cinge-
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treten sei. Diese, den ursichlichen Zusammenhang im
Sinne der Rechtsvermutung des § 38 Abs. 1 Satz 2 des
Bundesversorgungsgesetzes (BVG) bejahende Feststellung
des Gutachters habe das LSG in keiner Weise gewiirdigt.
Es sci fraglich, ob hierdurch bereits die Kausalitdts-
nornm verletzt sei, jedenfalls sei § 128 SGG verletszt.
Wenn das LSG Prof. Dr. £ nicht folgen wollte, hidtte
es zumindest den Sachverhalt durch Rickfrage bei Prof.
Dr. I oder Einholung eines neuen Gutachtens weiter
aulkliiren missen. Die Auffassung des LSG, es seilen
keine Umsténde erkennbar, die geeignet gewesen wéren,
dic Entwicklung des Magengeschwiirsleidens des K. zu
fordern, stehe im Widerspruch zum gesamten Akteninhalt
und der von Beklogten selbst ausgesproghenen Anerken-
nung des llagengeschwiirsleidens im Sinne der Verschlim-
merung. Die Kléger beantragen, unter Aufhebung des
angefochtenen Urteils die Sache zur erneuten Verhand-
lung und Entscheidung an das LSG Niedersachsen zurlick-
zuverweisen. Eer'Beklagte beantragt, die Revision als
unbegrindet zuriickzuweisen. Aus dem Gutachten des Prof.
Dr. B  ergebe sich nicht, daB die wehrdienstbedingte
Verschlimmerung fir den vorzeitigen Tod ursédchlich im
Rechtssinne geworden sei. | |

‘Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
mindliche Verhandlung einverstanden erklirt.

Die Revision ist form- und fristgerecht eingelegt und
begrindet worden und auch statthaft, da die Kl&dger we-
sentliche Mingel des Verfahrens geriigt haben, die auch
vorliegen (§ 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG). ‘

Zutreffend riigt die Revision,.das LSG habe die den ur-
sdchlichen Zusammenhang des Todes des K. mit den Wehr-
diensteinwirkungen - entsprechend der Fragestellung
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des LSC - bejahende Feststellung des Gutachters Prof. Dr.

B: " nicht gewiirdigt und damit § 128 SGG verletzt. Das
LSG hatte an Prof. Dr. B+ 2zwei Beweisfragen gcrichtet:

"1) Ist der Tod des K. eine Folge wehrdienstlicher Ein-

flﬁése?_2) Ist mit hinreichender Wahrscheinlichkeit aus-
zuschlieflen, dafl der Tod infolge der Einwirkungen des
Wehrdicnstes um mindestens ein Jahr friher eingetreten ist?
Inm Gutachten vom 27. Februar 1961 hat der Sachversténdige
dic crste Frage verneint, die zweite dahin beantwortet,

s seil nicht mit hinrcichender Wahrscheinlichkeit auszu-
schlicficn, daB der Tod infolge der Einwirkungen des Wehr-
dienstecs um mindestens ein Jahr frilher eingetreten ist.

Tas LSG ist in den Urteilsgriinden nur bei Erbrterung des
Rentenanspruchs des K. auf das Gutachten des Prof. Dr.

B eingegangen, nicht jedoch bei der Priifung der Hinter-
blicbenenrentenanspriiche der Klédger. Es hat sich insowelt
nur auf die Ubereinstimmende Ansicht "aller bisher ge-
horten Arzte" bezogen und ausgefiihrt, irgendwelche Umstin-
de, die gceignet widren, die Entwicklung des Leidens zu
fordern, seien nicht zu erkennen. Nachdem das LSG Prof.

Dr. B+#:=gur Frage des ursichlichen Zusammenhangs des Todes
gehort und diescr die zweite Reweisfrage zugunsten der
Kléger beantwortet hatte, muBte sich das LSG, wenn es die
Hinterbliebenenanspriiche trotzdem vernecinen wollte, zu-
mindest mit der Beurteilung dieses Sachversténdigen aus-
einandersetzen und dartun, aus welchen Griinden es ihm inso-
welt nicht folgen konnte. Aus der an den Gutachter gestell-
ten Beweisfrage ist zu schlieflen, daB das LSG einen Zu-
sammenhang bejaht hdtte, wenn er nicht mit‘hinreichender
Wahrocheinlichkeit auszuschlieBen war. Auf diesen Rechts-
standpunkt des LSG kommt es bei der Frage, ob sein Ver-

‘tahren an einem wesentlichen Mengel leidet, an (vgl. BSG

2, 87), nachdem in den Urteilsgriinden nicht gesagt ist,

dals an den Gutachter etwa eine unrichtige Beweisfrage ge-
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stellt worden und deshalb auf das Gutachten insoweit
nicht einzugchen sei. Sollte aber das LSG im Zeitpunkt
der Entscheidung der letzteren Auffassung gewesen sein,
S0 hatto‘es seine Rechtsauffassung darlegen, die fir
dic medizinische Beurteilung hiernach mafigebenden Tat-
cachen tezeichnen und soweit erforderlich eine Riick-
frage an den Gutachter stellen und diesem die nach
seiner Meinung nunmehr anderslautend richtige Beweis-
frage vorlegen miissen; auch insoweit hat die Revision
~ eine Verfahrensriige (§ 103 SGG) erhoben. - Da sonach

- nicht erkennbar ist, dall sich das LSG in einem nach
ceiner sachlich-rechtlichen Auffassung wesentlichen
Punkt secine Uberzeugung aus dem Gesamiergebnis des
Verfahrens gebildet hat, liegt ein VerstoB gegen § 128
Abs, 1 SGGC vor (vgl. BSG 7, 72). .

Das gleiche gilt fir die weitere Riige der Revision,
die Eeststellung des LSG, irgendwelche Umstdnde, die
geeignet wdren, die Entwicklung des Leidens zu fordern,
seien nicht zu erkennen, stehe im Widerspruca zum
Akteninhalt und zu der vom Beklagten sclbst ausge-

{oeu yuequaje(J s[e purs :‘;UH[[[I[IH“\\‘ 19)I) I9P I3, YoNY :SIOMUIH
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kannte Verschlimmerung des Ilagengeschwiirsleidens ist
ein wesentlicher Umstand, der geeignet sein kann, die
Entwicklung des Leidens zu fordern, wenn der Tod, wie
von Dr. St am 25. Januar 1952 bescheinigt wurde,
infolge Durchbruchs eines Magengeschwiirs in die Bauch-
hbhle~eingetreten ist. Das LSG hat nicht dargetan, wes-
halb diese Anerkennung als ein die Entwicklung des
lLeidens fordernder Umstand ausscheide, dsher ist auch
insoweit nicht erkennbar, dafB sich das LSG seine Uber-
- zeugung aus dem Gesamtergebnis des Verfahrens gebildet
hat (§ 128 Abs. 1 SGG). '
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Reide VerstoBe gegen § 128 SGG machen die Revigsion statt-
haft. Die Vorderrichter haben allerdings nicht beachtet,
dafl die Kliéger am 23, Dezember 1955 nur gegen den Wider-
spruchsbescheid von 6. Dezember 1955, der die Rentenan-
spriiche des K. betraf, Klage erhoben hatten, nicht aber
gegen den Widerspruchsbescheid vom 14. Dezember 1955, mit
dem die Ablehnung der Hinterbliebenenrentenanspriiche be-
‘statigt worden war. Ter Senat konnte jedoch die Frage,.
05 infolgedessen eine gerichtliche Uberpriifung des Be-
scheides lber die Ablchnung der Hinterbliebenenrentenan-
spriiche vom 9. Mdrz 1954 nicht zuldssig war, dahingestellt
lasscn. Tenn im Teilberichtigungsbescheid vom 27. April
1960, der Gegenstand des Berufungsverfahrens geworden ist,
wurde der Bescheid vom 8. Dezember 1947, auf den sich

der Widcrspruchsbescheid vom 14. Dezember 1955, der die
Hinterblicbenenrentenanspriiche betrifft, bezogen hatte,
teilweisc aufgchoben; ferner wurde gegeniiber den Klégern
erneut ausgesprochen, daf der Tod des K. nicht diec Iolge
einer Wehrdicnstbeschddigung sei. Damit konnte Jedenfalls
das LTSG auch Uber.die Hinterbliebenenrentenanspriiche ent-
scheiden.

-Die Revision ist auch begriindet, da die Moglichkeit
nicht auszuschlieBen ist, daB das LSG, wenn es das Ge-
samtergebnis des Verfahrens gewlirdigt hdtte, zu einem
anderen Frgebnis gelangt widre. Das angefochtene Urteil
war daher, soweit cs die Hinterbliebenenrentenanspruche
der Kldger betrifft, aufzuheben.

Der Senat konnte in der Sache nicht selbst entscheiden,
da zuniichst noch weitere Sachaufklidrung erforderlich

ist. Tas LSG hat an den Gutachter Prof. Dr. ®» un- _
richtige Fragen gerichtet. Die erste Frage, ob der Tod

-9 -
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des K. cine Folge wehrdienstlicher Einfliisse ist, 1aBt
nicht crkennen, daf bei K. bis zu scinem Tod ein Magen-
gegchwiirsleiden im Sinne der Verschlimmerung anerkannt
geviesen ist. Ter Sachverstidndige hétte darauf hingewie-
sen werden missen, daB er bei Beurteilung der Frage, o0b
der Tod des X. cine Tolge wehrdienstlicher Einfliisse
ist, von dieser bindenden Anerkennung auszugehen hat,
gich also nicht darauf beschrénken kann, nur aufgrund
cigener Prifung fur die Vergangenheit etwa cine einma-
lige, miglichervweise durch die Magenresektion von 1945
im wegentlichen bescitigte Verschlimmerung anzuneh- v
ren. Uber die miturciichliche Bedeutung dieser anerkann-
ten Verschlimmerung filir den eingetretenen Tod hat

sich infolgedessen der Gutachter bei Erdrterung der
ersten Frage nicht ausgelaésenQ Ist davon auszugehen,
"dall dem K. im Zeitpunkt des Todes fiir das Magenge-
~cchwirsleiden eine Rente zuerkannt war - im Bescheid
vom 9. November 1951 war fiir die daneben noch aner-
kannten Narben eine MAE von O % angenommen worden - ,
so wiére der Gutachter mit Riicksicht auf die Rechts-
vermutung des § 35 Abs. 1 Satz 2 Bundesversorgungsgesetz
zweckmdBigerweise zu fragen gewesen, ob die anerkann-
te Verschlimmerung des Magengeschwilirsleidens mitur-
stichlich fiir den Tod des K. gewesen ist. und K. S0-
nach an dem im Sinne der Verschlimmerung anerkannten
Magengeschwirsleiden verstorben ist. - Die zweite

Frage wdre dahin zu stellen gewesen, ob infolge der
anerkannten Verschlimmerung des Magengeschwiirslei-

dens der Tod wahrscheinlich ein Jahr frither einge-
treten ist. Da die hiernach erforderlichen Fesf—
ctellungen bzw. Erhebungen fehlen, war der Rechts-
streit hinsichtlich der allein noch streitigen Hinter-
bliebenenrentenanspriiche zur erneuten Verhéndlung und
Fntuch01dung an das LSG zuruckzuverv'elqenc

Tas LSG wird bei seiner erneuten Prufung noch zu beruck~
sichtigen haben, daB die im Tatbestand des Urteils ent-
- haltene Feststellung, der Tellberlchtlgungabebcheld
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vom 27. April 1960 habe chronische Magenschleimhautentzin-
dung, Magenerweiterung und Magenausgangsverengung nur noch
im Sinne einer einmaligen Verschlimmerung anerkannt, im
Widerspruch zum Akteninhalt steht, da der fragliche Rescheid
tatcéchlich nicht diese Magenveré&nderungen, sondern cin
"Magengeschwiirsleiden" im Sinne einmaliger Verschlimmefung
ancrkannt hat. Auch dic weitere Feststellung im Tatbcstand
des Urtecils, Prof. Dr. B sei im Gutachten vom 27. Februsr
1861 der Ansicht, der Tod des K. sei nicht mit hinreichen-
der Viahrscheinlichkeit infolge der Einwirkung des Vehrdien-
stes um mindestens ein Jahr frither eingetreten, stcht nicht
im Einklang mit dem Akteninhalt. Denn der Gutachter hat
cine solche Erklidrung nicht abgegeben; er hat im Gegenteil
gesagt, eine derértigo hinreichende Wahrscheinlichkeit sei
nicht auszuschlieflen.

Nach alledem war wie geschehen zu erkennen.

Die Kostenentscheidung bleibt der das Verfahren abéchlie-
Benden Entscheidung vorbehalten.
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