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Beklagten und Revisionsbeklagten,

der 9. Senat des BundessoZialgerichts
die mindliche Verhandlung vom 10. Juni 1958

Recht erkannt:

die Revision des Kldgers wird das Urteil
Landessozialgerichts Berlin vom 29. April

1955 aufgehoben. Die Sache wird zur erneuten
Verhandlung und Entscheidung an das Landesso-
zialgericht zuriickverwiesen.

Von Rechts wegen.
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Gringde:

Der 1894 geborenc Kliger erhielt nach dem Reichsversor-
gungsgesetz (RVG) Rente fir eine llinderung der Lrwerbsfd-
higkeit (lMdE.) um 30 v.H. wegen Beschwerden nach Bauch~
steckschuB und Venenentzimdung am rechten Unterschenkel,
hervorgerufen durch Vervundung. Im Dezember 1950 beantrag-
te er Versorgung wegen dieser Leiden und wegen weiterer
Leiden als Folge russischer Gefangenschaft im Jahre 1945,
Das Versorgungsant (Versorgh.) Berlin lieB ihn versor-
gungsidrztlich untersuchen, liit Bescheid vom 9. Oktober 1952
iibernahm es die nach dem RVG anerkannten Gesundheitssto-
rungen als Schidigungsfolge nach dem Bundesversorgungs-—
gesetz (BVG) und gewihrte Rente nach einer MAE. um 30 v.He.
In lbrigen fihrte es aus, daf hinsichtlich der weiter gel-
tend gemachten Gesundheitsstdrungen kein krankhafter Be-
fund erhoben wurde. Das Landesversorgungsamt (LVersorgi.)
Berlin wics den Einspruch zuriick.

In Verfahren vor -dem Sozialgericht (SG.) Berlin erklirte
der Beklagte sich bereit; eine MdE. um 40 v.H. fiir Venen-
entziindung am rechten Unterschenkel und Beschwerden nech
Infanteriegeschofi~Steckschufl in der vorderen Bauchwand
anzuerkenncn und filhrte dieses Anerkenntnis mit Bescheid
von 2. Dezember 1954 durch. Der Kliger beantragte, die MaE.
mit 50 v.H. zu bewerten. Das SG, Berlin wies die Klage

mit Urteil vom %. November 1954 ab.

Im Berufungsverfahren vor dem Landessozialgericht (LSG.)
Berlin beantragte der Kliger, Krampfadern am linken Bein,
Kreislauf- und Herzschidden, Lungenenphysem und Kopfschmer-
zen als weltere Schiddigungsfolgen anzuerkenren. HMit Ur~
teil vom 29. April 1955 wies das LSG. die Berufung zuriick.
Es filhrte aus, anderc als die anerkannten Leiden konnten
einen Versorgungeanspruch nicht begriinden, da § 37 des
Berlincr Cesctzes iber die Versorgung von Kriegs- und Mi-
litdrdienstbeschidigten sowie ihren Hinterbliebenen vom
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24,7.1950 (KVG) - VOB1.I S, 318 - und § 57 BVG entgegensténden.
Die Venenentziindung an linken Bein sei keine Folge der Venenent-

ziindung am rechten Bein, vie der .Versorgungsarzt iiberzeugend aus-

gefiihrt habe. Eince Gehirnerschiitterung sei nach den Gutachten
der Versorgungsirzte fir dcn heutigen Leidenszustand nicht ver-
antwortlich. Revision wurde nicht zugelassen.

Der Kldger hat Revision eingelegt und beantragt, unter Abidnde-
rung des angefochtenen Urteils entsprechend den bisher gestell-
ten Antrdgen zu erkennen. Die Revision riigt, die Vorinstanz
habe ihre Entscheidung lediglich auf die Gutachten der Versér—_
gungsédrzte gestilitzt, obwohl der Klédger in der Berufungsbegriin-
dung auf erhebliche Bedenken gegen deren Feststellungen hinge-
wiesen habe. Der behandelnde Arzt Dr. GxxxxxxXx habe in einer
Anzahl von Attesten festgestellt, daB die anerkannte Venenent-
zindung u?d der Bauchsteckschufl nicht ausreichend bewertet wor-
den seien, und dall die Herz- und KreislaufstOrungen nicht nur
auf glterserscheinungen zuriickgefiihrt werden konnten. Das LSG.
hdtte den Sachverhalt erschopfend klidren und ein neutrales - ‘
Obergutachten beiziehen missen. Es hdtte auch dem Kldger Gele-
genheit geben miissen, sein Recht aus § 109 Sozialgerichtsge-
setz (8GG) wahrzunehmen.

Im Schriftsatz vom 14. Februar 1957 riigt der Klidger weiter,
das Urteil des LSG. sei in einem Punkt ohne Entscheidungsgrin-
de. Er hebe nicht nur die zusdtzliche Anerkennung weiterer
Leiden, sondern unabhidngig davon, eine Bewertung der MAE. al-
ler Versorgungsleiden mit %0 v.H. begehrt. Das L3G. habe

die Hohe der MJAE. fir die anerkannten Versorgungsleiden nicht
geprift. Dies stelle eine Verletzung der §§ 102, 128 SGG dar.

Der Beklagte hat Verwerfung der Revision beantragt.

Die Revision ist form- und fristgerecht eingelegt und begriin-
det worden (§ 164 Abs. 1, § 166 SGG). Das Vorbringen im Schrift-
satz vom 14. Februar 1957 kann nicht beriicksichtigt werden,
soweit es neue Revisionsriigen enthélt. Die Revision konnte

zwar gemdB § 66 Abs. 2 SGG innerhalb eines Jahres eingelegt

und innerhaldb eines weiteren Monats begriindet werden, weil

die Rechtsmittelbelehrung unvollstédndig und damit unrichtig

ist. Es fehlt darin der Hinweis, daf die Revision einen be-
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stimmten Antrag enthalten muB (BSG. 1 S. 227). Der Schriftsatsz
vom 14. Februar 1957 ist aber erst nach Ablauf dieser PFristen
eingegangen.

Das LSG. hat die Revision nicht zugelaséeng Sie findet daher
nur statt, wenn ein wesentlicher Mangel dés Verfahrens des LSG.
geriigt wird und vorliegt, oder wenn beil der Beurteilung des ur-

sachlichen Zusammenhangs der Gesundheitsstorungen mit einer Schi-
digung im Sinn des BVG das Gesetz verletzt ist (§ 162 Abs. 1 SGG,

BSG. 1 S. 150 und 254).

Der Klager macht als wesentlichen Verfahrensmangel ungeniigende
Sachaufklarung bei Bewertung der MdE. fiir die anerkaﬁnte Venen-
entzlindung ar rechten Bein und den Bauchsteckschufl und bei Be-
urteilung der Herz- und KreislaufstOrungen als Alterserschei-
nung geltend. Diese Verfahrensmingel liegen vor.

Nach § 103 SGG hat das Gericht den Sachverhalt von Amts wegen
zu erforschen. Das L3G. bestimmt im Rahmen seines richterlichen

. Ermessens, ausgehend von seiner materiell-rechtlichen Auffassung,

iiber den erhobenen Anspruch, Art und Umfang der anzustellenden
Ermittlungen. Es verletzt seine Sachaufklérungspflicht, wenn es
verfiigbare taugliche Beweismittel nicht gebraucht, obwohl der
ihm bekannte Sachverhalt zu ihrer Benutzung dringte (vgl. BSG.
vom 7.6.1956, in SozR. SGG § 103 Da 2 Nr. 7). Zur Linholung ei-
nes weiteren drztlichen Gutachtens ist der Tatsachenrichter
nicht schon.dann verpflichtet, wenn die vorhandenen Gutachten
zu verschiedenen Ergebnissen kommen. Die vorliegenden Gutachten
sind auf ihre logische und wissenschaftliche Begriindung hin zu
Uberpriifen, insbesondere ob sie von zutreffenden tatsidchlichen
Voraussetzungen ausgehen, ob wissenschaftlich anerkannte Unter-
suchungsmethoden und Forschungsmittel verwendet wurden und ob
die Gutachten Widerspriiche ausweisen oder unvoilstindig sind.
Das Gericht verstoBt gegen die Sachaufkliérungspflicht, wenn es
beim Vorliegen ungenligender Gutachten nicht weitere einwand-
freie Gutachten beizieht.

Nach dem Hinweis im Urteil auf § 37 Berliner KVG und § 57 BVG
war das LSG. der sachlich-rechtlichen Auffassung, dafl Leiden aus
dem ersten Weltkrieg nur noch als Versorgungsgrund anerkaant
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werden konnen, wenn sie bereits nach fritherem Versorgungs-
recht anerkannt waren oder mit anerkannten Gesundheitssto~-
rungen im ursidchlichen Zusammenhang stehen. Der Vorderrich-
ter hat jedoch nur den ursichlichen Zusammenhang der neu gel-
tend gemachten Venenentziindung am linken Bein mit der aner-
kannten Venenentziindung am rechten Bein gepriift. Einen ur-
séchlichen Zusammenhang»der'weiter geltend gemachten Kreis-
lauf- und Herzschédden und des Lungenemphysems mit den aner-
kannten Schiédigungsfolgen hat er dagegen nicht gepriift. Auf
Grund seiner Auffassung von § 57 BVG hitte das LSG. AnlaB
gehabt, auch hierzu medizinische Feststellungen zu treffen,
zumal der behandelnde Arzt Dr. Cxxxxxyx bestidtigte, dalB

die Angaben des Kliadgers, er leide infolge des Geschosses in
der Bauchhthle an Atembeschwerden und Herzsensationen, glaub-
haft seien (11.6.195%). Da das LSG. in dieser Richtung den
Sachverhalt nicht geniigend aufgeklart hat, hat es gegen

§ 103 SGG verstoBen. Sein Verfahren leidet insoweit an ei-
nem wesentlichen Mangel.

Die weitere Riige ungeniigender Sachaufklédrung, das LSG. hyp-
be entgegen den Attesten des Dr. Gxxxxxxx die anerkannte
Venenentzindung am rechten Bein und den BauchsteckschuB ‘
nicht ausreichend bewertet, greift nicht durch. Zur Bemes~
sung der MdE. auf Grund dieser Leiden lagen dem LSG. die
versorgungsérztlichen Gutachten der Fachidrztin fiir Chirur-
gie, Dr. Uxxxxxx vom 21. Mai 1954 und des Facharztes fir
innere Krankheiten, Dr. Hxxxxx vom 18. Mai 1954, vor.

Dr. Uxkxxxx hat wegen der Venenentziindung am rechten Bein
eine MdE. um 30 v.H. angenommen, Dr. HXXXxX wegen der Be-
schwerden durch den Steckschull eine solche um 10 v.H. Dem-
entsprechend hat der Beklagte eine Gesamt-MdE. durch Sché-
digungsfolgen um 40 v.H. anerkannt und das Anerkenntnis
durchgefiihrt. In den Griinden des L3G.-Urteils sind diese
Gutachten zwar nicht ausdriicklich erwidhnt; die Revision
hat aber nicht dargetan, weshalb die Vorinstanz Veranlas-
sung gehabt haben sollte, weitere Gutachten zu dieser Fra-

ge einzuhclen. Die beiden Gutachten weisen auch keine Min-
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gel auf, die sie fir eine Verwendung beil der Entscheidung des LSG.
ungeeignet machen wiirden.

Auch die Riige aus § 109 SGG ist nicht begriindet. Nach dem Aktenin-
halt hat der Klédger, der bereits vor dem LSG. von einem Rechtsan-
walt vertreten war, wdhrend dieses Verfahrens keinen Antrag nach

§ 109 SGG gestellt. Die Revisionsriige, dem Kliger hédtte Gelegenheit
gegeben werden miissen, seine Rechte aus.§ 109 SGG wahrzunehmen, be-
zeichnet keinen Verfahrencmangel. Eine allgemeine Verpflichtung

des LSG. nach § 106 SGG, den Klager auf die Moglichkeit eines An-~
trags nach § 109 SGG hinzuweisen, besteht nicht (vgl. BSG. in SozR.
SGG § 109 Da 5 Nr. & Dz 6 Nr. 10, Da 11 Nr. 18). |

Die Revision ist statthaft, weil das Verfshren des LSG. hinsicht-
lich der Feststellung eines ursidchlichen Zusammenhangs zwischen den

anerkannten Schidigungsfolgen und weiterer Leiden an einem wesent-
lichen Mangel leidet.

Die Revision ist auch begriindet (§ 162 Abs. 2 SGG). Es ist moglich,
daB das LSG. bei erschopfender Aufklarung des Sachverhalts zu ei~
ner anderen Reststellung der Schédigungsfolgen und einer anderen
Bewertung der zu entschédigenden MdE. des Kldgers gelangt wire
(BSG. 2 S. 197). Das Urteil war daher gemaB § 170 Abs. 2 SGG auf-
‘zuheben. Der Senat konnte nicht selbst entscheiden, weil noch Fest-
stellungen tatséchlicher Art erforderlich sind, die dem Revisions-
gericht verwehrt sind. Die Sache war daher zur erneuten Verhand-
lung und Entscheidung an das LSG. zurilickzuverwelsen.

Die-Kostenentscheidung bleibt dem SchluBurteil vorbehalten.
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