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Beklagter und Revisionsklager.
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Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 6. Juli 1972 durch

Senatsprasidentin Dr. Schwarsz

- Vorsitzender -,
Bundesrichter Dro. Baresel,
Bundesrichter - Dr.Wulfhorst )
Bundessozialrichter Hancke und

Bundessozialrichterin Kundenredlch

4

fur Recht erkannt:

Das Urtel des Landessozialgerichts Nordrhein-
Westfalen vom 5. Mai 1970 wird geandert,

soweit der Beklagte zur Gewahrung von Berufs-
schadensausgleich und zur Tragung der aufler-

' gerichtlichen Kosten der Kligerin verpflichtet

worden ist. Insoweit wird die Berufung der
Kldgerin zuriickgewiesen. AuBlergerichtliche
Kosten des Rechtsstreits sind nicht zu erstatten.
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Grinde

————— et a—

Die Klagerin begehrt als Rechtsnachfolgerin ihres am

5., Dezember 1968 im Alter von 62 Jahren verstorbenen
Ehemannes Georg Lk:ozi (K.) die Gewdhrung von Berufs-
schadensausgleich fur die Zeit von Januar 1964 bis De-~
zember 1068. K. arbeitete nach dem Volksschulbesuch ab
1920 in der elterlichen Landwirtschaft, ohne hierbei eine
Berufsausbildung durchzumachen; seit Znde 1936 war er als‘
selbstdndiger Landuirt auf einem 12,5 ha groBlen Anwesen
in Klein-Schmograu, Kreis Wohlau (Schlesien) tétig. Ende
August 1939 zur Wehrmacht eingezogen, wurde K. am 22. Fe-
bruar 1942 am linken Bein verwundet, welches im Ober-
schenkel amputiert werden muflite. Er erhielt deswegen eine
Besﬁhédigtenrente und wurde umgeschult. Seit Februar

1944 war er fur ein Monatsgehalt von 246,80 Rl als Post-
halter bei einer Nebenstelle des Postamts Wohlau tatig,
seine Landwirtschaft hatte er verpachtet. Im Januar 1945
floh die Farilie K. vor den Russen und hiclt sich bis
August 1946 in Klein-Schmograu auf, dann wurde sie nach
Auvue, Kreis Wittgénstein/Westfalen umgesiedelt. Dort nahm
K. im September 1946 eine Beschaftigung als Entgrater -
(Schleifer) bei einer Metallwarenfabrik auf. Diese Tatig-
keit, die er ganztidgig gegen vollen Tariflohn austuote,
endete im Juli 1961, als K. an Darmkrebs erkrankte und

operiert wurde; er bezog seither eine Rente wegen Erwerbs-

unfahigkeit (EU) aus der Arbeiterrentenversicherung.

Wegen der Schiddigungsfolge "Teilverlust des linken Ober-
schenkels" erhielt K. seit 1947 Rente nach einer Minderung
der Erwerbsfahigkeit (MAE) um 70 v.H.. Im Januar 1965 be-
antregte er die Gewdhrung von Berufsschadensausgleich nach
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§ 30 Abs. 3 und 4 des Bundesversorgungsgesetzes (BVG).
Dieser Antrag wurde durch Bescheid vom 28. September
1966 mit der Begriindung abgelehnt, K., der keinen Beruf
erlernt habe, wdre infolge der Vertreibung auch ohne die
Schadigungsfolgen jetzt kein Landwirt, sondern hatte nach
dem Kriege eine Tatigkeit als Arbeiter in der Industrie
aufnehmen missen; seine von 1246 bis 1961 ausgelibte Be-
rufstidtigkeit als Schleifer konnte er trotz der aner-
kannten Schiadigungsfolgen weiterhin verrichten; seine EU
sei nicht auf die Schiddigungsfolgen zurilickzufiihren; ein
evtl. vorliegender Einkommensverlust sei daher nicht
schédigungsbedinét° Der VWiderspruch wurde durch Bescheid
vom 28. Juni 1967 zuriickgewiesen. ‘

Das Sozialgericht (SG) Dortmund hat die hiergegen er-
hobvene Klage, mit der K. die Gewdhrung einer hoheren
Rente (§ 30 Abs. 2 BVG) und des Berufsschadensausgleichs
beantragte, durch Urteil vom 1. Februar 1968 abgewiesen.

Wahrend des Verfahrens iiber die von ihm hiergegen einge-
legte Berufung ist K. an seinem Krebsleiden verstorben;

die Jetzige Klagerin hat Anfang 1969 das Verfahren aufge- .

nommen. Das Landessozialgericht (LSG) Nordrhein-Westfalen
hat durch Urteil vom 5. IMai 1970 den Beklagten verpflich-
tet, der Kldgerin und den weiteren Erben des K. fir die
Zeit vom 1. Januar 1964 bis zum 31. Dezember 1968 einen
Berufsschadensausgleich zu gewdhren, bei &ssen Berech-
nung das mutmafliche Durchschnittseinkommen nach der Be-
soldungsgruppe A 5 und - seit 1. Januar 1967 - A 7 zu
ermitteln ist; im iibrigen ist die Berufung verworfen
worden: Hinsichtlich der beantragten Rentenerhdhung wegen
besonderen beruflichen Betroffenseins sei die Berufung
gemdB § 148 Nr. % des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) unzu-
ldassig. Der Klaganspruch auf Gewdhrung des Berufsschadens-
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ausgleichs sei dagegen begriindet, wobei es unerheblich sei,

daf3 der Beklagte iiber das Vorliegen eines besonderen be-
ruflichen Betroffenseins bei K. nicht entschieden habe.
Fir die Beurteilung der im Fall der Unversehrtheit wahr-
scheinlich eingetretenen Berufsentwicklung komme es auf
die Zeit seit der Schadigung an. Der Formulierung
"angehdort hatte" (§ 30 Abs. 4 Satz 1 BVG) konne nicht
entnommen werden, dalBl lediglich diejenige Berufs- oder
Wirtschaftsgruppe zugrunde zu legen sei, die der Be-
schadigte ab Leistungsbeginn ohne Schiddigung wahrscnein-
lich erreicht hatte (BSG 31, 74, 78).

Das LSG hat die Revision zugelassen.

Gegen das am 30. Juni 1970 zugestellte Urteil hat der Be-
klagte am 16. Juli 1970 Revision eingelegt und sie inner-
halb der gemsB § 164 Abs. 1 Satz 2 SGG verlingerten Frist
wie folgt begriindet: Das LSG habe § %0 Abs. 3 und 4 BVG
(2. und 3, NOG), S§ 2, 3, 5 DVO 1964 und 1968 zu § 30
Abs. 3 und 4 BVG unrichtig angewandt sowie gegen § 128
SGG verstoflen. Es sei nicht gerechtfertigt, das wahr-
scheinliche Durchschnittseinkommen des K. nach § 5 DVO

zu ermitteln. Das LSG habe nicht festgestellt, dall K.

in der nach § 30 Abs. 4 BVG, § 2 Abs. 1, Buchst. c¢c DVO
mafgeblichen Zeit wahrscheinlich selbstandig tatig ge-
wesen wdre; mafllgebliche Zeit sel der einzelne Leistungs-
zeitabschnitt (Monat), flir den jeweils der Einkommensver-
lust im Sinne des § 30 Abs. 4 BVG zu ermitteln sei. Zu
Unrecht habe hingegen das LSG - bezugnehmend auf BSG 31,
V4 ff - nur.die Zeit unmittelbar nach der Schadigung als
rechtserheblich erachtet. Bei dieser Auffassung werde
verkannt, daR es auch hinsichtlich der in § 30 Abs. 3 BVG
geforderten Kausalitdt auf einen ursdchlichen Zusammen-
hang zwischen den Schidigungsfolgen und den jeweils Monat
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fiir Monat bestehenden Einkommensverlust (nicht aber einen
irgendwann einmal frither aufgetretenen Einkommensverlust)

ankomme .

Bei seiner Annahme eines nach der Entlassung aus dem
Kriegsdienst eingetretenen Einkommensverlustes habe das
ILSG nicht beachtet9 daBl XK. nach der Schiadigung umgeschult
und dann Posthalter geworden sei; dabei sei Ubersehen
worden, daB K. moglicherweise mit dem Verdienst eines
Posthalters und den Einnahmen aus der Verpachtung des
Hofes damals ein Gesamteinkommen bezog, das nicht unter
den - ohne Schidigung - durch Bewirtschaftung des Hofes
zu ergziclenden Einkiinften lag. Fur den Verlust des Post-
halterberufs und die Beendigung des Pachtverhdltnisses
scl die Schadigungsfolge nicht kausal gewesen. Ferner
hdtte das LSG berlicksichtigen miissen, dafl bis zum Be-
ginn des streitigen Zeitraumes die Einkommensverhdltnisse
des K. auch noch durch den schiadigungsunabhingigen Ein-
tritt der EU unglinstig beeinfluBt wurden. Im Schrift-
satz vom 24. Mai 1971 hat sich der Beklagte schlieBlich
fir seine Rechtsauffassung auf das Urteil des Bundes-
sozialgerichts (BSG) vom 16. September 1970 (BSG 22, 1)
bezogen. Der Beklagte beantragt,

unter Anderung des angefochtenen Urteils die Be-
rufung gegen das Urteil des SG zurilickzuweisen, sowelit
das LSG sie nicht schon als unzuldssig verworien hat,

hilfsweise,

unter Aufhebung des angefochtenen Urteils die Sache
zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das

L3SG zurickzuverwelsen.
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Die Klagerin beantragt Zurilickweisung der Revision.

Sie hdlt das angefochtene Urteil fiir zutreffend.
II

Da die Klagerin keine Revision eingelegt hat, ist auf die
Revision des Beklagten nur dariiber zu entscheiden, ob K.
in der Zeit von 1S64 bis 1968 Berufsschadensausgleich
zugestanden hat. Der Senat darf nicht priifen, ob das 8G
zu Recht sachlich auch iiber den Anspruch auf Rentener-
héhung nach § 30 Abs. 2 BVG entschieden und das LSG inso-
welt zu Recht die Berufung der Klidgerin als unzuldssig
verworfen hat.

Die zuldssige Revision des Beklagten ist begriindet.

Zutreffend ist das LSG davon ausgegangen, daB die Ge-
wahrung eines Berufsschadensausgleichs nach § 30 Abs. 3
und 4 BVG nicht von der Erfiillung der Voraussetzungen des
§ 30 Abs. 2 BVG - HSherbewertung der MAE wegen besonderen
beruflichen Betroffenseins - abhingt (vgl. BSG 29,208,
214). '

Die Griinde des angefochtenen Urteils stellen es aus-
schlaggebend darauf ab, daB K. nach seiner Entlassung

aus dem Kriegsdienst im Dezember 1943 infolge des schadi-
gungsbedingten Beinverlustes nicht weiterhin als selb-
stdndiger Landwirt t8tig sein konnte; schon hieraus sei
ohne weiteres ein Anspruch auf Berufsschadensausgleich
herzuleitén, den die spdteren schiddigungsunabhingigen
Ereignisse - insbesondere die Vertreibung und die 1961
eingetretene EU aufgrund der Krebserkrankung - nicht mehr
hatten beseitigen konnen. Selbst wenn diese Auffassung
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richtig wdre, hitte das LSG nicht die - bei seiner riick-
blickenden Betrachtungsweise sich geradezu aufdrdngende -
Prifung unterlassen dlirfen, ob denn K. in der Zeit ab
Februar 1944,als er den Beruf eines Posthalters ausiibte,

mit seinem damaligen Arbeitsentgelt, den Einnahmen aus
Verpachtung seines Hofes und den Versorgungsbeziigen uUber-
haupt ein geringeres Einkommen hatte, als er mit selbstan-
diger Landwirttédtigkeit h&tte erzielen konnen. Die Annahme
des LSG, ohne den schi8digungsbedingten Beinverlust hatte

K. nach Entlassung aus dem Kriegsdienst wieder seinen Hof
in Klein-Schmograu bewirtschaftet, konnte offensichtlich
nur fir die Zeit bis August 1946 gelten und laBt im unklaren,
von welchen Vorstellungen das LSG fiir die Folgezeit aus-
gegangen ist. Es bestehei auch Zweifel, ob das L3G als das
"dergeltige Bruttoeinkommen" seit 1964 die EU-Rente zu-
grunde legen durfte, die K. damals infolge der schiadigungs-

unabhangigen Krebserkrankung bezogen hat.

Dies bedarf jedoch keiner abschlieBenden Erorterung, weil
der erkennende Senat den ErwiAgungen des LSG schon im Ansatz-
punkt nicht beizupflichten vermag. Diese Erwdgungen stimmen
allerdings weitgehend mit dem Urteil des erkennenden Senats
vom 17. Mdrz 1970 (BSG 31, 74 f.) liberein; seinen damals
vertretenen Standpunkt zur Frage des Berufsschadensausgleichs
bei vertriebenen Landwirten hidlt der Senat jedoch nach
eingehender Uberpriifung (vgl. hierzu die ausfiihrliche
Begriindung in dem zur Verdffentlichung bestimmten Urteil

vom 6.7.1972 - 9 RV 668/71 -) nicht mehr aufrecht.

Den AnstoB zu dieser Uberpriifung gibt das Urteil des 10. Se-
nats vom 16. September 1970 (BSG 32, Seite 1 f). Darin wird
es mit Recht als Zweck des § 30 Abs. 3 und 4 BVG bezeichnet,
einen "aktuellen" Schaden auszugleichen, welcher in der
Zeit, auf die sich der erhobene Ausgleichsanspruch bezieht,
vorliegen mufl; irgenduann einmal in der Vergangenheit ent-
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standene Schidden durch "Einkommensverlust" - treffender
ware die Begeichnung "entgangenes Einkommen" - sind mit

dieser Versorgungsleistung nicht auszugleichen (BSG 32,
2, 7). Bei dem Einkommensvergleich gem&BR § 30 Abs. 4
Satz 1 BVG ist also das "hohere Durchschnittseinkommen"
nach der Berufsgruppe zu beétimmen, welcher der Be-
schadigte in der Zeit, fir die er die Leistung begehrt,
ohne die Schiddigung wahrscheinlich angehdren wirde. Zur
Ermittlung dieser mit der erforderlichen Wahrschein-
lichkeit maBgebenden Berufsgruppe sind, wie es der Ge-
setzgeber in § 30 Abs. 4 Satz 1 BVG (ebenso § 2 4Abs, 1

- DVO) ausdriicklich angeordnet hat,.neben rein persdnlichen

Merkmalen (Kenntnisse, Fdhigkeiten, Arbeits- und Aus-
bildungswillen) des Beschiédigten insbesondere seine
"Lebensverhdltnisse" zu berlicksichtigen. Dieser Begriff
umfaBt aber auch den Umstand, daB K. seine Berufstatig-
keit als selbsténdiger Landwirt bis zum Kriege in Schle-
sien ausgelibt hat, von wo seit der Eroberung Anfang 1945
der Grofiteil der deutschen Bevolkerung systematisch ver-
trieben wurde. Diese Vertreibung betraf die erwachsenen
Personen ohne Rilicksicht darauf, ob sie kriegsbeschadigt
oder voll erwerbsfdhig waren. Fiur die vertriebenen Land-
wirte war es nun bei ihrer Ankunft im westlichen Deutsch-
land typisch, daR sie - abweichend von anderen Berufs-—
zwWweligen - in ihrer neuen Heimat regelmaBig nicht wie-
der ihre angestammte Berufstatigkeit aufnehmen konnten,
well nur fir einen ganz geringen Teil von ihnen land-
wirtschaftliche Betriebe verfiligbar waren. Die Bedeutung
dieses typischen Geschehensablaufs hat der Senat im
Urteil vom 17. Marz 1970 (BSG 31, 77, 78) nicht hin-
reichend gewurdigt. |
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Dafiir, daBR K., wdre er 1946 unverwundet in Westfalen
eingetroffen, zu den wenigen Ausnahmefdllen gehdrt haben
wiirde, in denen dem Vertriebenen die Ubernahme eines
landwirtschaftlichen Anwesens mdglich war, bieten sich

- gselbst wenn das neue tgtséchliche Vorbringen der
Kidgerin in der Revisionsverhandlung uber die besonderen
Verhaltnisse im Gebiet von Berleburg berucksichtigt
werden kinnte - keine Anhaltspunkte,ebensowenig auch
dafiir, daB er ohne die Kriegsbeschddigung in einen hoher
qualifizierten und entlohnten neuen Beruf gelangt sein
kénnte. Mit der Aufnahme der Beschiaftigung als Schleifer,
in der X. den vollen Tariflohn verdiente, hat er demnach
eine berufliche Entwicklung durchgemacht, die sich nicht
vom typischen Schicksal seiner aus den Vertreibungsge-
bieten in‘den Westen gelangten friheren Berufskollegen
unterschied. Ihnen allen wie auch K. wurden uUbrigens

fir die durch Vertreibung erlittener Schaden Ersatzan-
spriuche durch die Gesetzgebung iber den Lastenausgleich

eroffnet.

Sowelt das LSG sich filir seine gegenteilige Auffassung
auf § 6 DVO zu § 30 Abs. 3 und 4 BVG bezieht, verkennt
es, daR es sich hierbei um eine Sondervorschrift gzur
Bericksichtigung individueller Berufserfolge handelt,
die in Fallen der hier gegebenen Art von vornherein
nicht einschlagig ist. Auch die 1. Alternative der

in § 40 a Abs. 2 Satz 2 BVG zum Schadensausgleich der
Witwen getroffenen Regelung hat flir die Auslegung des
§ 30 Abs. 4 BVG keine Bedeutung (vgl. BSG 32, Seite 5
bis 7 gegen BSG 31, 79, 80). Die Meinung des LSG, man
diirfe nicht von einer "iiberholenden Kausalitit" ausgehen,
fihrt im Ergebnis dazu, daB eine von den maBgebenden
"Lebensverhdltnissen" abstrahierende Betrachtungsweise
angewaﬁdt werden miiRte, was dem Gesetz (§ 30 Abs. &4
Satz 1 BVG) offenbar zuwiderlaufen wiirde.
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akach alledem hat das LSG zu Unrecht den Beklagten zur
Gewdhrung des Berufsschadensausgleichs filir die Jahre

1964 bis 1968 verpflichtet. Auf die begrindete Revision
des Beklagten muB deshalb unter entsprechender Anderung
des angefochtenen Urteils die Berufung der Klagerin gegen
das im Ergebnis zutreffende Urteil des SG zurlckgewiesen

werden.

Die Kostenehtscheidung beruht auf § 193 8GG.
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