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Bundessozialgericht

Lz.: 9 RV 470/66

Im Namen des Volkes

Ur t eil
in dem Rechtsstreit
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Verkindot Klédgerin und Revisionsbeklagte,
am 21, Januar 1969
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Beklagter und Revisionsklé;er,

Der 9. Senat des Bundessozinlgerichts hat auf die
miindliche Verhrndlung vom 21. Januar 1969 hin
durch

Bundesrichter . Dr. Il a i s c n,

- Versitzender -,
Bundesrichter Schindler und
Bundesrichter Dr. Renner,
Bundessozialrichter F e i g e und
Bundessozialrichter D 6 r in g

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Beklagten gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Niedersachsen vom 18. April 1966
wird zuruckgew:.eseno

Der Beklagte hat der Kla serin die auBergerichitlichen
_Kogten des Rev181onsverfahyens ZU erstatbeno
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G rinde:

Die Kl&gerin, die Versorgungswitwenrente nach inren
verstorbenen Ehemann und i“lternbeihilfe nach ihrem
vermiften Sohn Helmut bezieht, ist Ticentiimerin eincs
Hausgrundstiicks mit einem Einheitswert von 4.500,-— DIl
Im Ertragsberechnungsvordruck vom 20, April 1961

machte sie u.a. folgende Angabens

"llietwert der im eigenen Hause bewohnten Wohnung

(2 Zimmer) e jéahrl, 300,-— DII
Miete (3% Zimmer) Mietzins jahrl.  480,-- DI
Unternieter _ '
a) lietzins = 360,-— DI
c) ¥ = 260,z DL

Sas; Lo8o,-- DM
Davon 20 % = jdhrl. +  _216,~= DI _
Summe der Dinnarmen jehrl. 896 ,~~ DI "

Als weitere Binnahmen gab die Kldgerin jéhrlich
220,—— DM aus Viesenverpachtung an; als Ausgabe
ferner 17,60 DN Kirchensteuer,

28 OYIN P B8 §§ YOBU JUBQU)E(T S[E PUTS SUN[WWESS[1)I() IOP 12 ], YoNY :SIOMUTH

Mit Bescheid vom 27. April 1962 stellte das Versorgungs—

N

amt (VA) die Witwenrente einschliefBlich des Zu-
schlags zur Ausgleichsrente nach § 41 Abs. 5 des
Bundesversorgungsgesetzes (BVG) in der Fassung des
Brsten Neuordnungsgesetzes (1. NOG) vom 27. Juni
1960 (BGBl I 453) -alP- fir die Zeit vom 1. Juni 1960
bis 31, Duzember 19671 endgliltig und ab 1. Januar 1962
vorliufig fest. Dabei legte es ein monagtlichies lietto-
einkommen von 34,86 DM zugrunde, das wie folgt be

rechnet wurdes

B
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"Einkommen aus Verpachtung 220,-- DM

abziliglich Kirchensteuer _17,60 DU B 202,40 DI
Vermietung méblierter ' : '
Zimmer: 3 x 360,-- DN = 1080,-- DM
davon 20 % _ | _2]§ -- Dl
jéhrlich _418,490_Di
monatlich 34,86 DL

Bei der Feststellung des Zuschleges zur Auuulelcwsr nte vwurden

als monatliches ettocirkommen 14,86 TN (ndmlich 34,86 DIl - 2¢,-- 111
Freibetrag) bzw. ab 1. 1. 1962 = 14,-- DII (abgerundet), ervechnet.
Tm i{ibrigen wurde Tir'ormen ~us Housbesitz, da der Tinheltswert deg

Hausgrundstiicks veniger als S.c0c0,-- TII betrﬁgta nicht berilick-
sichtigt.

it Bescheid vom 28, ipril 1862 w.rde auch die Elternbeihilrie
der Kldgerin in gleicler "eise festgestellt., Der Widerspruch
gegen beide Bescheide wurde zuriickgewiesen, weil nach § 12 Lbs. 11
der Durchfithrungsverordnung (LV0) zu § 33 BVG die Reineinkiinfte
aus der Vermietung moblierter Zimmer auch dann snzurechnen seien,
wenn der Binheitswert des Hausgrundstiicks unter 6.000,-- Il liege.
Das Sozialgericht (S5G) hat beide Verfahren zur gemeinssmen Ver-
hendlung und Entscheidung miteinander verbunden und mit Urteil
vom 30. November 1964 die Klage abgewiesen., Auf die zugelassene
Berufung der Kliégerin hat des Landessozialgericht (LSG) mit
Urteil vom 18, April 1966 das Urteil des SG und die angefochtlenen
Bescheide abgedndert und den Beklagten verurteilt, der Klégerin
fiir die Zeit vom 1. Juni 1¢60o bis 31. Dezember 1963 den Zuschlag
zur Vitwenausgleichsrente sowle die Elternbeihilfe ohne Anrechnung
der aus Vernietung moblierter Zimmer erzielten Einnahmen zu
zahlen. Nach § 41 Abs. 5 BVG aF sei auf den Zuschlag zur vollen
Ausgleichsrente von monatlich 20,-- DM das Nettoeinkommen,

sowelt es 20,-- DM ilbersteige, anzurechnen; ebenso sei nach
§ 51 Abs. 2 BVG aF auf die (volle) Elternteilrente von
monatlich 1o00,-- DM das Einkommen, soweit es 45,-— DIl Uoersteige,

anzurechnen. § 1 Abs. 4 der Verordnung zur Durchfiihrung des
§ 33 BVG -DVO- vom 11, Januar 1967 (BGBl I, 19) bestimme hiecrusu,
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daf das Nettoeinkommen getrennt nach den Einkunfts-
arten des § 2 ibs. 3 des Einkommenssteuergesetzes |
(£5tG) zu ermitteln sei; folglich sei bei jeder Ein-
kunftsart ein Ausgleich zwischen Gewinn und Verlust
durchzufihrea., In § 12 der DVO seien als besondere
Einkunfisart Einkiinfte aus Haus- und Grundbesitz
genannt. Diese konnten daher nicht getrennt, sondern
nur gemeinsam der Ermititlung der Einkiinfte aus dieser
Einkommensart zugrunde gelegt werden, Die Nicht-
beriicksichtigung von 20 v.H, der Linnahmen aus
Zimmervernmietung der Klédgerin seil allerdings nicht
auf Grund des Ausgleichs zwischen Gewinn und Verlust
bei den Zinkinften aus Haus- und Grundbesitz gerechi-
fertigt. Tenn die angesetzten Ausgaben von 1.667,-- Tl
Tir 1961 bzw., 2.20%,23 DM fiir 1062 konnten nicht ohne
weiteres beriicksichtigt werden, weill in ihnen
Zahlungen von 1,000,-— DM bzw. 1.455,03 DM fir eine
neue Brunnenanlage enthalten seien, die iliber den
Rahmen eines notwendigen Erhaltungsaufwands hinsus-
gingen und nach § 12 4Lbs. 5 DVO nicht absetzbar seicn.
Da sich die Ausgaben demnach auf 667,-- DM bzw.
748,20 DM minderten, verbleibe noch ein Gewinn von
jahrlich 517,60 DM fiir 1961 und von 598,80 DM fiir
1962, der iiber dem vom Beklagten als Einkommen aus
Zimmervermietung angesetzten Betrag von jidhrlich
216,-- DM liege, Diese Einkiinfte miiBten jedoch nach

§ 12 Abs, 1 DVO unberiicksichtigt bleiben, In Abs, 11
Satz.ledes §412 DVO sei bestimmt, daB, soweit
Reineinkiinfte aus der Vermietung méblierter Zimmer
nachgewiesen wiirden, diese, sonst 20 v.H. der Roh-
einnahmen gls Einkommen anzusetzen seien. Dafll auch
diese Einkilinfte als solche aus "Hausbesitz" zu werten
seien, ergebe sich eindeutig daraus, daB Abs, 11

Satz 1 in § 12 DVO, der die ausdriickliche i{berschrift
"Einkiinfte aus Haus- und Grundbesitz" trage, aifge-
fihrt sei, Abs. 1, der bestimme, daB Einkiinfte aus
Hausbesitz unberiic sichtigt blieben, wenn der Hin-
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heitswert der Grundstiicke insgesamt nicht hoher als
6.000,-— DM sei, beziehe sich nach seinen eindeuti en
Wortlaut, der keine Einschrénkungen enthalte, auf
alle Dinkiinfte aus Hausbesitz, sofern nur der Einheilts-
wert der Grundstiicke nicht hoher als 6.000,~- LIl sei.
Dies ergebe sich iiberdies daraus, daB diese allgemeilne
estirmung den weiteren in § 12 enthaltenen Bestimmungen
vorangesetzt sci; Abs. 1 sel demit eindeutig Obersatz
Sicger weitcren Bestimmungen, die iberhaupt erst damn
zon Zuge kimen, wenn die Voraussetzung des Abs. 1 nicht
vorliege., Hidtte der Verordnungsgeber beabsichtigt, die
n-ch 4bs. 11 anrechenbaren Einkiinfte von der allgemeinen
Reseclung des Abs. 1 auszunehmen, so hdtte dies in § 12
ocer in einer anderen Bestimmung der DVO zum Ausdruck
g2bracht werden miissen; dies sei aber nicht geschehen,
D21 abweichenden Rechtsansicht des SG, die auch vom
Bundesminister fiir Arbeit und Sozialordnung (BHA) im
Rondschreiben vom 22, lfHrz 1961, (BVB1 19261, S. 58
Lr. 34) - ohne nihere Begriindung - vertreten werde,
kOnne nicht gefolgt werden, Das SG have sich auf die
Absitze 9 und 1o des § 12 der DVO vezogen und ausge-
flhrt, wihrend sich die Absdtze 1 und 8 mit den Ein-
kinften aus einem Hausgrundstiick befaBten, regele
Abs. ¢ den Sonderfall der Einkiinfte aus einer eigen-~

1ZINYosa3 HYIN P 8L §§ YorU YUBqUL)E(T S[E PUIs SUNJUIWIESS[I)I() JOP J[Id ], YONY :SIOMUTE]

genutzten Eigentumswohnung und Abs. 1o den Fall des

im Grundbuch noch nicht eingetragenen Grundstiicks-
besitzers; in beiden ibsitzen werde ausgesprochen,

daB diec Absitze 1 und 2 bzw, 1 und 9 fiir diese Sonder-
fille entsprechend gédlten, was aber in dem weiteren
Soncderfall des Abs. 11 nicht gescihehen sei., Der hieraus
vomn SG gezogenen Folgerung, daB tbs., 1 des § 12 auf
die aus Vermietung méblierter Zimmer erzielten Ein—
fte nicht anwendbar sei, stehe entgegen, daB

Abs. 9 und Abs. 1o besondere Fille von Haus— und
Grundbesitz "als solchen' betrifen, Anders als Abs. 9
und 1o betreffe Abs, 11 aber nicht einen Sonderfall
von Hausbesitz oder Grundbesitz als solchen, sondern
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lediglich bestirmte Einkiinfte aus Hausbesitz, hier
werde nur geregelt, in welchem Umfang und in welcher
Weise diese speziellen Einkiinfte aus Hausbesitz als
Binkommen zu beriicksichti, en seien., Aus diesem Grunde
sei es nicht erforderlich gewesen, den Abs. 1 flr
entsprechend anwendbar zu erklédren. Sonach konne aus
dem Umstand, daB Abs. 1 in Abs. 11 nicht ausdricklich
fiir =nwendbar erklért sei, nicht gefolgert werden,
daB Abs., 1 bei Dinkiinften der in Abs. 11 genannten
Art nicht anzuwenden sei. Daher sei der Beklagte
nicht berechtigt, die Einnakmen der XKlédgerin aus

der Vermietung moblierter Zimmer, wenn auch nur in
Ishe von 20 v.H.,gesondert bei dor Zinkormens-
ermittlung nach §§ 41 Lbs. 5 und 51 Abs. 2 BVG aF

einzusetzen,

it der zugelassenen Kevision riigt der Beklagte
sinngemnif Verletzung des § 12 Absdtze 1 und 11 DVO
zu $ 33 BVG. Wenn auch die Unterscheidungen des
EStG hier nicht ohne Einschriinkung zugrunde gelegt
werden koénnten, so boten sie doch einen wichtigen
Hinweis., In § 2 4bs. 3 EStG wilrden neben anderen
der Einkommenssteuer unterliegenden Einkiinften
solche aus Gewerbebetrieb, aus selbstidndiger Arbeit
und aus Vermietung und Verpachtung avfgefihrt., Das
Vermieten mdblierter Zimmer sei kein Gewerbebetrieb,
es seil denn, es handele sich um eine Fremdenpension,
Din Hauseigentimer vermiete grundsatzlich leere
RFume in Gestalt von Wohnungen oder andere leere
Rdume. Nur diese xzOnnten bei den Einnahmen aus
Haus- und Grundbesitz gemeint sein, nicht aber die-
Jenigen, die nicht ausschliefBlich aus dem Grundstiicks-

e

eigentum flieBen., Werbun;skosten seien nach § 9

E3tG Aufwendungen zur Erwerbun:, Sicherun und Er-
haltung der Einnakmen. Die Ausgaben filir die sbnutzung

der Binrichtungsgegensténde, die nach § 12 sbs., 11 DVO
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bei der dort getroffenen Regclung beriicksichtigt selen,

gehérten auch im Falle der Vermietung moblierter Zimmer

zu den Werbungskosten., Zu Upnrecht berufe sich das LSG

auf das Urteil des Bundessozialgerichts (BSG) vom

28, August 1964 - 9 RV 338/62 -, denn dort werde am

Rande gesa:rt, daf unter die in dem § 12 DVO zusanmen-—

goefaBton Einkommen zus Haus- und Grundeigentum im

Gegensatz zu § 2 Abs. 3 Ziff. 6 EStG nicht die Ein-

kiinfte aus Vermietung und Verpachtung von beweglichem

Verndyen und von Rechiten falle., Bel der Vermietung
mévlicrter Zimmer wirden aber ncben dem Raum auch be-

egliche Sachen vermietet, wozu noch Dienstleistungen

tommen konnten. wenn der migentiimer eines Hauses REume

mblicrt vermiete oder der liieter solche untervermicie,

hendele es sich nicht nur um die Uberlassung eines

Roumes., Iy vorliegenden Fall sei vorgetragen worden, dall
die Kl# erin die m8bliert vermietveten Riume sauber mache,
sie in der kalten Jahreszeit heize, elektrisches Licht

sowie die Bettwiische zur Verfligung stelle und den kietern

morgens und abends Kaffee gebe., Sclche Winkiinfte seien

nicht dem Bigentum an einem Hause eigen, sondern kOnnten
auch von jedem lieter, der iliber genligend Raum verfiige,

im Viege der Untervermietung erzielt werden. Bei logisch-
systematischer Auslegung des § 12 ibs. 11 DVO kOnne man

die TFolgerungen des LSG nicht anerkennen, da es irrtimlich
annehme, es handele sich hierbei um Tinklinfte aus Haus-
eigentum. Zutreffend habe das SG darauf abgehoben, daf

in den Fdllen von § 12 4bs. 9 und ibs. 1o die ent-
sprechende Anwendung d=s Abs. 1 ausdriicklich vorgeschrieben
sei, in § 12 ibs. 11 DVO jedoch nich%, hier also eine

Regelung eigener Art gegeben sei. Das werde noch deutvlicher,

wenn man die vor dem 1. Juni 1960 geltende DVO zum Vergleich

heranziehe. Deren Abs. 9 stimme mit dem jetzigen tbs., 11

des § 12 DVO wortlich Uberein, ferner sei im friheren Abs. 8
ebengo wie in den spdteren Absdtzen 9 und 1o bestimmt, anderec

www.prinz.law
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Absidtze hdtten flir diese Fdlle entsprechend zu
gelten., Wenn nun der frihere Abs. 9 vollkommen
unverdndert als Abs. 11 iiberiommen, der Abs. 1
jedoch inzwischen ein anderer gecworden sei, SO
sei nur der SchluB mdglich, daB der neue Abs. 1,
der erstmalig die Binkiinfte aus Hausbesitz bel
einem Einheitswert von nicht iiber 6.000,-- DI
unberlicksichtigt lasse, filir die Regelung des
Abe, 171 nicht gelten solle. Anderenfalls miisse
man annehmen, die neue Verovdnung habe dies liber-
sehen. Abs, 11 bestimme ebenso wie der friihere
Abs, 9, wie mit Reineinkiinften aus der Vermietung
moblicrier Zimmer zu verfahren sei, weil diese
nicht allein aus dem Eigentum an einem Hausgrund-
stick flossen., Es solle mit dieser Regelung auch
ermieden werden, daB der Eigentiimer eines Haus-
grundstiicks mit einem Einheitswert unter 6.000,-- DM
ohne jeden Grund gegeniiber demjenigen bevorzugt
wirde, der als Kjeter moblierte Zimmer abgebe und
sich ein Binkommen deraus anrechnen lassen niisse,
Die Versorgungsverwalsung habe demnach mit Recht
20 v.H. der Reineinkinfte aus der Vermietung mévlierter
Zipmer in Anrechnung gebracht.

Der Beklagte beantragt,
das Urteil des Landessozialgerichts
Niedersachsen vom 18, April 1966 auf-
zuheben und die Berufung zurickzuweisen,
“hilfsweise,
~die Bache zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an das Landessozialgericht
zuriickzuverweisen,

Die KlEgerin beantragt,

die Revisgion zuriickzuweisen.,
Dem LSG-Urteil sei zuzustimmen. "Einkiinfte aus Haus-
besitz" seien allgemein nur diejenigen aus Vermietung
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und Verpachtung, weshalb unerfindlich sei, wieso Linkiinfte
aus der Vernietung moblierter Zimmer von der Grundregel
des § 12 Abs. 1 DVO ausgéeschlossen sein sollten.

Die durch Zulassung statthafte Revision ist form- und

fristrerecht eingelegt und begrindet worden und daher

zulissig (§§ 162 Abs. 1 Nr. 1, 164, 166 des Sozialgerichts-
setzes —-SGG-); sachlich konnte sie keinen Drfolg haben,

Streitig ist nur, ob die Kldgerin, die in lhrem eigenen
volnhaus mit einem Binheitswert von 4.500,-- I neben
sonstisen ligeinnabmen auch Einkiinfte aus der Vermietung
¢reier méblicrter Zinmer in Iohe von 1.080,-- LIl jinhrlich
erzielt, sich hicrfir Einkinfte in Hohe von 20 v.i. aus |
Giescn Roheinnshmen = 216,-~ DM jahrlich auf den Zuschlag
gur Auvsgleichsrente nach § 41 Abs. 5 BVG in der ¥assung
des Ersten Neuordnungsgesetzes -1, KOG- vom 27. Juni 1960
(BGB1 I 453) -aP- und auf die Llternbeihilfe nach §§ 5o
Abs. 2, 51 abs. 1, 2 und 7 BVG aF anrechnen lassen muf,

Dies ist zu verneinen,

Nach § 41 Abs. 5 BVG aF erhalten Witwen, deren Ausgleichs-
rente nicht nach Abs, 3 (wegén besonderer wirtschaftlicher
Betroffenheit) erhoht wird, zur vollen Ausgleichsrente

einen Zuschlag von monatlich 20,-- DI; das Nettoeinkommen - -

ist, soweit es 20,-- DI Ubersteigt, anzurechnen. Die
Elternbeihilfe betrdgt nach § 51 Abs. 7 BVG aF zwei Drittel
der Tlternteilrente von 100,-- DM; anzurechnen ist das
Hettoeinkommen, soweit es 45,-- DM monatlich ibersteigt.
§ 35 Abs. 4 BVG gilt entsprechend (§ 51 Abs. 1 und 2 BVG
aF). Welches Einkommen im einzgelnen anzurechnen ist, er-
gibt sich aus der Verordnung zur Durchfilhrung des § 33
BVG vom 11. Januar 1961 (BGBL I, 19) -DVO-, die in § 14
the, 1wl § 19 sbe. 4 westimmt, dud die Vorschriitien
der §§ 1 bis 3, 6,7, 8 bis 13 fir Witwen und Eltern
entsprechend gelten; filir Witwen gilt auBerdem § 5 ent-
sprechend,
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Flir die hier zu entscheidende Rechtsfrage ist
§ 12 DVO, der die Uberschrift "Einkinfte aus Haus-
und Grundbesitz" tridgt, von Bedeutung. Nach Abs. 1
dieser Vorschrift bleiben Einkiinfte aus Hausbesitz
bei der Feststellung der Ausgleichsrente unberiick-
sichtigt, wenn der Einheitswert der Grundstiicke
insgesamt nicht héher als 6.000,-— DM ist. Abs. 11
bestimmt, daB Reineinkiinfte aus der Vermietung
noblierter Zimmer, soweit sie nachgewiesen werden,
als Einkommen anzusetzen sind, anderenfalls 20 v.H,
der Roheinnahmen; die Abnutzung der Einrichtungs-
gegenstinde ist hierbei berlicksichtigt. Bei Unter-
vermietung leeren Uohnraums gelten die erzielten
Pinnahmen nur insoweit als Einklinfte, als sie
die anteilige Miete libersteigen.

Es ist der Revision zuzugeben, dalB Dinkinite aus der
Vermietung moblierter Zimmer nicht begrifflich eincn
Hausbesitz (des Vermieters) im Sinne des § 12 Abs. 1
DVC voraussetzen. Insbesondere betrifft der 2. Satz

§ 12 Abs, 11 DVO, der von "Untervermietung"
leeren Vohnraums handelt, zweifelsfrei nur solche
Einkiinfte, die nicht aus eigenem Hausbesitz erzielt
werden, Denn "Unptervermieter" kann nur der "Mieter!
sein, Da die in Abs, 11 aufgefiihrten Einkiinfte sonach
nicht voraussetzen, daB der Versorgungsberechtigte
eigenen Haus- oder Grundbesitz hat, hdtte diese Be-
stimmung auch in einem anderen oder in einem ge-
sonderten Unterabschnitt getroffen werden konnen.
Selbst wenn dies geschehen wire, wiirden Einkinfte aus
der Vermietung mbblierter Zimmer dasrn, wenn der Ver-
mieter - wie hier - zugleich Hauseigentiimer ist, als
"Einkinfte aus Hausbesitz" anzusehen sein. Dic DVO
lehnt sich, wie der erkennende Senat bereits inm
Urteil vom 28. August 1964 - 9 RV 338/62 - betont hat,
eng an die steuerrechtlichen Einkunftsarten an und
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schreibt vor, daB das Nettoeinkommen getrennt nach
den Einkunftsarten des § 2 ibs. 3 des Einkommens-
steuergesetzes (EStG) - jetzt in der Tassung vom
10, Dezember 1965 (BGB1 I 1965, 1%01) — zu ermitteln
ist (§ 1 Abs. 4 DVO). Zwar sind Einkiinfte aus "Haus-
besitz" nicht in § 2 Abs. 3 EStG aufgefihrt; die DVO
hat vielmehr ~ abweichend von den EStG - in §12 die
Dinkiinfte aus Grundstiicken einer besonderen vinkvnits-
art zugewiesen (vgl. das zitierte Urtz:il des er—
kennenden Senats vom 28. August 1064 - 9 RV 338/62),
Steverrechtlich fallen Einkiinfte aus der Vernietung
von Vohnungen und moblierten Zimmern - ohne Riicksicht
arauf, ob der Vermnieter [Ligentlimer des Hauses ist
oder nicht (Untervermieter), unter die in § 2 ibs, 3
Fr, 6 EStG genarnten "Einkinfite aus Vermietung und
Verpachtung", die in § 271 EStG niher geregelt sind
(vgl. § 21 Abs. 1 Nr. 1 EStG), Etwas anderes gilt
bei der Vermietung moblierter Zimmer nur dann, wenn
in dieser Vermietung eine gewerbliche Titigkeit zu
erblicken i9t. Das ist insbescndere bei einem schnellen
und stindigen Wecnsel der Mieter der Fall, z.B. bel
giner Fremdenpension (vgl., Grof-XKommentar zur Fin-
Lommensteuer 3d.IT von Hartmann/Béttcher, Stand
Juni 1968, Ainm. 2 d zu § 21 EStG und Rundschreibven
des BMA vom 1. April 1966 in BVB1 1966 S, 46 Nr. 25).
DaB hier ein solcher Ausnahmefall gegeben sei, ist
weder festgestellt noch behauptet und aus den jihr-
lichen Bruttoeinkiinften fiir jedes Zimmer von 360,-- DM
auch nicht zZu schlieBen,

.
.

Wenn die Revision geltend macht, daB bei der Vermietung
moblierter Zimmer neben dem Rgum auch bewegliche Sachen
vermietet wilrden, wozu noch Dierstleistun_en kommen
konnten, so dndert dies nichts daran, daB es sich

dabei um die Vermietung "von unbeweglichen Vermogen,
insbesondere von Grundstiicken, Gebiuden, Gebiudeteilen
sonsoascooss’ (Vgle § 21 Abs. 1 Nr. 1 EStG) handelt.
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Hierbei ist die Uberlassung des Raumes (Gebdudeteils)
der wesentliche Teil der Veatragsleistung, ohne c¢en
man von einer Zimmervermietung nicht sprechen kann,
Der bestimmungsgerife Gebrauch des Zimmers setzt die
Ausstattung mit ¥obeln voraus, die entweder vom Ver-
mieter oder vom Mieter gestellt werden missen. Slellt
der Vermieter die Mobel, so rechtfertigt dies,
cbenso wie gewisse Dienstleistungen, einen hoheren
Mietzins. Der Charakter dieser zinkunfitsart, daB es
sich n#nlich um Einkinfte aus Vermietung eines
(unbeweglichen) Gebidudeteils handelt, wird dadurch
aber nicht verdndert (ng; hierzu auch Rundschreiben
des DIA vom 1. April 1966 in BVB1l 1966, S. 46 lir. 25).
Den Gegensatz dazu bildet die Vermietung beweglicher
Gegenstdnde. Dieser PFall l&ige etwa dann vor, wenn
der Iieter, nachdem er vom Hauseigentiimer nur ein
Leerzimmer erlangen konnte, von einem Dritten
(Selbstdndigen oder Gewerbebetreibenden) einzelne
Einricntungsgegenstiande oder eine ganze Zimmer-
einrichtung dazu mietete (vgl. GrofB-Kommentar zur
Binkormensteuer Anm. 3 zu § 21 EStG). Ist aber der
Vermietver - wie hier - zugleich Hauseigentiimer,
so stellen die Einkiinfte aus der Vermietung movlierter
Zimmer, Zinkiinfte aus Hausbesitz dar; entsprechend
cchnet § 12 Abs., 2 DVO den Mietwert der eigenen
Wohnung 2zu den Einkiinften aus Haus- und Grundbesitz.
Da die Vorschrift des § 12 Abs. 1 bei einem Einheits-
wert des Grundstiicks bis zu 6.000,-- DM ohne BEin-
schrinkung alle Einkiinfte aus Hausbesitz unberiick-
sichtige 1&Bt, also nicht darauf abstellt, ob der
Versorgungsberechtigte das Haus selbst bewohnt oder

™5

ob die Zinkinfte im Einzelfall ausuahmsweise (etwa
durch Vermietung an einen Gewerbebetreibenden oder
durch Vermietung méblierter Zimmer anstatt leeren
Wohnraums) héher als im Regelfall sind, ergibt sich

schon aus dem Woritlaut des § 12 fbs. 1 DVO, und zwar
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ohne Riicksicht darauf, ob andere AbsZtze die ent-
sprechende Geltung des Abs. 1 bestimmen, daB die

hier strittigen Einkiinfte unabhingig von ihrer

Hohe bei der Feststellung der Ausgleichsrente un-
beriicksichtigt zu bleiben haben. Hier gilt das

gleiche, was im Rundschreiben des BMA vom 12. Januar
1962 (BVBl 1¢62 S. 14/15 Nr.9) zu Einkiinften eines
Hauseigsentiimers aus der Veitervermietung leeren Vohn-
ravms bzw. einzelner Leerriéume gesagt worden ist,

Da § 12 Abs. 11 Satz 1 DVO hiernach gegeniiber § 12

tbs. 1 DVO keine Sonderregelung trifft, kommt die
AnrechnungAvon Einkiinften aus der Vermietung mdolicrter
Zimmer bei Hauseigentimern nur dann in Betracht, wenn
der Sinheitswert des Grundstiicks 6.000,-~ DIl libersteigt,

Dicses Brgebnis wird auch durch den Sinn und Zweck

des § 12 Abs., 1 DVO bestdtigt. Vie der erlkennende

Senat im Urteil vom 26, Januar 1965 - 9 RV 778/63% -

(vgl. BSG 22, 214, 215) ausgesprochen hat, ist Ziel

des § 12 pbs. 1 DVO eine Verwaltungsvereinfachung (so
aucnn Rundschreiben des BMA vom 29. Mzrz 19671 in BVB1

1961, 58; ferner Xanneberyg, Versorgungsbeamte 1961, 4),
Die Praxis hatte gezeigt, daBl ein wesentliches Einkommen
aus einem Hausbesitz mit einem Einheitswert bis zu
6.000,-— DM nicht erzielt wird, weshalb sich der irbeits-
a-fwand in diesen Fdllen nicht lohnte (Konneberg - aal).
Sinn und Zweck des § 12 4bs, 1 DVO ist sonach, verhdltnis-
mafBig geringe Einkiinfte aus Haus- und Grundbegitz unbe-
ricksichtigt zu lassen (vgl. van Nuis/Vorberg, Das Recht
der Kriegsbeschddigten und Kriegshinterbliebenen, IV.Teil,
2. Aufl. S, 107 a). Diese Vorschrift will hiernach nicht
etwa hauptsdchlich oder Uberwiegend bestimmte Versorgungs-
berechtigte aus wirtschaftlichen oder sozialen Griinden
besser stellen als andere, sondern im wesentlichen der
Versorgungsbehorde umfangreiche Ermittlungen und Nach-
priifungen hinsichtlich solcher iinkiinfte aus Hausbesitz

14—
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ersparen, die erfahrungsgemil so niedrig sind, daB

sie zu keiner nennenswerten Verminderung derjenigen
Leistungen filhren, auf die das somtige Einkommen
anzurechnen ist. Deshalb bleiben in allen Fidllen,

in denen der Einheitswert des Grundstiicks oder der
Grundstiicke nicht hoher als 6.000,-—~ DM ist, die
Einkiinfte unberiicksichtigt, und zwar unabhidngig davon,
viie hoch die Binkinfte aus Hausbesitz im Einzelfall
tatsdchlich sind, Wollte man entgegen dem Wort-

laut des § 12 4&bs. 1 DVO auch bei Hausbesitz mit -
ginem Tinheitswert bis zu 6.000,-- DM Einkiinfte aus
dexr Vermietung nobvlierter Zimmer anrechnen, so be-
durfte es in allen diesen Fillen der Priifung, ob

sich nach Beriicksichtigung der absetzbaren, in jedem
Binzelfall nachzuweisendenWerbungskosten (Schuld-
zinsen, Steuern, Erhaltungsaufwand, Abnutzung, sonstige
Aufwendungen - vgl. § 12 Abs. 4 bis 6 DV0O-) ilber-
haupt ein anrechenbares Einkommen ergibt. Die be-
absichtigte Verwaltungsvereinfachung - der Zweck
dieser Vorschrift - wilrde dann weitgehend vereitelt.

Dariiber hinaus kann auch nicht angenommen werden,
daB3 sich bei einer Vermietung moblierter Zinmmer
durch den Hausbesitzer wesentlich hdhere -anrechen-
bare - Einkiinfte als in sonstigen Fillen ergeben
virden, Denn wenn die Zimmer nicht einzeln vermietet
wiirden, so konnten sie - unmobliert - vom Haus-
besitzer als Wohnungseinheit vermietet werden,

Dann wiirden die Zinldinfte auch nach der Auffassung
des Beklagten nichv anzurechnen sein, Zwar sind Bin-
kunfte aus einzeln.,,. vermieteten moblierten Zimmern
in der Regel wohl hoher als diejenigen zus der Ver-
mietung einer mehrrdumigen Wohnungseinheit; die in

§ 12 Abs. 11 DVO entheltene Bestimmung, daB bei
Sinkiinften aus der Vernieitung moblierter Zimmer im
Regelfall nur 20 v.,H., der Roheinnahmen als Ein-
kommen anzusetzen sind, fuhrt aber zu einer be-
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trichtlichen Verminderung Jeg anrechenbaren Einkommens.
Wirde die Kligerin demnach di¢ fraglichen drei Zimmer
nobliert oder unmdbliert—als VWohrungseinheit vermieten,

so ergibe sich bel einer llonatsmiete von nur 30,-- DU
bereits eine lieteinnahme von jdhrlich 36o,-- DM, wihrend
vom Beklagten hier tatsdchlich nur Zinnahmen von 216,-- III
engerechnet worden sind. Als Hietzins flir die auBerdem
vernietete 3-Zimmer-Wohnung hat die Xl&gerin 480,-- Dil und
als Tielwert der eigenen 2-Zimmer-Vohnung %00,-- DII jahrlich
angegeben; beide Einkinfte liegen sonach erhceblich Uber dem
strittigen B:trag von 216,-- DM. Die Erwiégung, daB der
Gesetzgeber wegen der Hohe der aus der Vermietung moblicrter
Zimner erzielbaren “inkinfte in v 12 Lur. 11 DVO eine
Sonderregelung gegeniiber Abs. 1 habe trcffen -ollen, 7 10
d¢eher nicht durch., Denn auch bei Grundstiicken mit einem
inheitswert von iber 6,000,-— DI ist nur ein kleiner Teil
dieser Einkiinfte {iberhaupt anrechenbar.

Aber auch wenn man von diesen Erwdguiigen absient, bleibdt
festzustellen, daB es sich bei den strittigen Tinkiinften

um solche aus Hausbesitz im Sinne des § 12 Abs. 1 DVO handelt,
die bei der Feststellung der Ausgleichsrente unberiicksichtigt
gu bleiben haben. Etwas anders konnte nur gelten, wenn ent-
weder in Abs. 11 oder in Abs. 1 des § 12 DVO zum Ausdruck ge-
bracht worden wire, dafl Einkiinfte aus der Vermietung mbolierter

1ZINYosa3 HYIN P 8L §§ YorU YUBRQUL)E(T S[E PUIS SUNJUIWIESS[I)I() JOP J[I9 ], YONY :SIOMUTE]

Zimmer auch in den Fdllen des Abs. 1 anzurechnen sind. Das ist
jedoch nicht der Fall. Der Hinweis der Revision, in den
friheren Fassungen des § 12 DVO sei der jetzige Absatz 11 cchon
als Abs.9 enthalten gewesen und trotz Einfiihrung des neuen

Abs. 1 durch das 1. NOG unveréndert geblieben, rechtfertigt
keine andere Beurteilung, denn § 12 der DVO vom 2. August 1958
(BGB1 I 567) enthdlt noch keine Regelung, die der in der DVO
vom 11. Januar 1961 getroffenen entspriche. Hitte der Verordnunga-
geber die hier strittigen Einkiinfte in keinem Falle als "Bin-
kiinfte aus Hausbesitz" gelten lassen wollen, so hidtte er dies
in dieger DVO zum Ausdruck bringen miissen,
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Unter den gegebenen Umsténden kann der gegenteiligen
Meinung des Beklagten und der nicht ndher be-
grindeten ApAuffassung des BIIA im Rundschreiben vom

29, Marz 1961 (BVB1 1961, S. 58, 59) nicht zugestirmt
wefden° Da die Entscheidung des LSG nach alledem niclit
zu beanstanden war, muB3te die Revis:ion des Bellagten
als unbegrindet zurlickgewiesen werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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