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Aktenzeichen:

9 RV 468/55 ' I m Namen des., Volkes

Verkiindet

In Sachen

am 15. Juli 1959

i
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Beklagten und Revisiongsklégers,

Kldger und Revisionsbeklagten,

hat der 9. Senat des Bundessozialgerichts auf
die mindliche Verhandlung vom 15. Juli 1959,
an der mitgewirkt haben

Senatsprédsident Dr. We i B
als Vorsitzender,
Bundésrichter Dro RUckert und
Bundesrichter Dr. Schwankhart
als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter Dr. Dal ¢ h o w und
Bundessozialrichter R h e i n
als ehrenamtliche Beisitzer,

fir Recht erkannt:

1. Das Urteil des Landeggozialgerichtg Rhein-
land-Pfalz vom 9. ¥ebruar 1955 wird wie folgt
abgeidndert:

Die Berufung des Beklagten gegen das Urteil
des Sozialg erlcnt Speyer vom 10. Mai 1954
wird zurucxge\ iesen, die AnschluBberufung
des Kligers gegen dleges Urteil wird als
unzulissig verworten.

AuBergerichtliche Kosten des Berufungsver-
fahrens sind nicht zu erstatten.
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2., Im lbrigen wird die Revision des Beklagten zu-
riickgewiesen.

3. Der Beklagte hat dem Klédger die aullergericht-
lichen Kosten des Revisionsverfahrens zu einem
Drittel zu erstatten.

Von Rechts wegen.

Grinde :

Der 1901 geborene Klidger leistete von August 1979 bis August
1940 und von Dezember 1941 bis Februar 1945 Wehrdienst und
war anschlieflend bis Juli 1948 in russischer Kriegsgefangen-
schaft. Auf seinen Versorgungsantrag vom Dezenber 1950 er-
kannte das Versorgungsamt mit Bescheid vom 1t. Fekruar 1952
nach dem Bundesversorgungsgesétz (BVG) als Schidigungsfolge
mit einer Minderung der Erwerbsfihigkeit (MAE.) unter 25 v,
H, an: Magenkatarrh bei herabgeminderter SHurebildung des
Magensafts, durch den Wehrdienst verschlimmert, Herzinsuffi-
zienz nach Dystrophie, durch den Wehrdienst hervorgerufen.
Dagegen lehnte es die Anerkennung des Zahnverlustes ab, weil
er auf anlagebedingte Paradentose gzurlickzufiihren sei. Im
Berufungsverfahren (alten Rechts), das am 1. Januar 1954 in
ein Klageverfahren (neuen Rechts) ilibergegangen war, beantrag-
te der Kliger, Zahnverlust als ¥Yehrdienstschidigung im Sinne
der Verschlimmerung anzuerkennen. Den Grad der idE. stellte
er in das Ermessen des Gerichts. Das Sozialgericht (3G.)
Speyer idnderte mit Urteil vom 10. Mai 1954 den angefochtenen
Bescheid dahin ab, dall Zahnschaden im 3inne der Verschlimme-
rung als weitere Dienstbeschiddigung anerkannt und dem Kliger
ab 1. November 1950 eine Versorgungsrente wegen einer HdE.
um 30 % gewdhrt wurde, Die Erhodhung der #dE. begriindete das
5G. damit, daB bei der Schwere der ilagenerkrankung des Klé-
gers Didtkost notwendig sei. Der Beklagte legte gegen das
ihm am 11. Juni 1954 zugestellte Urteil Berufung ein. Im
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Verhandlungstermin vor dem Landessozialgericht (LSG.) am 9.
Februar 1955 schloB sich der Kl&dger miindlich der Berufung
an mit dem Antrag, unter Abinderung des Urteils des UG. Zahn-
verlust im Sinne der Lntstehung als “Wehrdienstschidigung an-
zuerkennen. Das LSG. wies mit Urteil vom 9. Februar 1955 die
Berufung des Beklagten zuriick und #dnderte auf die Anschlul-
berufung des Klédgers das Urteil des SG. dahin ab, cafl der
totale Zahnverlust im 3inne der EZntstehung anerkannt wurde,
Es fihrte aus: Die Berufung des Beklagten sel nicht begriin-
det, weil der Vehrdienst, insbesondere der Rufilandeinsatz
die Entwicklung der Paradentose erheblich beeinfluBt und
1944 zum totalen Zahnverlust gefilhrt habe. Die AnschluBbe~
rufung des Klidgers sel zulidssig und begrindet. Die Lntfer-
nung sdmtlicher Zihne hdtte sich unter friedensmédBigen Um-
stdnden wahrscheinlich vermelden oder hlnaubochleben lassen.
Da der Zahnschaden im Verluqt der Z&hne bestehe, sei er eben-
so wie der Verlust eines Gliedes nicht nur verschlimmerd, '
sondern hervorgerufen worden. Der Zahnverlust seil durch die
Paradentose in Verbindung mit der kriegsbedingten Unterlas-
sung einer erhaltenden Zahnbehandlung und durch die in der
militirdarztlichen Zahnstation durchgefihrte dntfernung
uamtllcher Zihne entstanden und deshalb als ¥Wehrdienstschii-
dlgung im Sinne der Entstehung anzuerkennen. Revision wurde

zugelassen.

Der Beklagte hat gegen das Urteil des L3G. Revision einge~
legt, und beantragt, unter Aufhebung der vorausgegangenen
Entscheidungen die Berufung gegen den Bescheid vom 11. Fe-
bruar 1952 abzuweigen. Die Revision filhrt aus: Die Paraden-
tose sei ein Leiden, das sich vorwiegend aul konstitutionell
bedingter Anlage entwickle. Zs sel nicht auBBergewihnlich,
da bel einem 45-Jidhrigen Paradentose zum Verlust aller Zihne
filhre. Das Gutachten der Universitdtsklinik sainz habe sich
offenbar nur fir eine voribergehende Verschlimmerung ausge-
sarochen, Der Schaden sei durch die Gewidhrung einer Prothese
ausgeglichen. Durcn génzliche AuBerachtilassung des konstitu-
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tionellen Faktors habe das LS8G. mit der Bejahung des ursich-
lichen Zusammenhangs im Sinne der Entstehung § 1 BVG ver-
letzt. Die Annahme eines ursidchlichen Zusammenhangs zwischen
Zahnverlust und Wehrdienst sei fehlerhaft, weil nicht der

1 1/2 Jahre dauernde Einsatz in RuBland und die wehrmachts-
drztliche Behandlung in erheblichem MaBe zum Zahnverlust bei-
getragen hdtten, sondern cine konstitutionsbedingte fortge-
schrittene Paradcntose, die sich durch eine kongervative Be-
handlung nicht wesgentlich hiétte beeinflussen lassen. Mit
Schriftsatz vom 9. Juli 1957, eingegangen am 13, Juli 1957,
riigt der Beklagte als Verfahrensmangel die Einlegung der
AnschluBberufung in miindlicher Form, die protokollierte Er-
kldrung in der miindlichen Verhandlung ersetze nicht die fir
die AnschluBberufung zwingend vorgeschriebene Einreichung
einer AnschluBschrift beim Berufungsgericht°

Der Kldger hat beantragt, die Revision des Beklagten zurilick-
zuwelsen und den Beklagten zu verurteilen, dem Kléger die

Kosten s@mtlicher Rechtsziige zu erstatten.

Die Revision ist infolge Zulassung statthaft (§ 162 Abs. 1
Nr. 1 Sozialgerichtsgesetz - SGG -). Sie ist form- und frist-
gerecht eingelegt und mit Schriftsatz vom 2. August 1955
form- und fristgerecht begrindet worden. '

Die Revision ist somit zulissig.

Bei einer zugelassenen Revision ist das angefochtene Urteil
liber die Revisionsriigen hinaus von Amts wegen in vollem Um-~
fange sachlich-rechtlich (BSG. 3 S. 180) und verfahrens-
rechtlich dahingehend nachzupriifen, ob ein in der Revisions-
insgtanz fortwirkender Verstoll gegen einen verfahrensrecht-
lichen Grundsatz vorliegt, der im offentlichen Interesse zu
beachten und dessen Befolgung dem Belieben der Beteiligten
entzogen ist (BSG. 2 S. 245). In diesem Umfange sind auch
die weiteren in dem crst nach Ablauf der Begriindungsfrist
eingegangenen Schriftsatz vom 9. Juli 1957 erhobenen Revi-
sionsrigen zu berlicksichtigen.
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Ob die AnschluBberufung des Kligers formgerccht und aamlt
rechtswirksam eingelegt wurde, ist in der Revisionsinstanz
von Amts wegen zu prifen (vgl. Baumbach, ZP0O, 25. Aufl,
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§ 521 Anm. 1 B). Die nach Ablauf der Berufungsfrist ecinge-

legte unselbstdndige Anschlulberufung ist ihrem Wesen nach
ein Antrag innerhalb der Berufung des Berufungskligers.
Sie ermdglicht es dem Berufungsbeklagten, den Streitstoff
zu erweitern und das Verbot der reformatio in peius auBer
Wirkung zu setzen. Sie bildet durch die Bestimmung des
Streitstoffs mit die Grundlage flir die sntscheidung des
L3G. und damit auch des Revisicnsgerichts. Die Einnhaltung
der fiir die Anschkluldberufung gesetzlich vorgeschriebenen
Form steht nicht im Belieben der Beteiligten, sondern ist
zwingend.

Der Senat hdlt an der bisherigen Rechtsprechung des BSG
(BSG. 2 8. 229) fest, daB die - unselbstindige - 4AnschluB-
berufung nach § 202 GG, § 522a Abs. 1 ZPO durch Binrei-
chung einer Berufungsanschluflschrift beim Berufungsge- )
richt einzulegen ist. Die gegen diese Auffassung in der
Literatur, insbesondere von Yende in KOV. 1957 S. 121 er-

hobenen Einwinde vermogen nicht zu Uberscugen.

Wie bereits das Urteil des 4. Senats in BSG. 2 5. 229 her-
vorhebt, regelt das $GG das Rechtsmitliel der Berufung kei-
rieswegs dbscnlledend und vollstindig; zur Beantwortung
einer Reihe von gerade im Berufungsverfahren auftauchen-
den Zweifelsfragen miissen deshaldb die Vorschriften der Zr0O
ber § 202 3GG herangezogen werden. Das gilt erst recht
filr die - unselbstindige ~ AnschluBlberufung. Da diese in
den Vorschriften des SGG nicht erwiihnt ist, mifte ohne
Einfihrung lUber § 202 356G auf dieses Rechtsinstitut im
sozialgerichtlichen Verfahren Uberhaupt verzichtet werden.
Die grundsidtzlichen Unterschiede der beiden Verfahrensar-
ten verbieten es aber nicht, die unselbsténdige Anschlull-
berufung auch im sozialgerichtlichen Prczefl zuzulassen.
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Es ist nur folgerichtig und sinnvoll, mangels jeder Regelung

im SGG auch fir die Form der inschluBberufung die Vorschriften

der ZPO (§ 522a Abs. 1) zu iUbernechmen. Dies wird ~ entgegen

der Ansicht von Wende - auch nicht dadurch susgeschlossen, daB -

vor dem L3G. im Gegensatz zum Land- oder Oberlandesgericht
kein Vertretungszwang besteht; denn auch die Rechtsprechung

zu § 522 a ZPO 188t nicht zu, daB die vorgeschriebene Schrift-

form durch Vortrag in der miindlichen Verhandlung zur Nieder-
schrift des Schriftfiihrers ersetzt wird (RGZ. 142, 307 /3117
und 171, 129 /7317; Stein-Jonas-Pohle, 2P0, 18. Aufl. 1956,
§ 522a Anm. II 2; Rosenberg, Lehrbuch des Deutschen Zivil-
prozefrechts, 7. Aufl., § 135 V 2 e 5. 647),

Gegen das Formerfordernis einer AnschlufBberufungsschrift kann
auch nicht eingewandt werden, daB diese Formstrenge unzweck-
médBig sel. Gerade, weil das Verfahrensrecht nicht Selbstzweck,
sondern dazu bestimmt ist, eine Entscheidung iiber Rechtsan-
spriiche herbeizufiihren, ist bei Anwendung und Auslegung einer
Verfahrensvorschrift auch auf die Zweckm#Bigkeit Riicksicht

zu nehmen. Die Schriftform gibt die beste Gewidhr dafir, daB
sie den Willen des Berufungsgegners fir alle ProzeBbeteilig-
ten und das Gericht einwandfrei erkennbar zum Ausdruck bringt,
wahrend eine nur zur Niederschrift des Schriftfiihrers in der
Verhandlung abgegebene miindliche Erklirung nicht immer in
gleicher Weise auf ihren Inhalt Uberpriift werden wird, weil

§ 122 Abs. 1 SGG nicht zwingend vorschreibt, Parteiantrige zu
verlesen. Da sich die Beweiskraft der NHiederschrift auch auf
den Inhalt der Antriéige bezieht (Rohwer-Kahlmann, SGG § 122
Anm. 9), kibnnte die Unvollsténdigkeit oder Fehlerhaftigkeit
ihrer WWkdergabe im Protokoll nur durch den Nachweis der Pdl-
schung des Protokolls bewiesen werden (§ 164 ZPO). Diese er-
schwerte Beweisfilihrung flir den FPall einer unzutreffenden Nie-
derschrift wire flir die ProzeBbeteiligten ein erheblicher
Rechtsnachteil, weshalb fir die AnschluBberufung die Schrift-
form auch aus Grinden der ZweckméBfigkeit vorzuziehen ist.
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Die nur durch mindlichen Vortrag in der Verhandlung vor dem
LSG. eingelegte AnschlufBberufung ist nicht rechtswirksam er-
hoben, da die durch § 522a Abs. 1 ZPO vorgeschricbene An-
schluBschrift nicht vorliegt. Ob die Anschlielung - in ana-
loger Anwendung des § 151 4bs. 1 3GG - wzuch durch Erklédrung
zur Niederschrift des Urkundsbeamten der Geschdftsstelle
wirksam erklidrt werden konnte, brauchte wie in BSG. 2 S. 229
nicht entschieden zu werden, weil die protokcllierte Erklé-
rung in der mindlichen Verhandlung der ILrkliarung zur Nieder-
schrift des Urkundsbeamten der Geschidftsstelle nicht gleidh—
gestellt werden kann. Die dnschluBberufung des Kligers war
somit nicht in der gesetzlich vorgeschricbenen Form erhoben
und deshalb unzulidssig, das L3G. durfte lber sie nicht sach-
lich entscheiden. Die 3achentscheidung liber cle formwidrig
erhobene AnschluBberufung stellt einen wesentlichen Mangel
im Verfahren dar. Das angefochtene Urteil wsr daher insoweit,
als es auf die - unzulédssige - AnschlufBiberufung die Aner-
kennung des Zahnverlustes im Sinne der Entstehung aussprach,
abzuindern., '

n
y

Der Senat konnte liber die AnschluBberufung nach $ 170 Abs. 2
Satz 1 SGG selbst entschneiden., 3ie war als unzuldesig zu
verwerfen. Bel dieser Jachlage brauchte nicht mehr gepriuft
zu werden, ob die AnschluBberufung im sozialgerichtlichen
Verfahren ebenso wie im bdlirgerlich-recntlichen Streitverfah-
ren eine Beschwer nicht voraussetzt oder ob sie auch wegen
fenlender Beschwer des Kldgers - seinem vor dem SG. gestell-
ten Antrag auf Anerkennung des Zahnverlusteg als durch den
“Wehrdienst verschlimmertes Leiden war entsprochen worden -
unzulédssig war. Durch die Unzuldssigkeit der Anschlufiberu-
fung ist es dem Senat auch verwehrt, in eine sachlich~recht-
liche Priifung dariiber einzutreten, ob der vom L3G. vertre-
tenen Auffassung, Zahnverlust sel dem Gliederverlust gleich-
zusetzen und miisse deshalb als Wehrdienstschidigung im Sinne
der Entstehung anerkannt werden, generell oder im vorliegen-
den PFall zuzustimmen ist. |
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Bei der Priifung, ob die Intscheidung des LSG. iiber die Serufung
des Deklagten gegen das Urteill des 8G. dem Gesetz entspricht,
ist zu trennen zwischen der Feststellung des Sachverhalts und
der Anwendung des § 1 BVG auf diesen. Die Feststellung, ob

ein urséchlicher Zusammenhang im naturwissenschaftlich-philo-
sophischen Sinn zwischen den dem Wehrdienst eigentiimlichen

- Verhdltnissen und dem Zahnverlust besteht, ist Tatbestandsfest-
stellung. Die Beurteilung, ob ein solcher Zusammenhang auch
einen ursdchlichen Zusammennhang im Rechtssinne nach der Kausa-
litdtsnorm der Kriegsopferversorgung darstellt, betrifft die
Anwendung materiellen Rechts (vgl. BSG. 1 S. 268, 6 S. 192 und
7 S. 288). .

Die Revigion hat die Feststellungen des L3G. nicht angegriffen,
daB der Klédger 1944 an Paradentose 1litt, daB inm zu diesem
Zeitpunkt nur einige Backenzidhne fehlten und sich die anderen
gelockert hatten, und daB ihm in der Zahnstation eines Kriegs-
lazaretts an der russischen FPront sidmtliche Zihne entfernt
wurden. Diese Feststellungen binden das Revisionsgericht (§ 163
SGG). Das LSG. hat einen ursidchlichen Zusammenhang im natur-
wissenschaftlich~philosophischen und im Rechtssinn zwischen
wehrdiensteigentimlichen Verhdltnissen und dem totalen Zahn-
verlust aus verschiedenen Griinden bejaht.

Die Vorinstanz hdlt die Paradentose zwar fiir anlagebedingt,
rechnet aber den Belastungen durch den Wehrdienst einen er-
heblichen EinfluB auf die schnelle Entwicklung der Paraden-
tose zu, indem es den gutachtlichen Ausfihrungen folgt, die
eine Verschlimmerung dieses Leidens durch das Kriegsgeschehen
grundsidtzlich nicht ablehnen. Solche Belastungen sieht das
LSG. einmal in der langjdhrigen Diengtzeit als Soldat, davon
1 1/2 Jahre Einsatz in RuBland, ferner in dem Fehlen einer
konservierenden Paradentosebehandlung, und endlich in den
Verhdltnissen an der russischen Front 1944, die eine zeit-
raubende erhalfende Zahnbehandlung nicht mehr erlaubten und
die Radikalentfernung der Zihne als einzige Behandlungsmethode
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zuliessen. Dadurch, daR dasg L3G. diesen Umsténden, insbhe-
sondere den Faktoren des militdrischen bBinsatzes im Osten,
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eine wesentlich verschlimmernde Wirkung auf die Entwicklung

der Paradentose zurecnnete, hat es die im Versorgungsrecht
geltende Kausalitidtsnorm nicht verletzt. Dies gilt insbe-
sondere von der Beanstandung der Revision, das LSG. habe
allein daraus, dafl lber eine Erkrankung des Kl&dgers an

Paradentose vor seiner Einberufung nichts bekannt sei, einen

Einflull des Wehrdienstes auf den Krankheitsverlauf herge-
leitet. Dieser Umstand ist nur einer der Griinde, keines-
wegs der einzige und ausschlaggebende, die des Urteil der
Berufungsinstanz seiner SchluBfolgerung zugrinde gelegt
hat. ' '

Auch den aus einem der drztlichen Gutachten ersichtlichen
Hinweis, daB die Entwicklung der Paradentose durch Behand-
lung nur schwer zu beeinflussen sei, hat das L3G. nicht
verkannt; denn erst nach Abwdgen der verscniedenen auf die
Entstehung und Fortentwicklung der faradentose einwirken-
den Paktoren ist die Vorinstanz zu der Uberzeugung gelangt,
daB den wehrdienstlichen Zinfllssen die Bedeutung einer
wesentlichen ilitursache wenigstens im Ausmafl einer Ver-
schlimmerung des Leidens zukommt. Das L3G. hat in diesem
Zusammenhang festgestellt, daB die Zidhne in einem Kriegs-'®
lazarett entfernt vurden, und daB gleichzeitig eine er-
haltende Zahnbehandlung unterlassen worden ist. Die Unter-
werfung unter militédrdrztliche Behandlung hav das frithere
Reichsversorgungsgericht (RVGer.) in stindiger Rechtspre-
cnung als Ausflufl der militdrdiensteigentimlichen Verh#lt-
nisse angesehen (RVGer. 2 8. 38, 3 S: 45), weil der Soldat
sich der Behandlung durch den Hilit&rarzt unterziehen muB
und keine Freiheit bei der Auswahl des Arztes und der Art
der Behandlung genieft. Bel einem Gesundheitsschaden als
Folge eines militdrérztlichen Xunstfehlers kommt es nicht
darauf an, ob die Krankheit, wegen der der Patient behan-
delt wird (hier die Paradentose), eine Schﬁdigungsfolge im
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Sinne des Versorgungsrechts ist oder nicht. Diege Grundsidtze
gelten auch nach dem BVG; denn dessen Vorschriften stimmen in-
soweit mit denen des Reichsversorgungsgesetzes (RVG) iiberein.
Eine Hrztliche Behandlung dient der Behebung oder Besserung
von Gesundheitsstdrungen. Wird sie fachgemidB durchgefiihrt, so
"stellt sie keine gesundheitliche Schidigung dar. Eine durch
Versorgung zu entschiddigende gesundheitliche Schiddigung liegt
nur dann vor, wenn die Behandlung den Gesundheitwustand des
Klédgers verschlechtert hat und wenn sie nicht nach den Regeln
der drztlichen Kunst erfolgt ist (vgl. RVGer. 5 S. 145). Das
LSG., hat hier eine nicht sachgemifle Behandlung darin gesehen,
daB sofort alle Z&hne entfernt und nicht konservierend behan-
delt wurden. Ein Erfahrungssatz, 1944 habe es an Zeit und Ge-
legenheit zu konservierender Zahnbehandlung allgemein gefehlt,
besteht zwar in dieser Unbedingtheit nicht. Aber die Vorin-
stanz hat ohne Rechtsirrtum einen wesentlichen Einflufl wehr-
diensteigentimlicher Umstédnde auf die Entwicklung des Zahnscha-
dens bejahen konne, weil die schwierigen sanitdren Verhidltnisse
der Truppen im Osteinsatz auch auf den Kléger zutrafen.

Der Bescheid des Versorgungsamt hat angenommen, daf die MdE.
des Kldgers unter 25 v.H. liegt und hat damit die Ablehnung
einer Rentenleistung begrindet. Das 35G. hat den Grad der H4E.
auf 30 v.H. erhoht, weil btei der Schwere der iagenerkrankung
des Klédgers Didtkost notwendig sei. Mit einer KdE. von 30 v.H.
hat das 5G. danach auch den Verlust der Zghne im Sinne der
Verschlimmerung mit z2ls abgegolten angesehen. Da der Verlust
erheblicher Teile des Alveolarfortsatzes mit Verlust aller Zdhne
allein aber mit einer WAE. von 20 - 30 v.H. regelmdBig zu be-
werten ist (Anhaltspunkte fir die #drztliche Gutachtertitigkeit
im Versorgungswesen 1958 S. 175), ergibt sich, d=8 .das L5G. dem
wehrdienstlichen Verschlimmerungsfaktor fiir den Zahnverlust

nur einen geringen Grad der MJAE. zugerechnet hat, well es sonst
zu einer hbheren Gesamt-KMdE. hdtte gelangen missen. Die Richtig-
keit dieser SchluBifolgerung wird dadurch bestdtigt, dal das
LSG. grundsdtzlich dem Gutachten der Universitdtsklinik Mainz -
gefolgt ist, das eine Verschlimmerung durch den vehrdienst nur
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mit der Einschridnkung einrdumt, daB der Koanstitution
Zivilsationseinflissen ein erheblicher Anteil an der
tose und damit am Zahnverlust zukommt. Die Bewertung
beweist somit, daffi das L3G. der Kongtitution und den
sationseinfliissen den Hauptanteil an der Paradentose
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und den
Paraden-
der HdE.
Zivili-
zugeme s-

sen, die Krankheitsanlage also nicht, wie die Revision riigt,

unverilicksichtigt gelassen hat.

Die mit der Zurlickweisung der Berufung des Bexlagten

getrof-

fene lntscheidung des L5G., der Zshnschaden sei Schidigungs-

folge im Sinne der Verschlimmerung, verstolt mithin weder ge-

gen § 1 BVG, noch gegen einen Erfahrungssatz oder gegen Denk-

gesetze., Sie wird von dem ermittelten Sachverhalt getragen. Das

L8G. hat damit das Gesetz nicht verletzt. Die Revision deg

Beklagten war insoweit unbegrindet und zurickzuwelsen, als

sie die Aufhebung der vom LSG. ausgesprochenen Bestitigung

des Urteils erster Instanz zum Ziele hat.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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