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Aktenzeichen:
9 RV 46/54
Im Namen des Volkes
Verkiindet
’ .an
20. Sept. 1955 ~ In Suchen

Klégerir und Revisionsklégerin,

'Prozeﬁbevollméchtiater:

gegen

den Freistaat B a y e r n, vertreten durch das Lan-
desversorgungsamt Bayern in litinchen 23, Konigin-
straBe 107,

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 9, Senat des Bundessco=ziclgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 20. September 1955, an der
mitgevirkt haben

Bundesrichter ‘ Dro. Teutsch

‘als Vorsitzender,
Bundesrichter Dr. RuUckert und
Bundesrichter Dr. P1 e in

als weitere Berufsrichter,
Bundessogzialrichter W i r s ¢ h ing und
‘Bundessozialrichter Dr. Stenzel

als chrenamtliche Beisitzer,

fir Recht erkannt: -

Die Revision der Klidgerin gegen das Urteil des Bay-
erischen Lendessozialgerichts vom 22. Mirz 1954 wird
als unzulédssig verworfen,

AuBlergexvichiliche Kosten des Verfahrens sind nicht

ru erstatten.

yon Rechts wegen.
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Die Kligerin, die am 6. Januar 1922 geboren und kinder-

o,

log ist, hat aug Anlal des Todes ihres Fhemannes, der im

November 1944 bei Kempfhandlungen in Frankreich gefallen ist,

die Gewdhrung von VWitwenrenic nach dem Bayer. Gesetz lber

L
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cistungen der Korperbosch&LLste (KBLG) beantiragt. Das Ver-

orgungsaunt Lat nach #rztlicher Untersuchung der

Kléagerin durch Bescheid vom 7. August 1951 den Antrag abge-

1
7
&

ehnt, weil die KliHgerin nicht erwerbsunfihig i. S. des Art,
IT3LG sei. Iurch Bescheid vom gleichen Tage hat das Versor-

unggsams - auf Grund des § 40 des Bundesversorgungs-—

gesatzes (BVG) in der damals geltenden Fassung der Kldgerin

o

Z

zwar eine Grundrente von 20,-- DM monatlich bewilligt, aber

ﬁgleich das Ruhen der Rente nach § 65 Abs. 2 a.F. BVG ausge-

sprochen. Die Berufung der KlEgerin gegen beide Bescheide
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nitt

st vom Oberversicherungsamt (OVA.) durch Urteil
om 6, Februar 1952 zuriickgewiesen woruen, da aie Kldgerln

ie Voraussetzung fiir die Gewdhrung der Witwenrente - in

ihrem Fall Einbufe der Erwerbsfihigkeit um mindestens 50 v.H.

n.eht erfiille,

Das Bayerische Landessozialgericht (LSGer.) hat durch Ur-
2il vom 22.- Méry 1954 den am 15, Mdrz 1952 beim Bayerischen
andesversichervngsamt (LVAnt) eingalegten und nach § 215
bs. I des Sozialgerichisgeucizes (36G) auf das Landessozial-

sericht elg Berufung ubergegangunen Rekurs der Klagerln als

nzuiiissig verworfen., Die Enischeidung berubt auf der Erwid-

cung, dal der Rekurs der Kligerin nach dem bis zum Inkraft-
?

reten da2s Sozialgerichtsgesetzes (SGG) filir das Spruchver-

shren in der Kricgsopf:rversorzung (XKOV.) geltenden § 1700
. 13 RVO ausgescnlossen war und daB das unzulédssige Rechis-

H

el nicht zu einer zuldssigen Berufung werden konne, selbst

-~

enr. "unter Beriicksichtigung des § 14€ Nr. 3 SGG dic Berufung
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nach neuem Recht zulidssig wdre". Das nach miindlicher Ver-
handlung erlassene Urteil des Oberversicherungsamtes (OVA.)
sei mit der Verkiindung rechtskraftig geworden (§ 1700 Nr. 13
RVO a.7.). Infolgedessen habe am 1. Januar 1954 auf das Lan-
dessozialgericht kein Verfahren ilibergehen kdnnen, das einen

prozcssualen inspruch betraf,

- Gegen dieses am 20. Mai 1954 zugestellte Urteil, in wel-
chem die Revision richt zugelassen wurde, hat die Klégerin
durch einen zugelassenen Prozefbevolluilichtigten am 2., Juni
1954 Revision eingelegt mit dem fAntrag, das angefochtene Ur-
teil zuizvheben und dem Bellagien die Kosten des Verfahrens
aufzuerlegen. Die Revision wird in der sm 18. Juni 1954 ein-
gegangenen Revisionsbegriindung darauf gestiitzt, daf nach der
Rachtspreckung anderer Senate des Bayerischen LSGer. die Be-
rufung gegen das Urteil des OVA., als zul#dssig hiétte
angesehen werden miissen, In der minilichen Verhandlung erginz-—
te die KlHgerin ihren intrag dahin, den Beklagten zu verur-
teilen, ihr ab Antragswronat Witwenrcente zu gewahreﬁ; hilfs-
welse beentragic sie, die Sache zur erneuten Verhandlung und

Entscheidung an das Baysr. LSGer. zurilickzuverweisen,

Der Beklogte hat beantragt, die ReVvision der Kligerin als
unzulédssig zu verwerfen, hilfaweise, als unbegriindet zuriick-
zaweisen. Auf den Schriftsetz des LdﬂdeSVBLdOfghﬂé samts Bay-

ern vom 14, Januar 1955 wird Bezug genommen.

Entschegw nesgrinde

o B M 44 5 o 4

" Die Revision igt form- ul Iristgercchi eingelegt und be-

grindet worden, abecr aus andecren Grinden nicht statthaft,

Fur die Entgcheidung des LSGer., war die Frage wesentlich,
ob ein vor dem Inkrafttreten des Souialgerichtsgesetzes ( 1.
-Jenuar 1954) gegen das Urteil 2ines beyer. OVA. eingelegtes
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Rechtsmitte 1, das nach altem Verfahrensrecht unzuléssig war,
dann zulissig geworden ist, wenn die Sache nach § 215 Abs. 3
SGG auf das Landessozialgericht ilbergegangen ist und das
Rechtemittel als Berufung neuen Rechts zulidssig wire. Diese
Rechtsfrage hat unzweifelhaft grundsidtzliche Bedeutung, wor-
auf der Beklagte wit Recht hingewieéén hat, und hédtte dem
L8Ger. AnlaB zeben miissen, die Revision nach § 162 Abs. 1 Nr,1
3G zuzuiassen. Der Revisionsklidger hat aber nicht ‘diesen Man-
gel gerlgt, sondern als cinen wesentlichen Verfahrensmangel
im Sinne des § 162 Abs. 1 Nr. 2 3GC die Tatsache geltend ge-
macht, daf das LeGer. infolge unrichtiger CGesetzesauslegung
die Berufung des Kldgers als unzuldssig verworfen hat, ohne
cine Sacnentscheidung zu treffen., Die Statthaftickeit der Re-
ision hidngt daher davon ab, ob das LSGer. mit Unrecht die

Berufung als unzulissig angesehen hat. Dies war zu verncinen,

Die Entscheidung des LSGer. fuBt in wesentlichen auf der
Annahme, daf § 705 ZP0 grundsitzlich im sozialgerichtlichen
Verfahren cntsprechend anwendbar sei, daB aber diese Vorschritt
sich nur auf solche Urtecile beziehe, die mit einem Rechtsmit-~

tel angefochten werden kénnen. VWenn gegen ein uvnanfechtbarcs
Urteil ein Rechtszsmittel eingelegt wérdc, so kdnne das Rechts-
mittelgericht nur feststellen, daf durch die unzuléssige
Rechtsmitteleinlegung der Eintritt der Rechtskraft nicht ge-
hemmt worden sci. it dieser Auffassung sctzt sich das L3Ger,
in Widerspruch zu der grundsitzlichen Entscheidung des keichs-
versicherungsamts (RVA.) Nr. 3275 (AN. d. RVA. 1927 Seite 421
= Bul, Bd. 21 S. 219), in der ausgesprochen ist, daB die for-
melle Rechtskraft der Urteile der Oberversicherungsémter auch
in den ®dllen des § 1700 RVO vor Ablauf der Rekursfrist nicht
eintritt und dafB der Eintritt der Rechtskraft durch die recht-
zeitige Zinlesung des LRekurses gehemmt wird. Das RVA. begrin-

- det seine Auffassung vor allem damit, daB die Grundgedanken
des § 705 2P0 gzur Ergénzung des versicherungsrechtlichen Ver-
Tahrens sich eignen und daB8 die Entscheidung der Frage, ob ein
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Rechtsmittel im Einzelfall zuldsgig ist, hdufig keineswegs

einfach sei.

Der Senat hat keinen AnlaB gefunden, von der Rechtsauf-
fassung desg RVA. abzuweichen, zumal da der Bundesgerichtshof
an der bisherigen Auslegung des § 705 ZP0O, auf die sich die
Entscheidung des RVA. beruft, festhielt (BGHZ 4 S. 294) und
da § 202 $SGG die entsprechence Anwendung der ZPO im Falle des
Bedlirfnisses zur Ausfiillung ciner Gesctzesliicke vorschreibt,
wenn die grundsétzlichen Unterschiede der beiden Verfahrens-
arten dies nicht ausschlieBen. Dic vom 3. Scnat des Bayer.
LSGer. in seiner Entscheidung vom 20. Mai 1954 (Amtsblatt des
Bayer, Staatsministeriums flir Arbeit und soziale Firsorge 1954
Teil B S. 129) gegen die entsprechende Anwendbarkeit des §
705 ZP0 erhobenen Bedenken erschienen dem Senat nicht iber-
zeugend, jedocn brauchte diese Frage hier nicht entschieden
zu werden, Dem LSGer. war im Ergebnis seiner Beurteilung bei-

zupflichten. - .

Der Senat ist im Anschlufl an die Begrindung der obener-
wilinten Entscheidung des RVA. davon ausgegangen, daf die
Rechtskraft des Urteils deg OVA. solange nicht feststand, bis
liber das hiergegen cingelegte Rechtsmittel entschieden war,
Die vorliegende Streitsache igt daher trotz Einlegung eines

1ZMydsad HYIN “JJ L8 §§ YOrU JURQUL)B(T S[e PUIS SUNJWWESS[I9)I() JOP JID], YONY :SIDMUTE]

unzulissigen Rekurses am 1.1.1954 bei dem Bayer. LVAmt rechts-
hingig gewesen und auf Grund des § 215 Abs. 3 SGG auf das

Bayer. LSGer. Ubergegangen.

Die Anfechtbarkeit einer nach altem Verfahrensrecht erlas-
senen IEntscheidurg muB, da sie mit ihr untrennbar verbunden ist,
zundichst nach altem Verfahrensrecht beurteilt werden, sofern
nicht das neuc Terfahrensrecht ausdriicklich mit riickwirkender
Kraft etwas anderss bestimmt. Das Sozialgerichisgesetz enthdlt
eine solche Ausnahmevorschrift nicht. § 215 Abs. 3 SGG bestimut
nur, daB die beim Bayer. LVAmt rechtshidngigen Sachen am 1. Ja-

nuar 1954 auf das inzwischen errichtete Bayer. LSGer. liberge-
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gangen sind, aber nichts dariiber - etwa nach dem Vorbild des

A

¢ 214 SGG - wie die libergegangenen Sachen zu behandeln sind,
Aus dem Schweigen des Gesetzes ist daher der Schlufl zu zie-
Iren (ebenso LSCer. Baden-Wﬁrttémberg vom 2,6,1954: Breith,
1654, 3. 1089), dafl die noch unerledigten Rekurse grundsidtz-
lich alg Berufungen neuen Rechts (8§ 143 - 159 SGG) zu be-
hendeln sind; denn das Landeésozialgericht nimmt im Gesamt-

aufhau der Sozislgerichtsbarkeit die Stellung eines Berufungs-—

gerichts im Urteilsverfahren ein (§ 29 SGG). Damit ist aber
noch nichts dariiber ausgesagt, ob das bisher unzulidssige
Rechtsmittel als Berufung desnaldb zulissig wird, weil ein
BerufungsausschlieBungsgrund nach neuem Recht (§§ 144 - 150

SGG) nicht vorliegt.

Die Unanfechtbarkeit eincy Lntscheidung nach altem Recht
wird nicht dadurch beseitigt, daf vom 1. Januar 1954 an der
weiterce Gang eines schwebenden Verfahrenz nach den neuen Vor-
schriften iiber die Berufung sich richtet. Das Nichivorhanden-
sein einer Vorschrift, die dem § 143 SGG fur alle am 1. Janu-
ar 1954 vechtshingigen Sachen riickwirkende Kraft beilegt, ist
nicnt etwa eine von der Rechtsprechung aussullillende Liucke des
Gesctzes, sondern steht durchaus im Einklang mit dem Zweck des
Sozinlgerichisgesetzes, soweit er aus der Ubergangsregelung
erkennbar ist. Der Versuch, zur Losung der avs dem Dritten
Teil des Sozialgerichtsgesetzes sich ergebenden Zweifelsfra-
gen die Rechtsprechung der Zivilgerichte heransuziehen, die
u der umfangreichen Novellengesetzgebung zur ZivilprozeBord-
-nung seit 1898 vorliegt, scheitert daran, daf die Ubergangs-

vorschrifien dieser Novellen nach ihrem positiven Inhalt un-

B

tereinander und von denen des Sozialgerichisgesetuzes sehr ver-
schicden sind., Die grundlegenden Rechtssitze fiir die Uberlei-
tung der cchon ver dem 1. Januar 1954 rechishingig gewordenen
und uncerlcdigten Sachen auf die Gerichte der Sozialgerichts-
barkeit kénnen nur dem Sozisl_crichtsgesevz selbst entnommen

werden,
7 .
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Das Soziaelgerichtsgesetz hal sowohl das gerichtliche Ver-
fahren als zauch die Gerichtsverfassung in Angelegenheiten der
Sozialgerichtsbarkeit vpon Grund aus neu éeordnet und bedeuted
mehr als eine bloBe Hovelle zu dem bisherigen Verfahrensrecht.
Es will die neuen Llnrlchtunven und Rechitsschutzmbglichkeiten
sun Teil auch noch dlteren Verfahren zugute kommen lassen,
aber eben doch nur in engen Grenzen, wie durch § 214 beson-
Gers deutliich .wird, Die fir Altfidlle vorgeschene Regelung
strebt an, sé@mtlichen Berechitigten des Bundesgebiets eine an-
nshernd gleiche Rechtgstellung zu geben, aber auch die ncu-
en Cerichte nicht von vornherein mit der Aufarbeitung von
Riickstinden unverhdltnismiBig zu belasten. Den ProzeBbetei-
ligten sollten deshalb grundcitzlich nicht weitergehende pro-
zessuale Rechte eingerdunt vcrden, als ihnen zugestanden hit-
ten, wenn die im alten Recht vorgesehenen Gerichte hoherer
Ordnung die Sachie hidtten entscheiden kinnen (1m wegentlichen
ebenso der 6. Senat des Bayer. LSGer. vom 24.2,1954, Amtsbl.
des Bayer. Staatoministeriums fur Arbeit und sozialce Puruorgc
1954, Teil B S. 111 = Breith, 1954 S. 447; Rohwer-Kahlmann,
"Der Betriebs-Berater" 1954 S, 721 und 723, und "Die Sozial-
gerichtsbarkeit" 1955 S. 193 ff., FuBnote 5 - zum Teil gegen
Liutje, ebenda S. 135 ff; zu vergleichen auch die Begrindung
zu'§ 214 SG& = § 153 des Entwurfs einer Sozialgerichisordnung.
Drucksache Nr. 4357 des Deubschen Bundestags, 1. VWahlperiode
1949). Es wire nicht gerechtfertigt diecjenigen Rechtsmittel-
kléager, auf deren Rechismittel im Zeitpunkt des Erlasses der
angefochtenen Entscheidung oder der Einlegunz des Rechtsmit-
tels das némliche Recht anzuwenden war, deshalb ungleich zu
behandeln, weil das'Rechtsmittelgericht frilher oder spiater,
d.h. vor oder nach dem Inkraltireien desVSozialgerichtsgcset~
zes, dazu kam, den Rechitsstreit zu entscheiden. Iine unbilli-
g¢ Ungleichheit miiBte auch drrin gefunden werden; wenn im Lan-

de Boyern und im truneren Londe Wirttemberg-Baden ein unzulis-

i

W

siges Rechismittel nach dem Ubergang einer rechtshiingigen Sache

au das L3Ger. in ein zuléssiges Rechtsmittel sich verwandeln
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kﬁnnte, wiahrend in den Ubrigen Bundesliéndern nach § 214 Abs.4
SGG cin Rechtsmittel gegen eine dltere Entscheidung nachtrig-
lich nur dann vor den Landessozialgerichten verfolgt werden
lann, wenn das Rechtsmittel nach altem Recht zulidssig war
(h.M.). '

Dexr Scnat ist daher zu dem Ergebnis gelangt, daBl zwar das
Vertfahren, in welchem Uber eine nach § 215 Abs. 3 SGG liberge-
gangene Sache zu entecheiden ist, nach den neuen Vorschriften
des SGG zu Ende zu fiihren ist, daB aber durch diese Vorschrif-
terr die Unzuldssigkeit des Rechismittels im Zeitpunkt seiner
Einlegung nicht beseitigt wird. Das L3Ger. hat hicrnach die
Berufung der Kligerin mit Recht verworfen.

Da der von der KlHgerin gerligte Jangel des Verfahrens
(§ 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG) nicht vorliegt, war die Revision in
Ubereinstimmung mit dem Urteil des BSGer. vom 14.7.1955

8 RV-177/54 - als unzulissig zu ververfen,

~

Die Entscheidung im Kostenpunkt beruht auf § 193 SGG.

i
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