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Bundessozialgericht
- 9 RV 44/80 -

Im Namen des Volkes
Urteil

in dem Rechtsstreit
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Kldgerin und Revisionskl&igerin,
Prozeflbevollmichtigte:! cveeeescseoccsoscoscsss
gegen

Beklagter und Revisionsbeklagter.

Das Bundessozialgericht, 9. Senat, hat ohne
miindliche Verhandlung am 1. April 1981
fiir Recht erkannt:

Die Revision der Kl&gerin gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Baden-Wiirttemberg vom
10. Oktober 1980 wird zuriickgewiesen.

Kosten sind nicht zu erstatten.
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Grinde ¢
I
Die Beteiligten streiten dariiber, ob die Kl&dgerin als
frithere Ehefrau des am 11, Mai 1956 verstorbenen Kauf-
manns [ -1 B (B.) Hinterbliebenenversor-

gung im Wege des Zugunstenbescheides begehren kann.

Die Klédgerin und B. haben 1934 geheiratet; diese Ehe

wurde 1947 auf Antrag der Kl&gerin wegen Aufhebung der
h&uslichen Gemeinschaft von mehr als drei Jahren und wegen
vdlliger Zerriittung ohne Schuldausspruch gemdB § 48 des
Ehegesetzes (EheG) geschieden. Die Eheleute schlossen keine
Unterhaltsvereinbarung; Jedoch zahlte B, bis in das Jahr
1952 an die Kldgerin und an die vier aus der Ehe hervor-
gegangenen Tochter Unterhalt, bis er wegen einer Ver-
schlimmerung seiner Schddigungsfolgen die Zahlungen ein-
stellte. B. ist nach versorgungsdrztlicher Beurteilung

an Sch8digungsfolgen gestorben.

Der Antrag der Kl&gerin aﬁf Gewdhrung von Hinterbliebenen-
versorgung wurde durch Bescheid des Versorgungsamts Karls-
ruhe vom 1. Juni 1973 abgelehnt. Dieser Bescheid blieb
unangefochten,

Im November 1975 beantragte die Kldgerin erneut Hinter-
bliebenenversorgung. Dieser Antrag wurde durch Bescheid
vom 28. Mai 1976 (Widerspruchsbescheid vom 16. August 1976)
abgelehnt, Das Sozialgericht (SG) hat den Bescheid des
Beklagten aufgehoben und diesen verurteilt, der Kligerin
einen neuen Bescheid {iber die Gewdhrung von Hinterbliebe-
nenversorgung zu erteilen., Auf die Berufung des Beklagten
hat das Landessozialgericht (LSG) das Urteil des SG aufge-
hoben und die Klage abgewiesen.

In den Entscheidungsgriinden hat es ausgefithrt: Nach § 40
Abs 1 des Verfahrensgesetzes der Kriegsopferversorgung
(KOVVEG) konne zwar jederzeit zugunsten der Kligerin ein
neuer Bescheid ergehen, auch wenn ein vorangegangener
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ablehnender Bescheid bindend geworden sei. Dazu sei aber
Voraussetzung, daB der frilhere Bescheid unrichtig gewesen
sei; dies sei bei dem Bescheid des Beklagten vom 1. Juni 1973
nicht der Fall. B. sei weder aus eherechtlichen Vorschriften
noch aus sonstigen Griinden der Kligerin zu Unterhaltsleistun-
gen verpflichtet gewesen. Dabei hdtten filir das Nichtbestehen
einer Unterhaltspflicht kriegs- und wehrdienstbedingte Um-
stédnde keine Rolle gespielt. Die Voraussetzungen der Sonder-
vorschrift des § 42 Abs 1 Satz 3 Bundesversorgungsgesetz (BVG)
seien nicht erflillt, weil diese nur fiir eine Unterhaltsver-
pflichtung gelten, eine solche bei B. aber nicht bestanden
habe. § 42 Abs 1 Satz 3 BVG kdnne auch nicht auf den Fall

der Kldgerin analog angewendet werden. Der Gesetzgeber habe
hiermit einem abgegrenzten Personenkreis Rechte zubilligen
wollen, so daB fiir eine Analogie kein Raum sei. Gegen einen
Analogieschlufl spreche auch, daB B. hier bereits mehrere
Jahre vor seinem Tode seine Unterhaltsleistungen an die Kl&-
gerin eingestellt habe. Der Gesetzgeber habe die Unterhalts-
leistung auf das letzte Jahr vor dem Tode des Verstorbenen
bezogen, weil in diesem Fall angenommen werden kénne, daB
dieser ohne die Schddigungsfolgen willens und fdhig gewesen
wdre, auch in der Folgezeit Unterhalt zu gewdhren. Dies konne
aber nicht mehr gesagt werden, wenn die Unterhaltsleistung
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geraume Zeit vor dem Tode abgebrochen worden sei, weil hier
nicht auszuschlieBen sei, daB die Unterhaltsleistung unab-
hdngig von den kriegs- oder wehrdienstbedingten Umstdnden
aus anderen Grinden unterlassen worden sei. Dies kdnne zu

MutmaBungen fiihren, die der Gesetzgeber durch die Statuierung

der Jahresfrist habe abschneiden wollen.

Die Kl&gerin hat die vom LSG zugelassene Revision eingelegt
und fithrt zur Begriindung aus. der Gesetzgeber habe der
Witwe einen materiellen Ausgleich geben wollen, wenn die
auf freiwilliger Grundlage erbrachte tatsdchliche Unter-
haltsleistung nach Eintritt der Erwerbsunfidhigkeit beim
Beschddigten eingestellt worden sei. .
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Die Kldgerin beantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben und die
gegen das Urteil des Sozialgerichts gerich-
tete Berufung als unbegriindet zurlickzuweisen.

Der Beklagte beantragt,

die Revision der Kl&dgerin zuriickzuweisen.

Beide Beteiligte sind mit einer Entscheidung ohne miind-
liche Verhandlung einverstanden (§ 124 Abs 2 des Sozial-
gerichtsgesetzes -SGG-).

II

Die Revision ist zulidssig, aber nicht begriindet.

Das LSG hat zu Recht auf die Berufung des Beklagten die
Klage abgewiesen.

Die Kldgerin hat gegen den Bescheid des Beklagten vom
1. Juni 1973 kein Rechtsmittel eingelegt. Er ist deshalb
nach § 24 Abs 1 KOVVEG bindend geworden. Fir die Ent-
scheidung kann dahinstehen, ob hier noch § 40 KOVVEG
anzuwenden ist oder § 44 Sozialgesetzbuch 10 (vgl fiur
§ 41 KOVVEG Bundessozialgericht -BSG- vom 28.1,1981

- 9 RV 29/80 und vom 5.3.1981 - 9 RV 39/80 -), da sie
inhaltlich insoweit iibereinstimmen, als beide einen
neuen beglinstigenden Verwaltungsakt zulassen, wenn der
friithere Bescheid bei seinem Erlaf unrichtig gewesen
ist. Der Bescheid des Beklagten vom 1..Juni 1973 ent-
spricht Jjedoch der Gesetzeslage.

Die Kligerin erfiillt nicht die gesetzlichen Voraussetzun-
gen fiir die Hinterbliebenenrente. Nach § 42 Abs 1 Satz 1
BVG idF des 3. Neuordnungsgesetzes vom 28, Dezember 1966
(BGB1 I S 750) steht im Falle der Scheidung, Aufhebung
oder Nichtigerkl&rung der Ehe die frilhere Ehefrau des
Verstorbenen einer Witwe gleich, wenn der Verstorbene
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zur Zeit seines Todes Unterhalt nach den eherechtlichen
Vorschriften oder aus sonstigen Griinden zu leisten hatte
oder im letzten Jahr vor seinem Tode geleistet hat. Das
LSG hat zu Recht erkannt, daB die Kldgerin diese gesetz-
lichen Voraussetzungen nicht erfiillt., Da die Ehe der
Kldgerin mit dem Beschiédigten nach § 48 des EheG auf
Antrag der Kl&gerin geschieden war, hatte sie keinen
Unterhaltsanspruch aus den eherechtlichen Vorschriften
(vgl § 61 Abs 2 EheG). Zutreffend hat das LSG auch fest-
gestellt, daB zwischen den frilheren Ehepartnern eine
Unterhaltsvereinbarung nicht geschlossen worden ist.
Insbesondere kann diese nicht in dem Schreiben des Be-
schddigten an das Wohnungsamt gesehen werden, Die Betei-
ligten wenden sich insoweit nicht gegen die Feststellung
des LSG. DaB den tatsdchlichen Leistungen des Besch@digten
an die Kldgerin bis in das Jahr 1952 hinein eine - frei-
willige - Verpflichtung zugrunde lag, ist vom LSG weder
festgestellt noch von der Kldgerin vorgetragen oder auch
sonst nur ersichtlich. Dariiber hinaus ist davon auszu-
gehen, daB der verstorbene frithere Ehemann der Klidgerin
dieser im letzten Jahr vor seinem Tode im Jahre 1956
keinen Unterhalt mehr geleistet hat.

Die Kl&dgerin meint Jjedoch, sie sei deshalb einer Witwe
gleichzustellen, weil ihr verstorbener fritherer Ehemann
bis in das Jahr 1952 hinein ihr tats&dchlich Unterhalt
gezahlt und diese Unterhaltszahlungen nur deswegen ein-
gestellt habe, weil er wegen Verschlimmerung seiner an-
erkannten Schédigungsfolgen zu weiteren Zahlungen nicht
mehr in der Lage gewesen sei. Die Kl&gerin sieht eine
Stiitze fiir ihre Rechtsmeinung in Satz 2 des § 42 Abs 1
BVG. Hiernach bleibt es unberiicksichtigt, wenn eine
Unterhaltsverpflichtung aus kriegs- oder wehrdienstbe-
dingten Griinden nicht bestanden hat. Diese Gesetzesvor-
schrift, die sich nach ihrem Wortlaut nur auf eine Unter-
haltsverpflichtung bezieht, will die Klidgerin auch auf
die tatsdchliche Unterhaltsleistung ausgedehnt haben.

Das SG ist in der Tat zu einer analogen Anwendung dieser
Vorschrift auf Unterhaltsleistungen gelangt, weil nach

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the 6 -
D App Store

JLaw — flir Android JLaw — fir iOS

2L, YoNY SIOMUTE]

JJ /8 §§ yoru yuequaje( s[e purs ﬁllﬂIHI[[HN\H.\],[L] Ip

oyIn

1ZMYsa3


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-6 -

seiner Ansicht in § 42 Abs 1 Satz 1 BVG die Unterhalts-
pflicht und die tatsdchliche Unterhaltsleistung gleich-
wertig fiir die Hinterbliebenenversorgung der geschiedenen
Ehefrau nebeneinander stiinden und die AuBerachtlassung
von kriegs- und wehrdienstbedingten Griinden flir beide Tat-
bestandsmerkmale, ndmlich flir den Verlust des Unterhalts-
anspruchs und fiir das Unterbleiben weiterer Unterhaltslei-
stungen die gleiche Wirkung haben miisse.

Dieser Ansicht kann nicht gefolgt werden. Bei der Ausle-
gung ist auch auf die Entstehungsgeschichte und auf den
Zusammenhang dieser Vorschrift des BVG mit Zhnlichen Rege-
lungen aus anderen Rechtsgebieten wie zB dem Rentenversiche-
rungsrecht und dem Unfallrecht Bedacht zu nehmen.

Das BVG sah bis 1960 in § 42 Abs 1 Satz 1 vor, daB die
frithere Ehefrau eine Rente erhielt, wenn der Verstorbene
nach den eherechtlichen Vorschriften Unterhalt zu gewdhren
h&dtte. Mit dem 1. Neuordnungsgesetz vom 27. Juni 1960
(BGBL I S 453) wurde der Rentenanspruch der fritheren Ehe-
frau davon abh8ngig gemacht, ob der Verstorbene zur Zeit
seines Todes Unterhalt nach den eherechtlichen Vorschrif-
ten oder aus sonstigen Griinden zu leisten hatte oder im
letzten Jahr vor seinem Tode geleistet hat. Durch das

3. Neuordnungsgesetz vom 28, Dezember 1966 (BGB1L I S 750)
hat § 42 Abs 1 BVG noch einen Zusatz erhalten, der als
Satz 2 dem Absatz 1 eingefiigt worden ist. Nach diesem

Satz bleibt es unberiicksichtigt, wenn eine Unterhaltsver-
pflichtung aus kriegs- oder wehrdienstbedingten Griinden
nicht bestanden hat. Aus dieser Entstehungsgeschichte er-
gibt sich, daB die gesetzliche Regelung unter dem Leit-
gedanken steht, daB die Witwenversorgung Ersatzfunktion
fiir tatsdchlich entgangene Unterhaltsanspriiche oder doch
wenigstens fiir entgangene Unterhaltsleistungen haben soll
(BSG in Bundesversorgungsblatt 1968 S 138, 139). Der
Leitgedanke. ist allerdings durch das }. Neuordnungsgesetz
abgémildert worden., Diese Regelung selbst war eine Uber-
nahme der durch das Rentenversicherungs-Anderungsgesetz
vom 9. Juni 1965 als Satz 2 des § 1265 Reichsversicherungs-
ordnung (RVO) geschaffenen Regelung in der Rentenversiche-
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rung. Dort hatte man die Unterhaltsersatzfunktion als unzu-
ldnglich beanstandet (BR-Drucks 319/64 vom 10.7.1964), und
deshalb einer frilheren Ehefrau falls eine Witwenrente nicht

zu gewdhren war, eine Hinterbliebenenrente dann zugestanden,
wenn der Versicherte wegen schlechter Vermdgens- oder Erwerbs-
verhdltnisse zur Unterhaltsleistung nicht imstande gewesen war.
Die Rechtswohltat des Rentenversicherungs-Anderungsgesetzes

ging damit liber das Ziel, eine Unterhaltsliicke zu schliefBlen,
hinaus, wenngleich das Gesetz nicht vollig mit dem Grundsatz

der Surrogation brach (vgl BSG GroBer Senat BSGE 48, 147, 156 f).
Die frihere Ehefrau sollte, auch nachdem sie der Verstorbene
nicht unterstiitzt hatte, wenigstens den Nutzen aus seiner Ver-
sicherung ziehen - allerdings nur fiir den Fall, daB eine Wit-
wenrente nicht zu zahlen war. Obwohl diese Vorschrift im Recht
der Kriegsopferversorgung (KOV) ebenfalls Geltung erlangt hat,
ist doch nicht im gleichen Umfang eine Abkehr vom Surrogations-
prinzip anzunehmen, weil hier die Hinwendung auf die Versiche-
rung keine Rolle spielen kann. Bezeichnend ist es daher auch,
daB in der gesetzlichen Unfallversicherung (vgl § 592 Abs 1

RVO) eine vergleichbare Regelung wegen Nichtbestehens eines Un-
terhaltsanspruchs nicht eingefiigt worden ist. In der sp&teren
Gesetzesidnderung durch das 9. Anpassungsgesetz vom 27. Juni 1977
(BGB1 I S 1037) wird ein klares Bekenntnis zur Unterhaltsersatz-
funktion wieder deutlich, denn es wird nunmehr eine Versorgung
fir die geschiedene frithere Ehefrau des Verstorbenen nur solange
geleistet, als sie nach ehe- oder familienrechtlichen Vorschrif-
ten unterhaltsberechtigt gewesen wire oder sonst Unterhaltslei-
stungen erhalten hitte. Diese neuen Formulierungen #hneln auf-
fallend denen des Gesetzes vor 1960.

Bei dem kurzen Uberblick iiber die Entstehungsgeschichte des

§ 42 Abs 1 BVG und dem punktuellen Bezug zu §§ 592 und 1265 RVO
ergibt sich neben der Einsicht, daB im Entschi@digungsrecht die
Unterhaltsersatzfunktion der starke Grundgedanke fiir die Versor-
gung der geschiedenen fritheren Ehefrau darstellt, auch die Er-
kenntnis, daB der Gesetzgeber mit seinen detaillierten Vorschrif-
ten {iber die Geschiedenenwitwenrente beweglich den jeweiligen
Rechtsanschauungen folgte. Das schlief3t die Annahme, fiir einen
Fall wie den vorliegenden bestehe eine Liicke im Gesetz, aus. Es
muf3 vielmehr angenommen werden, daB das Gesetz Jeweils erschidp-
fende Tatbestdnde aufgestellt hat, die, wenn sie vorliegen -
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aber auch nur dann « den Anspruch auf Versorgung ergeben
(s BSG, Bundesversorgungsblatt 1968 S 138, 139).

Im {ibrigen wurde, wie das LSG zutreffend hervorgehoben hat,
auf die tatsidchliche Unterhaltsleistung im letzten Jahr vor
dem Tod des Beschddigten deshalb abgestellt, weil in diesem
Fall angenommen werden konnte, daB der Beschddigte ohne sei-
nen Tod weiter willens und fihig gewesen wdre, Unterhalt zu
leisten., Das kann aber nicht gesagt werden, wenn zwischen der
Einstellung der Unterhaltsleistung und dem Tod rund drei Jah-
re liegen. Ganz abgesehen davon, daB die Kl&dgerin geraume

Zeit zur Verfiigung hatte, um sich auf den Wegfall der Unter-
haltsleistungen einzustellen, ist der Richter und der Verwal-
tungsbeamte auf MutmaBungen dariiber angewiesen, daB keine an-
deren als die schddigungsbedingten Griinde den Beschdédigten ge-
zwungen haben, seine Unterhaltsleistungen einzustellen. Solche
MutmaBungen sollten aber mit dem Abstellen auf die Jahresfrist
der dritten Alternative des § 42 Abs 1 Satz 1 BVG entbehrlich
gemacht werden.

Die Revision der Kligerin gegen das Urteil des LSG ist des-
halb zuriickzuweisen (§ 170 Abs 1 Satz 1 SGG).

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.

=a JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
” Ec;ste;é)%se (mobile AQQ) D App Store
/ er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

[Id T, YoNY :SIOMUTEH

[1931) 19p

Joeu Fllll’qllﬁll‘([ S[e purs ﬁull“llllll’.\\

'1/1mpmﬁ OyIN I L8 §§


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

