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Bundessozialgericht

Im Namen des Volkes

Urteil
in dem Rechtsstreit

ooonooocooooonooooooooocoaooocooocooouaaouoooooonoos
Verkiindet am

~ [oF S0 . .
8. Oktober 1969 Klédger und Revisionsbeklagter,

© 0 0 0 0000 0000000000000 O0O0OCDOdO0O00D000 0000000000000 000 00D Y

Beklagter und Revisionskliger,

—ProzeBbevollméchtigter: ...coooovocooooocoosoooccoy

beigeladen: occcocoooccoocooccocnoonocosoacoocansoooa

e e st o

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung vom 8. Oktober 1969 durch

Bundesrichter Dr. Ma i s ch
— Vorgitzender -,

Bundesrichter Schindler,
Bundesrichter Dr. Renner,
Bundessozialrichter Szablewskii, und
Bundessozialrichter PDr. KXur th

fir Recht erkannt:

1.) Dem Beklagten wird gegen die Versiumung der ie-
visionsbegrindungsfrist die Viedereinsctsung in

den vorigen Stand gewidhrt.
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2.) Auf die Revision des Beklagten
werden die Urteil des Sozialge-
richts Frankfurt am lain vom
10, Mdrz 1966 und des Hessischen
Landessozialgerichts vem 19. April
1967 aufgehoben.

~3.) Der Rechtsweg vor den Gerichten
der Sozialgerichtsbarkeit wird
flir unzuldssig erklért.

4.) Auf den Hilfsantrag des Klégers
wird der Rechtsstreit an das Ver-
waltungsgericht Frankfurt/Main
verwiesen.

Der Beigeladenen, Frau R. deren (fritherer) Ehemann als
vermiBt galt, war aguf ihren Antrag vom 17./18. Novem-
ber 1949 mit Bescheid vom 8. Juli 1950 Witwen- und
Vaisenrente nach dem Gesetz lber Leistungen an XKorper-
beschidigte (KBLG) und mit Umanérkennungsbescheid vom

2. Mai 1952 nach dem Bundesversorgungsgesetz (BVG) be-
willigt worden. Im Februar 1962 erfuhr der Kliéger (Iand
Hessen), daB der Ehemann der Beigeladenen noch lebe. /
Darauf wurden - nach Einstellung der Rentenzahlung

Ende Februar 1962 - mit einem Anfechtungs- und Riick-
forderungsbescheid vom 9. Juli 1963 Leistungen aus der
Zeit von November 1949 bis einschlieflilich Februar 1962
von der Beigeladenen zurilickgefordert. Auf deren Vider-
spruch wurde der Bescheid vom 9. Juli 196% mit Pescheid
vom 17. Oktober 1963 aufgehoben. Am 10. Juli 1664 machte
der Klédger gegeniiber dem Beklagten (Landkreis Gelnhausen)
einen IKrsatzanspruch geltend. Er begehrte die Rickiiber-
weisung eines Betrages von 719,- DM, der 1950 und 1952

. . . ™
vom Versorgungsamt ersetzt worden sei, sowie die Yest-

JLaw — Gesetze und Urteile N Ava..ab|e on the
Kostenlos (mobile App) > Google play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fir Android JLaw — flr iOS

1ZINYPsad DYIN I B/ §§ YOBU YURqUIIE(T S[E PUTS SUN[WWESS[I9)I) JOP J[I9 ], YoNY :SIOMUTEH]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 3 -

setzung der Betridge, die an die Beigeladene in der
Zeit vom 1. November 1949 bis zum 28. Februar 1962

zu zahlen gevesen wiren, wenn sie keine Witwenrente
nach dem KBLG und dem BVG erhalten hitte. Auf die-

se "Nachzahlung" erhob er einen Ersatzanspruch bis
zum Betrage von 14.237,- DlM. Der Beklagte war nur
bereit, den Betrag von 719,- DM zuriickzuzahlen. La-
rauf erhob der Kldger im August 1965 Klage beim So-
zialgericht (SG) auf Zahlung von 244%,- DM nebst

4 v.H. Zinsen seit Klegeerhebung. Dabel legte er nur
die Flirsorgerichtsftze und diese lediglich fiir die
Zeit vom 1. September 1950 bis zum %1. Juli 1955 zu-
grunde., Las 3G hat der Klage mit Urteil vom 10. lérz
1066 stattgegeben. Das Landessozialgericht (ISG) hat
nach Beiladung der Frau R. die Berufung des Beklagten
mit Urteil vom 19. April 1967 zurilickgewiesen. s hat
ausgefiihrt, der Rechtsweg vor den Sozialgerichten
sei nach § 51 des Sozialgerichtsgesetzes (3GG) zu-
lissig. Beim Anspruch des XKldgers handele es sich

um einen Offentlich-rechtlichen Erstattungsanspruch
in Angelegenheiten der Kriegsopferversorgung, der
nicht etwa erst durch § 81 b BVG zur Entstehung ge-
langt sei; diese Vorschrift gebe lediglich den jahr-
zehntelang geltenden Grundsatz des allgemeinen Ver-
waltungsrechts wieder, daB Leistungen, die ohne recht-
lichen Grund bewirkt worden seien, zu erstatten seien.
Der Beklagte sel anstelle des Klédgers zur Leistung
verpflichtet gewesen, viell die Beigeladene und ihr
Sohn bedlirftiz gewesen widren, wenn sie keine Versor-
gungsbezilige erhalten hidtten. § 81 b BVG setze nicnt
voraus, dafl die tatsichlich gewihrten Ldstungen
(Waisen- und Witwenrente) mit den richtigerweise

vom Beklagten zu erbringenden Sozialhilfeleistungen
vergleichbar sein miBBten. Der Beklagte konne sich
auch nicht auf den Nachrang der Sozialhilfe bzy. auf
das in § 2 des Bundessozialhilfegesetzes (BSGH) vomn
30, Juni 1961 - BGBl. III Nr. 2170-1- zum Ausdrick
kommende Subsidiaritdtsprinzip berufen. § 81 b BVG
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wolle nur vermdgensrechtlich den Zustand herbeifithren,
der bestanden hiitte, wenn nach der geltenden Rechtsord-
nung verfahren worden wire. Der Zweck des § 81 b BVG
werde nur errecicht, wenn beil der Prifung, ob eine
Leistungspflicht des Tragers der Sozialhilfe bestanden
habe, die Leistungen der Versorgung auBler Betracht blie-
ben. Hiernach sei der Beklagte im Verh&ltnis zur Belge-
ladenen der tatsédchlich und rechtlich Verpflichtete

gevesen.

Ler Beklagte hat gegen dieses ihm am 15. lMai 1967 zu-
gestellte Urteil @m 13%. Juni 1967 Revision eingelegt.
IIit Schriftsatz vom 14. Juli 1967, beim Bundessozial-
gericht (BSG) eingegangen am 18. Juli 1967, hat der
Prozellbevollméchtigte des Beklagten die Verlidngerung
der Revigionsbegrindungsfrist erbeten und nach einem
Hinweis des Senats, daB die Revisionsbegriindungsfrist
bercits abgelaufen sei, am 25. Juli 1967 die VWiederein-
setzung in den vorigen Stand gegen die Versdumung der
Revisionsbegriindungsfrist beantragt. Er hat geltend ge-
macht, der Antrag auf Verlén;erung der Revisionsbe-
grﬁndungsfrist sei am 14. Juli 1967 abgegangen. V¥enn
der Briefumschlag den Postsitempel vom 17. Juli 1967
trage, so kdnne es sich nur um ein Versehen des Bliro-
personals oder um eine aullergewOhnliche Storung des
Postverkehrs handeln. Mit weiterem Schriftsatz vom

26, Juli 1967, beim BSG am 28, Juli 1967 eingegangen,
ist die Revision begriindet worden. Auf eine Anfrage des
Senats vom 3. Juni 1969 hat der Prozeflbevollmiichtigte
des Beklagten unter Vorlage eines drztlichen Attestes
des Dr. J-Z50 ergédnzend vorgetragen, er seil durch einen
Unfall vom 16. Juni 1967 bis zum 15. Juli 1967 nicht,
sowle bis Ende Juli 1967 zeitweise bedingt arbeitsfihig
und deshalb an der fristgerechten Revisionsbegriindung

verhindert gewesen.

Mit der zugelassenen Revision trédgt der Beklagte u.a.
vor, der Bozialrechisweg sei fir Anspriche, die aus dem
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Flirsorgerecht herzuleiten seien, nicht gegeben,
Der aus dem Gedanken des 6ffentlich~rechtlichen
Lrstattungsanspruchs entwickelte § 81 b BVG konne
nicht auf das Verhiltnis der Sozialversicherungs-
triger (bzw. das der Kriegsopferversorgng) zu den
Sozialhilfetrdgern angewandt werden. Es sel begriff-
lich nicht mdglich, einen Erstattungsanspruch gegen
den IMirsorgetriger nachtriglich mit der TFeststellung
einer tatsidchlich, d:h. wegen der gewidhrten Versor-
gungsleistungen, nicht bestehenden Hilfsbedlirftig-
keit zu begrinden. Es sei nicht Aufgebe und Pflicht
der in allen Féllen nur subsidié&r eintretenden So-
ialhilfe, rilickwirkende Leistungen zu erbringen oder
Schulden zu bvegleichen., Aus dem Vesen der stets
nachrangigen Sozialhilfe, die nur Hilfsbedlrftigkeit
anerkenne, weil kein anderer leiste, folge, dall eine
nachtrigliche Hilfgbedlirftigkeit fiir die Vergangen-
heit nicht mehr festgestellt werden kdnne, .wenn ein
anderer geleistet habe. § 81 b BVG sei daher als An-
spruchsgrundlage fir eine ILrstattung gegen den So-
zialhilfetréger nicht anwendbar. - Am 15. August
1967 hat der Beklagte ein Gutachten des Deutschen
Vereins flr offentliche und private Flrsorge von
8, August 1967, das sich mit dem vorliegenden
Rechtsstreit befalt, vorgelegt. Darin wird allein
der Rechtsweg zu den allgemcinen Verwaltungsgerich-
ten fiir zulidssig gehalten; zur Jache wird betont,
daB die Sozialhilfe grundsitzlich fiir die Vergangen-—
heit keine Leistungen erbringe; nur ausnahmsveise, z.B.
bei . drohencder Kahlpfidndung oder Zwangsriumung ve-—
gen Nichtzahlung der Miete, komme die Ubernahme
von Schulden des Bedirftigen in Betracht. VWegen der
weiteren Einzelheiten wird auf den Inhalt des Gut-
achtens verwiesen.

Ler Beklagte beantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben
und die Klage des Landes Hessen avzuwelsen.
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Der Kléger beantragt,

die Revision des Beklagten zu-
riickzuweisen;

hilfsweise,
die Sache an das Verwaltungs-
gericht Frankfurt/M. zu verweisen.

Dem Urteil des LSG sei zuzustimmen. Flir die Intschei-

dung der Streitsache seien die Sozialgerichte zustin-

dig. Wegen weiteren Einzelheiten wird auf den Schrift-
satz des Klagers vom 1. Juli 1969 Bezug genommen.

Die durch Zulassung statthafte Revision ist form- und
fristgerecht cingelegt viorden. Die Revision wurde

1} 9P 99T, Yony :SroMury

allerdings erst nach Ablauf der Revisionsbegrindungs-
frist (17. Juli 1967), namlich am 28. Juli 1967 be-
grindet. Gegen die Versdumung dieser Frist war dem

sunjuwess

Kléger jedoch die Wiedereinsetzung in den vorigen Stend
zu gewihren., La das angefochtene Urteil gemidB § 4 des
Vervaltungszustellungsgesetzes als am 15, Mai 1967 zu-
gestellt gilt, lief die Zweimonatsfrist fir die *evi-
sionsbegriindung am lontag, dem 17, Juli 1967, ab. Nach
der &rztlichen Bescheinigung des Dr. Jékel war der
ProzeBbevollméchtigte des Beklagten wegen eines Unfalls

1ZINYPSaZ HUIN P BLY §§ YorU JUBQUIIL(T S[E PUIS

vom 16. Juni 1967, der zu einem Krankenhausaufenthalt
gefihrt hatte, bis zum Samstag, dem 15. Juli 1967, ar-
beitsunfihig und danach bis zum 31. Juli 67 zeitweilse
bedingt arveitsfdhig. Der Senat hat hierin einen Um-
stand erblickt, durch den der Prozellbevollmichtigte
ohne Verschulden verhindert war, die Revisionsbegriin-
dungsfrist einzuhalten (§ 67 Abs. 1 SGG). Soweit dem
ProzeBbevollmichtigten zuzumuten war, vor Ablauf die-
ser Frist wenigstens die Verlingerung der Revisionsbe-
grindungsfrist nach § 164 Abs. 1 Satz 2 SGG zu bean—
tragen, hat er dies getan. Dieser Antrag wurde am 14.
Juli 1967 gestellt; er ist, wie der Senat aus der Be-
scheinigung des Hessischen Landkreistages Wiesbaden,
dessen Syndikus der ProzePbevollmachtlgte des Bekleogten
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ist, entnimmt, nach dem dortigen Postausgangsbuch
noch am gleichen Tage abgegangen. Der Prozefbevoll-
nachtigte konnte unter diesen Umstdnden erwarten,
dal die vendung bei regelmiffigem Befdrderungsver-
leuf bis zum 17. Juli 1967 beim BSG eingehen werde.
Wenn sie trotzdem erst spédter hier cingegangen ist,
so hat er dies nicht zu vertreten (vgl. B3G in SozR
Nr. 17 und 36 zu § 67 SGG). Da auch binnen eines lo-
nats nach Wegfall des bis zum 15. Juli 1967 widhren-
den Hindernisses der Viedereinsetzungsantrag (am
25. Juli 67) gestellt und die versdumte Rechtshand-
lung (em 28, Juli 67) nachgeholt worden ist (§ 67
Abs. 2 8GG), war dem Wiedercinsetzungsantrag statt-
zugeben. Bel der gegebenen Sachlage konnte dahinge-
stellt bleiben, ob allein gegen die Versidumung der
FPrist, innerhalb der der Antrag auf Verlidngerung
der Revisionsbegrindungsfrist beim BSG eingegangen
sein mull, d.h. wenn Viedercinsetzungsgrinde fir die
versdumte Revisionsbegrindung nicht gegeben sind,
die Wiedercinsetzung in den vorigen Stand gewinrt
werden konnte (vgl. hierzu auch BeschluBl des BFH
vom 28.2.69 in Bundessteuerblatt Teil II 1969

S. 298). Damit ist die Revision zuldssig (vgl. §§
162 Abs, 1 Nr. 1, 164, 166 SGG); sie ist auch im
Sinne einer Aufhebung der Urteile des SG und des
L5G und der Verweisung des Rechtsstreits an das
Verwaltungsgericht FPrankfurt (Main) begriindet.

In dem am 15. August 1967, also noch innerhalb der
Monatsfrist des § 67 Abs. 2 $5GG, vorgelegten Gut-
achten = des Ieutschen Vereins filir dffentliche und
private Flrsorge vom 8. August 1967 ist in ver-
fahrensrechtlicher Hinsicht ausgefithrt worden, daB
das LSG fir den vorliegenden Rechtsstreit die Zu-
standigkeit der Sozialgerichte zu Unrecht bejaht
habe. Der Senat hatte sich daher zundchst mit die-
ser Frage, die beil einer zugelassenen Revision
ohnehin von Amts wegen und in jeder Instanz zu pri-
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fen ist, zu befassen (vgl. Urteil des erkennenden Se-
nats vom 27.11.64 - 9 RV 686/64 - in BVBl, 1965, S. 45
= gekilirzt in SozR Nr. 4 zu § 52 SGG; ferner BSG in
SozR Nr. 40 zu § 162 $GG). Er ist zu dem Ergebnis ge-.
langt, dalBl die Zustidndigkeit der Sozialgerichte im
vorliegenden Rechtsstreit nicht gegeben ist.

Gegenstand des Verfahrens ist eine Offentlich-recht-
liche Streitigkeit. Nach § 51 Abs. 1 SGG entscheiden
die Gerichte der Sozialgerichtsbarkeit liber Sffentlich-
rechtliche Streitigkeiten in Angelegenheiten der Soziel-
versicherung, der Arbeitslosenversicherung sowie der
Kriegsopferversorgung. Im vorliegenden Fall kann nur
fraglich sein, ob der streitige Anspruch vor den Ver-
waltungsgerichten geltend zu machen ist oder ob er

zu den Angelegenheiten der Kriegsopferversorgung (KOV)
zdhlt. Dazu gehdren nach Abs. 2 Satz 2 des § 51 SGG
zwar nicht die MaBnahmen auf dem Gebiet der sozialen
Firsorge nach den §§ 25 bis 27 BVG; im iibrigen ist

aber davon auszugehen, daB die in § 51 SGG aufgefiihrten
Rechtsgebiete in ihrer Gesamtheit in die Zustiédndigkeit
der Sozialgerichte fallen (vgl. BSG 10, 206, 207). Der
Begriff "Angelegenheiten der Kriegsopferversorgung" ist
im Gesetz nicht ndher erldutert. Auch in den Gesetzes-
materialien finden sich keine Hinweise, die bel der
Auslegung dieses Begriffs ververtet werden konnen

(vgl. BSG 2, 23, 27). Nach der Rechtsprechung des BSG
milssen unter diesem Begriff, der nicht ein flir alle-
mal feststeht, sondern sich éndern kann, je nachdem,
welche Aufgaben der KOV gesetzlich zugewiesen oder

etwa aich entzogen werden (vgl. BSG 10, 207), ganz all-
gemein solche Angelegenheiten verstanden werden, die

im BVG (auBer dem Sondergebiet der §§ 25 — 27) oder

in &lteren Kriegsopferversorgungsgesetzen ihre Grund-
lage haben (vgl. BSG 2, 23, 27). Es ist sonach darauf
abzustellen, welchem Rechtsgebiet der streitige An-
spruch entspringt, d.h. ob er - etwa im Sinne des § 29
des Allgemeinen Kriegsfolgengesetzes vom 5. Hovember 195°
BEEES - -
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(BGB1 I 1747) - “"seiner Natur nach" eine &ffent-
lich-rechtliche Streitigkeit in Angelegenheiten

der KOV ist (vgl. BSG 22, 145, 147). Diese Voraus-
setzung der materiell-rechtlichen Regelung auf dem
Gebiet der KOV ist im vorliegenden Fall fir die der
Beigeladenen nach dem XKBLG und dem 3VG zu Unrecht ge-
wihrte Witwen- und Waisenrente erfiillt. Uber die der
Beigeladenen zustehenden Anspriche ist hier jedoch
nicht zu entscheiden, sondern nur dariiber, ob dem
Kliger (Land Hessen) gegeniiber dem Beklagten (Land-
kreis Gelnhausen) ein Ersatzanspruch bzw., ein 6ffent-
lich -rechtlicher Erstattungsanspruch (vgl. hierzu
BSG 16, 151) zusteht. NaturgemiéB bietet die Frage

der Zuldssigkeit des Rechtswegs bei offentlich-recht-
lichen Zrsatz- und Erstattungsstreitigkeiten zwischen
Behdrden und Versicherungs- bzw. Sozialhilfetrigern
besondere Schwierigkeiten, weil hier regelméflig die
Sachgebiete verschiedener Leistungstriger berihrt
werden., In diesen Fallen sind die Anspriiche nach
demjenigen Rechtsgebiet zu beurteilen, aus dem sich
die Leistungspflicht ergibt, die ihrerseits als Be-
grindung fiir den mrstattungs anspruch geltend ge-
macht wird. Danach richtet sich auch gruncsétzlich
die sachliche Zustindigkeit der Gerichte. Streiten
die Beteiligten dariber, ob die Versorgungsbehirde
dem IMirsorgeverband auf Grund einer - an sich un-
streitigen - Uberleitungsanzeige. nach § 21 a der
Reichsverordnung lber die Flrsorgepflicht vom 17
Februar 1924 (RGB1. I, 100) —FiirsRPf1V0- oder auch
auf Grund einer blofen Abtretung nach den §§ 398

ff des Blirgerlichen Gesetzesbuches (BGB, Versor-
gungsbezige des Klédgers auszuzahlen hat, so wird
dadurch zwar die Sachbefugnis zur Geltendmacnung

des Anspruchs, nicht Jedoch die Rechtsnatur der
libergeleiteten Leistung als einer Angelegenheit

der XOV verindert, weshalb die Sozialgerichte sach-
lich zustédndig sind {vgl. BSG 16, 12, 13 und Urteil
des erkennenden Senats vom 26.4. 67 - 9 RV 1072/65\0
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Das gleiche gilt, wenn die FUrsorgebehbrde}etwa vor
Anerkennung einer Schidigungsfolge durch die Versor-
gungsbehdrde einem Versorgungsberechtigten Tbe-Hilfe
gewshrt und nach der riickwirkenden Anerkennung (der
Toc als Schiéddigungsfolge) vom Versorgungsamt, das die-
se Kosten iibernommen hatte, Ersatz verlangt (vgl. Ur-
teil des 10. Senats des BSG vom 11.12.1968 - 10 RV
606/65). In beiden Fdllen hat der geltend gemachte
Ansspruch seine Grundlage im materiellen Recht der
KOV. Eine Angelegenheit der KOV liegt schliefllich auch
dann noch vor, wenn die VersorgungsbehOrde an den gozinl-:
hilfetriger nach der Anerkennung eines Versorgungs-—
anspruchs einen Betrag erstattet hat, dieser aber nach
Jahren'zuruckgefordert wirdé:. weil die Anerkennung zu
Unrecht erfolgt sei; denn dadurch wird der rechtliche
Charakter des erneut streitig gewordenen Rechtsver-
hidltnisses nicht gedndert (vgl. Urteil des erkennenden
Senats vom 26.4.67 - 9 RV 1072/65). DemgemidB hat das
BSG zu den §§ 1531 ff der Reichsversicherungsordnung
(RVO) bereits entschieden, daB ebenso wie fir die
Geltendmachung von Ersatzanspriichen nach §§ 1531 £f
RVO, d.h. also fiir Erstattungsanspriiche der Sozial-
hilfetriger gegen Sozialversicherungstridger (vgl. hier—
zu BSG in SozR Nr. 2 zu § 27 des Tuberkulosehilfege-
setzes und - fiir den umgekehrten Fall -~ Entscheidung

1ZInY2sa8 HUIN P eLY §§ Yoru Yuequale S[e puls SUn[UILIess[Ia)I) I9p 19 ], YNV SIDMUTH

des Verwaltungsgerichts Hannover vom 18.2.6G8 in Zeit-
schrift fiir das Flirsorgewesen 1969, S. 217) auch fiir
die Geltendmachung von Rilckforderungsanspriichen wegen
zuviel gezahlter Betridge dieser Art der Rechtsweg vor
den Gerichten der Sozialgerichtsbarkeit gegeben ist
(BsG 3, 57, 58), Gleiches gilt auch, wenn die Versor-
- gungsbehdrde von einem Flirsorgetrédger zuviel oder zu
Unrecht gezahlte Versorgungsleistungen zuriickfordert.
Denn der Anspruch auf Riickgewidhrung von Leistungen ist
nur die Kehrseite des Anspruchs aut die Leistungen und
muB rechtlich wie dieser beurteilt werden (vgl. Urteil
des BVerwG vom 19.12.56 in DVB1. 1957, 469, 470 und
BSG 16, 156). Ein solcher Fall hat hier vorgelegen,
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soveit der Kldger im Schreiben vom 10. Juli 1964
vom Beklagten die Riickiiberweisung des Betrages
von 719,- DI gefordert hat. Diese Teilforderung,
fiir deren Nachpriifung somit die Sozialgerichte zu-
stindig gewesen widren, hat der Beklagte jedoch an-
erkannt; sie ist daher nicht Gegenstand des vor-
licgenden Verfahrens.,

Sowelt der Kliger jedoch in diesem Schreiben vom
Beklagten die "Festsetzung der Betrige, die an

Frau R. in der Zeit vom 1.11.49 - 28.2.62 zu zahlen
gewesen wédren, wenn Frau R. keine VWitwenrente nach
dem KBLG bzw., nach dem BVG erhalten hitte", begehrt
und auf die Nachzahlung einen Ersatzanspruch erhoben
hat - Jjetzt wird nur noch Ersatz in Hohe der Fir-
sorgerichtsétze flir die Zeit vom 1. September 1950
bis 31. Juli 1955 beansprucht -, handelt es sich um
die unter dem rechtlichen Gesichtspunkt eines Er-
stattungsanspruchs (vgl. BSG 16, 156, 157) begrin-
dete Geltendmachung von Firsorgeleistungen im Sinne
der FUrsPflVO (jetzt Sozialhilfe nach dem BSHG) fiir
die Beigeladene, fur deren Bewilligung unstreitig
allein der Fursorge- bzw., Sozialhilfetrdger zustén-
dig ist. Sonach handelt es sich bei dem streitigen
Anspruch seiner Natur nach um eine Sffentlich-recnt-
liche Streitigkeit in einer Flirsorgeangelegenheit,
fir die, weil sie die Rechtsbeziehungen zwischen
FMirsorgetriger und Flirsorgeempfénger betrifft, nicht
die Sozialgerichte, sondern die allgemeinen Verwal-
tungsgerichte zustédndig sind (vgl. BVerwG Bd. 19,
149, 150). DemgemdB hat auch der 10. Senat des BSG
{(Urteil vom 11.12.68 — 10 RV 606/65) in einem &dnn-
lichen Fall, in dem die Versorgungsbehtrde von dem
Firsorgetriger nachtridglich den Ersatz von Heilbe-
handlungskosten begehrte, die von ihr ohne Rechts-
grund getragen worden seien, den Rechtsweg zu den

Sozialgerichten grundsitzlich nicht fir zulédssig

gehalten,
' _ - 12 -
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Etwas anderes ergibt sich auch nicht aus der durch

das Erste Neuordnungsgesetz zum BVG vom 27. Juni 1960
(BGB1. I 453) eingefiihrten Vorschrift des § 81 b BVG,
Wenn hier bestimmt ist, daB die zur Leistung verpflich-
tete Stelle der VersorgungsbehOrde deren Aufwendungen
in dem Umfange zu ersetzen hat, wie sie ihr obgelegen
hédtten, sofern sich nachtridglich herausstellt, dall an-
stelle der Versorgungsbhehdrde eine andere Behdrde oder
ein O0ffentlich-rechtlicher Versicherungstridger zur
Leistung verpflichtet gewesen wédre, so ist damit Uber
die Rechtsnatur der Leistung, zu der die "andere Be-
horce" verpflichtet gevesen wire, und damit zur Frege,
welcher Rechtsweg zur Uberpriifung der Leistung dieser
anderen Behdrde gegeben ist, nichts gesagt. Dieser
Vorschrift, die liberdies erst am 1. Juni 1960 in Kraft
getreten ist, liegt der Rechtsgedanke des internen
Leistungsausgleichs der o0ffentlich-rechtlichen Leistungs-
trager zugrunde (BSG 16, 222, 226). Dabei kann fiir den
vorliegenden Fall dahinstehen, ob § 81 b BVG, wie das
LSG und das Gutachten des Deutschen Vereins ancenommen
haben (ebenso BSG 16, 153), nur das ausdriicklich re-
gelt, d.h., klarstellt, was auch schon vor Inkrafttre-
ten dieser Vorschrift als Grundsétz des allgemeinen
Verwaltungsrechts galt, Denn im vorliegenden Fall ist
unabhéngig von der Bedeutung dieser Vorschrift nur die
aus flirsorgerechtlichen Grundsidtzen hergeleitecte
Leistungspflicht des Sozialhilfetrdgers dem Grunde

ynd der Hohe nach streitig. Die Priifung, ob eine solche
Leistungspflicht besteht, obliegt dem allgemeinen Ver-
waltungsgericht. Daran hat § 81 b BVG nichts geédndert.
Dies wird von Pappai in ZfS 1962, 196, 199 nicht hin-
reichend beachtet, wenn er meint, beli einem ~treit
liber einen DBrsatzanspruch nach § 81 b BVG seien in
jedem Fall die Sozialgerichte zustindig. Das BSG hat
in dem bereits genannten Urteil vom 11. Dezember 1968
in einem &hnlichen Fall den gleichen Rechtsstandpunkt
vertreten und nur deshalb in der Sache entschieden,
weil die VersorgungsbehSrde dort ihre Forderung nicht

Uber 100.000 Urteile
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als selbstiéndige Klageforderung, sondern nur ver—
teidigungsweise im Vege der Aufrechnung geltend ge-
macht hatte, weshalb die ZulZssigkelt des Rechtswe-
ges zu den Sozialgerichten ausnahmsweise gegeben war.
Ein solcher Ausnahmefall liegt hier jedoch nicht vor.

De sonach das angefochtene Urteil des Landessozial-
gerichts (LSG) - wie auch das des SG - zu Unrecht
den Rechtsweg zu den Sozialgerichten gemdB § 51 SGG
fiir gegeben gehalten haben, waren die Urteile auf-
zuheben. Der Kliger hat in der Revisionsinstanz den
Hilfsantrag gestellt, den Rechtsstreit an das Ver-
waltungsgericht Frankfurt/Main zu verweisen. Eine
Verweisung nach § 52 Abs. 3 SGG kann auch noch in
der Revisionsinstanz ausgesprochen werden (vgl.

BSG 2, 29, Urteil des erkennenden Senats vom 27.11.
64 in BVBl. 1965, 45 und Rosenberg, Lehrbuch des
deutschen ZivilprozeBrechts, 8. Aufl. S. 155). Die
Verweisung kann in der Revisionsinstanz auch noch
erstmals beantragt werden (gleicher Auffassung:
Stein/Jonas, ZPO, 18, Aufl. Bd. I § 276 VII S. 10;
cbenso: Peters/Sautter/Volff, Komm. zur Sozialge-
richtsbarkeit, 4. Aufl., Anm. 3% a zu § 52 SGG

S. 140/1). § 52 Abs. 3 SGG bestimmt ohne Einschrin-
kung, daBl der Klédger den Antrag auf Verweisung bis
zum SchluB der miindlichen Verhandlung stellen kann,
auf die das Urteil ergeht. DemgemdB hat auch das
BSG im Urteil vom 10. November 1955 (BSG 2, 23, 29)
auf den "in der mlindlichen Verhandlung vor dem Se-—
nat lberreichten Hilfsantrag" eine Verweisung aus-
gesprochen., Zwar ist fir den Bereich der Zivilpro-
gzedordnung (ZPO) die Zulissigkeit eines solchen, in
der Revisionsinstanz erstmals gestellten Antrags
frither zum Teil verneint worden (vgl. Urteil des
Reichsgerichts -RG-~ vom 24.4.19%4 in Warneyer 19%4
Nr. 161 S. 33%4/35 sowie RGZ 130, 5%, 55, wo eine
Verveisung in der Revisionsinstanz wegen § 565 Los.
5 Nr. 2 ZPO nicht fiir zuldssig gehalten worden ist).
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In RGZ 165, 374, 38%, 384 hat das RG jedoch in einen
Fall, in dem beide Vordergerichte ihre Unzustindigkeit
angenommen hatten, der Kldger aber erst in der Revisions-
instanz hilfsweise einen Verwelsungsantrag gestellt,

d.h. "nachgeholt" hatte, keine Bedenken gehabt, dem An-
trag zu entsprechen. Dies gsteht auch im Einklang mit

dem Zinn und Zweck der Verweisung, die der Beschleuni-
gung des Verfahrens und der Vermeidung von Zeit- und
Geldverlusten dienen soll (vgl. BGHZ Bd. 38, 289, 293%).

Nach alledem war der Rechtsstreit gemiB § 52 Abs. 3 HGG
an das vom erkennenden Senat flir zustédndig gehaltene
Verwaltungsgericht Frankfurt (Main) zu verweisen (§ 52

Nr. 5 der Verwaltungsgerichtsordnung).

Die Entscheidung iiber die Kosten des sozialgerichtlichen
Verfahrens bleibt in entsprechender Anwendung des § 98
Abs., 3 SGG dem Verwaltungsgericht iiberlassen (vgl. Ur-
teil des erkennenden Senats vom 27.11.64 in BVEL 1965,
46 am Ende und BSG 2, 29).
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