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Im Namen des Volkes

In Sachen

Kldgerin und Revisionsklédgerin,

gegen

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 9. Senat des Bundessozialgerichts ohne mind-
liche Verhandlung am 21. Mai 1963 unter Mitwirkung
von

Bundesrichter Dr. Maisch

' als Vorsitzendem, :
Bundesrichterin Dr. Schwarz . und
Bundesrichter

Schindler

als weiteren Berufsrichtern, '
Bundessogzialrichter Dr. Roeckner und
Bundessozialrichter Wagenschwanz

als ehrenamtlichen Richtern, ' '

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klidgerin wird das Urteil des
Lendessozialgerichts Niedercachsen vom 19. Noven-
ber 1662 aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheldung an das Laendessozialgericht zurickverwie-
sen. . ' T R

Von Rechts wegen.
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Der im Mai 1957 gestellte Antrag der 1896 geborenen, seit Juni
1956 verwitweten Kl&dgerin auf Gewdhrung von Elternrente nach °
ihrem 1942 gefallenen Sohn Horst (H.) wurde mit Bescheid des
Versorgungsamts vom 1l. Oktober 1957 abgelehht. Mit weitercnm
Bescheid vom 21. Juni 1958 wurde auch die Bewilligung ciner
Elternbeihilfe abgelehnt. Der Widerspruchsbescheid von 8. Julil
1958 bestidtigte die Ablehnung sowohl der Elternrentc als auch

der Elternbeihilfe, weil H. nicht der Ern8hrer der Kligerin ge-
wesen sel und es auch nicht geworden widre. Bei der beabsichtig-

ten Ubergabe des Hofes an Hﬁ wdre der Lebensunterhalt der Eltern

durch ein vertragliches Altenteil in
stellt worden. Diese Gegenleistungen

der Hauptsache sicherge-
miiBten aber auller Betracht -

bleiben; da es sich hierbei nicht um Unterhaltsleistungen han-
dele. Es kOnne auch nicht angenommen werden, dafl H. wenigstens
ein Drittcl des Lebensunterhalts der

len konnen. Das Sozialgericht (SG) wies die Klage mit Urteil

vom 16. Februar 1960 ab, weil ein Anspruch auf Elternrente wegen

fehlender Erniihrereigenschaft des Gefallenen nicht gegeben seci.

Das Landessozialgericht (LSG) wies die Kldgerin darauf hin, daB

das SG allecin Uber die Elternrente - nicht liber die Elternbei-
hilfe - entschieden habe, worauf diese lediglich Verurteilung
zur Gewdhrung von Elternrente beantragte. Das LSG wics mit Ur-
teil vom 19. November 1962 die Berufung der Kligerin zuriick.
H. sei nicht der Erndhrer der Eltern gewesen, vielmchr hétten
die Eltern ihren Lebensunterhalt aus ihrem 27 ha groflen Hof in
Ostpreullen bestritten; der Vater habe trotz seiner Schwer-. . .

kriegsbeschddigung den Betrieb gefihrt und H. angelernt; dessen

Mitarbeit sei im Rahmen des familienrechtlichen Verh&ltnisscs
erfolgt und habe ebensogut durch eine fremde entlohnte Kraft
gelcistet werden kénnen. Nach der Vertrcibung aus OstpreuBcn
sei der Vater von 1946 bis Oktober 1954 selbsténdiger Landwirt
in Mallin/Mecklenburg gewesen, ohne daB ihm dabei der noch le-

bende Sohn Rudi, der das Schlosserhandwerk erlernt habe, schwer-
kriegsbeschéidigt und arbeitslos sei bzw. seit Oktober 1954 eine
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Invalidenrente beziehe, geholfen habe. Es kdnne auch nicht
angenormen werden, daf H. der Ernidhrer der Klédgerin geworden
wiire. H. wlirde seine T&tigkeit als landwirtschaftlicher Ar-
beiter wieder ausgeiibt und wie sein Bruder geheiratet haben.
Mit seinem Bruttocinkommen von 300,-- bis 400,-- DM héatte er
keinc nenncenswerten Betridge fiir die Kldgerin laufend abzwei-
gen kénnen. Es kénne nicht angenommen werden, daBl H. eine
Landwirtschaft hatte erwerben oder pachten konnen, auch wenn
ihnm ein nx1stenzaufbaudar1ehn gewadhrt worden wére. '

Mit der nicht zugélassenen Revision rigt die Klﬁgerin Ver-
letzung der §§ 103, 106, 128 des Sozialgerichtsgesetzes |
(5GG). Das LSG hdtte die Klégerin und ihren Sohn Rudi zu =
der I'rage, welche Arbeiten H. in den letzten Jahren vor sei-
ner rinberufung geleistet hat, ob er geldlich entlohnt wurde,
wie er etwaige Geldzuwendungen vefbraucht habe, wie sein Ver-
hiltnis zur lutter war, eingehend horcn miissen. Daraus hétte
cntnoimen werden koénnen, ob H. durch seine Hofarbeit zur Er-
nihrung der FamilicnangehOrigen wesentlich beigetragen hat.

- Zu Unvecht habe das LSG aber auch verneint, daB H. der Ern&h-
rer der Klégerin geworden wédre. Mit Riicksicht auf das be-
stehende Eltern-Kind-Verhaltnis, H's. Beétimmung Zum Hoferben
und die Tatsache, dafBl er keinen anderen Beruf als den eines
Londwirts erlernt habe, miisse angenommen werden, daB er nach
sciner Rickkehr ein wertvoller Mitarbeiter seines kdrperbe-

schiidigten Vaters und schliefllich die Hauptstiitze des Betrie-

bes und spéter der Erndhrer seiner arbeitsbeschrinkten oder .
gar‘arbéitsunféhigen Mutter geworden wire. Wenn das LSG dar-
auf abgestellt habe, daB der Vater nach der Vertreibung aus
Ostprcuflen von 1946 bis 19%4 ohhe Mithilfe des noch . lebenden
Sohnes Rudi den Hof betrieben habe und die Mjitarbeit des Ge-
fallencn durch eine fremde, entlohnte Kraft habe ersetzt wer-
den kOnnen, so habe es damit einen in Wirklichkeit nicht be-
stehenden allgemeinen Erfahrungssatz angenommen und gegen

§ 128 SGG verstoBlen. Denn Rudi habe ein Spezialhandwerk er-
lernt und sei mithin in der Landwirtschaft unerfahren, zudem
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Schwerkriegsbesch&ddigter, der zur Bauernarbeit auBerstande sei.
Das LSG habe auch nicht annehmen diirfen, daffi H. nicht in ge-
setzlichem Ausmafl zum Unterhalt der Kl&gerin beigetragen hitte.
Denn ihr noch lebender Sdhn sei ihr Hauptern@hrer geworden,

das gleiche miisse von H., der stdndig im elterlichen Haus ge-
lebt habe, angenommen werden. Auch hieriiber hédtte die Klédge-
rin vom Gericht sclbst gehort werden miissen. H. h&@tte auch in
der Ostzonc fir seine Mutter den Lebensunterhalt bestrciten
konnen. Wdre er in die Bundesrepublik gekommen, so hdttc cr
die MOglichkeit gehabt, eine Neusiedlung zu libernehmen oder in
einen Bauernhof einzuheiraten. Es se¢i weiter cin Erfahrungs-
satz; daBl gelernte Landwirte sich als Industriearbeiter umschu-
len lieflen und damit mehr verdienen, als das Gericht nit
300,-~ bis 400,-- DM annehme. Damit hdtte er flir seine Familie

und die Klégerin sorgen koOnnen. -

Die Klidgerin beantragt, die Sache unter Aufhebung des Berufungs-
urteils zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das LSG
‘Niedersachsen zuriickzuverweisen. Der Beklagte beantragt, die
Revision als unzuliissig zu verwerfen, hilfsweise sie als unbe-
grindet zurlickzuweisen; ein wesentlicher Verfahrensmangel sei
nicht ersichtlich. : "

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung bhne mind-
liche Verhandlung nach § 124 Abs. 2 SGG einverstanden erklédrt.

Die Revision ist form- und fristgerecht eingelegt und begriindet
wvorden (§§ 164, 166 SGG) sowie statthaft und begriindet, weil
die Klidgerin mit Erfolg einen wescntlichen Verfahrensmangel ge-
rigt hat, auf dem das angefochtene Urteil beruht.

Die Riige der Revision, das LSG habe zu Unrecht verneint, daB H.
der Erndhrer der Klédgerin geworden wire, weil es unter den ge-
gebenen Umstidnden zum Ergebnis hédtte gelangen miissen, daB H..
nach seiner Riickkehr seinem kdrperbehinderten Vater wertvolle
Hilfe geleistet h#tte, schlieBlich die Hauptstiitze des Betric-
bes und spdter der Ernéhrer der Klédgerin geworden widrc, greift
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durch. Die Revision riigt damit einen VerstoB gegen § 128

Abs. 1 5GG. Nach dieser Vorschrift hat das Gericht nach seiner
freien, aus dem Gesamtergebnis des Verfahrens gewonnenen Uber-
zeugung zu entscheiden. Ein VerstoB gegen § 128 Abs. 1 SGG.
licgt schon dann vor, wenn nicht erkennbar ist, daBl sich das
Gericht in einem nach seiner sachlich-rechtlichen Auffassung
vesentlichen Punkt seine Uberzeugung aus dem Gesamtergebnis

des Verfahrens gebildet hat (vgl. BSG 7, 72). Nach der sachlich-
rcchtlichen Auffassung des LSG kam es darauf an, ob "die Le-
bensverhdltnisse des gefallenen Sohnes, wie sie sich vermutlich
inm Erlcbensfalle gestaltet haben wiirden",die Annahme rechtfer-
tigten, daB er der Ernéhrer der Klédgerin geworden wire. Das _
LEG hat hinsichtlich der Lebensverhaltnisse des H. festgestellt,
daB er nach dem Volksschulbesuch bis zu seiner 1941 erfolgten
Linberufung zum Wehrdienst auf dem clterlichen 27 ha grofien Hof
in OstpreuBen gearbeitet bzw. unter Anleitung des schwerkriegs-
beschiidigten Vaters bei der Bewirtéchaftung des Hofes "Mithilfe"
geleistet habe, fe mer daB er nur eine landwirtschaftliche Td-
tigkeit verrichte¢t,widhrend sein Bruder Rudi das Schlosserhand-
werk erlernt habe. Das LSG hat im Tatbestand seines Urteils des -
weiteren mehrfach erwdhnt, daB H. als Hoferbe vorgesehen war.
SchlieBlich hat das LSG noch festgestellt, daB der Vater nach
Ausveisung aus OstprecuBlen von 1946 bis Oktober 1954 wieder sclo-
stindiger Landwirt in Mallin/Mecklenburg gewesen sei und von
1954 bis zu seincnm Tode im Jahre 1956 eine Altersrente bezogen
habe. Damit war ecine Reihe von Umsténden, die flir die Frage der
Lebensverhdltnisse des H. und ihre vermutliche spidtere Gestal-
tung im Erlebensfall von wesentlicher Bedeutung waren, festge-
stellt bzw. bezgichnet'worden, ohne daB das LSG diese in ange-
nessencr Welise bel der Frage, ob H. der Ernédhrer der Klégerin
gevorden widre, beriicksichtigt bzw. gewiirdigt hdtte. Das LSG nat
insoweit nur darauf abgehoben, dafl H.- "seine Tadtigkeit als
landwirtschaftlicher Arbeiter wieder auSgeubt haben" wirde. Es
hat weder den Umstand gewlirdigt, daB H. nicht lediglich "land-
wirtschaftlicher Arbeiter" in einem fremden Betrieb war, son-
dern in elterlichen Betrieb angelernt wurde und die zur Auf-
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rechterhaltung des Betriebes des kriegsbeschédigten’Vaters er-
forderliche Mithilfe geleistet hat, noch daB er als Hoferbe
vorgesehen war. Es hat auch nicht in Betracht gezogen, dall der
Vater nach der Vertreibung aus OstpreuBlen noch ca. acht Jahre
hindurch in Mecklenburg als selbstdndiger Landwirt titig gewe-
sen ist. Diese Umstinde waren wesentlich und standen der An-
nahme des LSG, H. wdre nach seiner Riickkehr nur als laondwirt-
schaftlicher Arbeiter titig geworden, entgegen. Denn sic reccht-
fertigten im Gegenteil den SchluBl, dafl der lediglich in der
elterlichen Landwirtschaft ausgebildete und als Hoferbe vorge-
sehene Sohn den selbstidndigen landwirtschaftlichen Betricb der
Eltern iibernommen hiitte. Dies wirc trotz der Vertrcibung aus
Ostpreuflen nach 1945 noch mdglich gewesen, well der Vater von
1946 2b wieder als selbstidndiger Lendwirt in Mecklenburg titig
war. Die Feststellung des LSG, H. hdtte im Falle der Rickkehr
eine Tdtigkeit als landwirtschaftlicher Arbeiter verrichtet,
ist sonach unter VerstoB gegen § 128 SGG zustande gekommen. Ein

solcher Verstof liegt auch schon deshalb vor, weil nicht erkenn-

bar ist, dall sich das LSG in diesem wesentlichen Punkt scinc
Uberzeugung aus dem Gesamtergebnis des Verfahrens gebildet hat.
Dieser wesentliche Verfahrensmangel macht die Revision bercits
statthaft, weshalb es dahingestellt bleiben konnte, ob auch
die anderen Revisionsriigen durchgreifen. Die Revision ist auch
begrindet, da das Urteil auf diesem Mangel beruht. Denn das
L3G hat aus dieser verfaghrensrechtlich nichit einwandfrei zu-
stande gekommenen Feststellung SchluBfolgerungen gezogen, die
‘zur Verncinung der Ernidhrereigenschaft und damit des Elternren-
tenanspruchs filihrten. Demnach war das angefochtenc Urtcil auf-
zuheben. -

Der'Senat konnte nicht in der Saché_selbst entscheiden, da
es zur Bejahung des Elternrentenanspruchs weiterer tatséch-
licher Feststellungen - auch liber die Frage der Bediirftigkelt
der Kldgerin (vgl. § 50 Abs. 1 und 3 des Bundesversorgungs-—
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gesetzes ~ BVG - idF vor dem 1. Juni 1960) - bedarf. Daher
war die Sache gemdB § 170 Abs. 2 Satz 2 SGG zur erneuten
Verhandlung und Entscheidung an das LSG zuriickzuverweisen.
Diecses wird im weiteren Verfahren zu priifen haben, ob H.
als mutmaflicher Ubernehmer des landwirtschaftlichen Be-
tricbes der bltern nach dem Tode des Vaters der Ern8hrer
der Klégerin geworden widre. Hierzu wird unter Umstédnden .
die GrdBe und Ertragsfdhigkeit des landwirtschaftlichen Be-
tricbs in der Ostzone zu ermitteln sowie zu klédren sein,

ob und inwicweit es sich um Eigenland oder Pachtland ge-'
handelt hat, ferner in welchem Umfang die Kldgerin mit
Ricksicht auf ihren Gesundheitszustand hétte mitarbeiten
konnen bzw. Anspruch auf vertragliche Gegenleistungen ge-~
habt hitte. Auch wenn der Betrieb klein gewesen scin und
nur cinen geringen Ertrag abgeworfén haben sollte, wiirde
nicht ohne weltercs verneint werden konnen, daB H. trotz
Griindung einer ecigenen Familie zum Unterhalt der Klégerin
wesentlich beigetragen hédtte. Denn der noch lebende Sohn
Rudi, von dessen Verhalten auf das mutmaflliche Verhalten
des Gefallenen geschlossen werden darf, unterstiitzt nacn
dem Vorbringen der Revision trotz eigener Familie und un-
gunstiger wirtschaftlicher Verh#dltnisse die Klégerin nacn
bestem Vermdgen. Im Rahmen der weiteren Ermittlungen wird
sich auch - insbesondere durch eine eingehende AnhOrung .»"..
~der Klédgerin - unter Umstdnden beurteilen lassen, welcne
Augsichten H. im Falle seciner Heimkehr in der Ostzone ge-.
habt hétte, den Betriecb des Vaters fortzufihren oder zu
erveitern und ob die MOglichkeit, sich 1946 oder in den -~
folgenden Jahren im Westen anzusiedeln, ernstlich in Be-
tracht gekommen wére.
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Die Kostenentscheidung bleibt dem abschlieBlenden Urteil
vorbehalten.
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