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Beklagter und Revisionsklager,
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Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 6. Mai 1969 durch

Bundesrichter Dr. Ma isch

- Vorsitzender -,
Bundesrichter Schindler und.
Bundesrichter Dr. Renner,
Bundessozialrichterin Dr. K a y s ¢ und

Bundessozialrichter Loffler

fir Recht erkannt:

Die Revision des Beklagten gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 23.
Marz 1966 wird zurickgewiesen.

Der Beklagte hat der Klidgerin die auRergerichtlichen
Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.
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Die Kl&agerin bezieht gemdaB § 52 des Bundesversorgungs-—

gesetzes (BVG) Hinterbliebenenrente nach ihrem secit dem
3. Marz 1945 verschollenen Ehemann Oskar Birro- Sie'hat
auf Grund eines Erbauseinandersetzungsvertrages aus dem

- Jahre 1939/1940 ein lebensléngliches Wohn- und NutznicBungs-
"recht an dem im Jahre 1928 erbauten Wohnhaus in Loxten Nr.

124, dessen Einheitswert mit 2.900,~ DM bewertet ist und das
sie mit Ausnahme von drei RAumen, die gegen eine monatliche
Miete von 15,- bzw., spater 20,- DM an ihre Schwester und
deren Ehemann vermietet sind, selbst bewohnt. DLie Kl&agerin
ist vertraglich verpflichtet, die auf dem Grundbesitz
ruhenden Steuern und Lasten aller Art, auch Hypotheken-
zinsen sowie die Kosten der Instandhaltung des Grundbesitzes

zu tragen. Da sie diese Umstdnde dem Versorgungsamt (Versorgl),

anlaRlich der Antragstellung und auch spater nicht angege-
ben hat, obwohl sie seit August 1954 auf die Notwendigkeit
der Angabe simbtlicher Einkiinfte hingewiesen worden ist,

wobei sie im Jahre 1956 erstmals eingersaumt hat, Einkommen

~aus Untervermietung in HShe von 15,- DM zu beziehen, hat das

VersorghA Bielefeld nach umfangreichen Ermittlungen mit

~Anfechtungsbescheid nach § 42 Abs. 1 Nr. 3 des Verwaltungs-

verfahrensgesetzes (VerwVG) vom 24, April 1963 sovie mit
weiterem Bescheid vom 25. April 1963, beidevergénzt durch
Teilabhilfebescheid vom 1%. November 196%, die Ausgleichs-
rente der Kldgerin rickwirkend ab 1. September 1954 neu
festgesetzt und dabei den NieRbrauch an dem Anwesen Loxten
Nr. 124 mit monatlich ca. 35,- DM bewertet und als Lin-

. kommen bei der Berechnung der Ausgleichsrente beriicksich-

tigt. Der zuviel gezahlte Betrag von 2622,~ DM wurde zuruck-

- gefordert. Der Widerspruch blieb ohne Erfolg. Auf die Klage

hat das Sozialgericht (SG) Detmold die angefochtenen
Bescheide mit Urteil vom 7. Juli 1964 abgeBndert und den
Beklagten ua verurteilt, bei der Berechnung der ven Ein-
kommen abhdngigen Leistungen ab 1. Juni 1960 Einkiinfte aus
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dem NieBbrauch unbericksichtigt zu lassen. Das Landes-
sozialgericht (LSG) Nordrhein-Westfalen hat die zugelassene
Berufung des Beklagten rach Beiladung der Bundesrepublik
Deutschland mit Urteil vom 23. Miarz 1966 zuruckgewiesen.
Hinsichtlich der Anrechnung der Einkiinfte aus dem NieB- -
brauch der Kldgerin auf die Ausgleichsrente hat es im
Gegensatz zu der Ansicht des SG Detmold, jedoch im Ergeb-
nis mit diesem Ubereinstimmend, die Auffassung vertreten,
GaB § 12 Abs. 1 der Durchfiihrungsverordnung /DVO) vom 11,
Januar 1961 unmittelbar und nicht nur entsprechend anzu-
wenden sei, weil der NieRbrauch nach § 1036 des Biirger-
lichen Gesetzbuches (BGB) zum Besitz der Sache berechtige,
die Klagerin also Hausbesitzerin sei. Es sci nicht einzu-
sehen, weshalb die Bundesregierung in § 12 Abs., 1 der DVO

— e s e s Yo

habe., Aus diesem Grunde sei es auch nicht erforderlich
gewesen, eine entsprechende Anwendung des Abs. 1 fiir den
NieBbrauch in der DVO vorzusehen, wie dies in Abs, 9 fir

die Berechnung der Einkiinfte aus einer eigengenutzten
Eigentumswohnung oder einem eigengenutzten eigentumihn-
lichen Dauerwohnrecht geschehen sei. Da das von der Klagerin
bewohnte Haus nur einen Einheitswert von DN 2.900,- habe,
miifiten nach § 12 Abs. 1 DVO die Einkiinfte daraus fiir die
Zeit ab Juni 1960 bei der Feststellung der Ausgleichsrente
unbericksichtigt bleiben.

Der Beklagte rligt mit der zugelassenen Revision, mit der

er sich nur gegen die Nichtanrechnung der Einklinfte aus

dem NieRbrauch auf die Ausgleichsrente ab 1. Juni 1960
wendet, die Verletzung des § 12 Abs. 1 DVO. Die Begriindung
des LSG, die Rechte aus einem GrundstiicksnieBbrauch machten
den NieBbraucher zum Haus- und Grundbesitzer, weil der
NieBbrauch gemdB § 1036 BGB zum Besitz berechtige, erscheine
nicht Uberzeugend. Im Vordergrund rechtlicher Erwiagungen
hétten Uberlegungen stehen miissen, in welcher Weise das Wort
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"Besitz" in § 12 der DVO zu § 33 BVG auszulegen sei.

Welche Art von Besitz bei den nach dem BGB verschiedenen
moglichen Besitzarten in § 12 DVO gemeint sei, kdnne nur

aus dieser Vorschrift selbst abgeleitet werden, deren Grund-
prinzip es sei, alle Einkinfte in Geld oder Geldeswert ohne
Riicksicht auf ihre Quelle und Rechtsnatur zu erfassen, wozu
auch Nutzungen aller Art zzZhlten. Der Besitz fur sich allein
gebe nicht schon ein Nutzungsrecht, das als Grundlage fur
ein Einkommen angesehen werden konne, weil das Nutzungsrecht'
ausschlieBlich auf dem Rechte beruhe, das zum Besitz berech-
tige. § 12 DVO kdnne deshalb entgegen der Meinung des LSG
nicht jede Art von Besitz umfassen. § 12 DVO lasse erkennen,
daB er auf die beim Eigentimer vorliegenden Rechtsverhalt-
nisse zugeschnitten sei; das sel aus dem Katalog der vom
Einkommen absetzbaren Leistungen zu schlieBen. Insbesondere

“stelle die Abschreibung fir Abnutzung (AfA) eine Verglin-

stigung dar, die nur dem Eigentimer zukomme, weil er in
aller Regel auch bei Einrdumung von Besitzrechten an Dritte
allein die naturliche Abnutzung der Sache zu tragen habe.
Schon aus diesem Grunde liege es nahe, unter Besitz i.S.
des § 12 DVO nur den Eigenbesitz i.S. des § 872 BGB zu ver-
stehen und § 12 DVO unmittelbar nur auf den "Haus- und |

e ot e et e b o g B ot et oy Sy e e v

auch die Bestimmungen des Einkommensteuerrechts, deren
Heranziehung berechtigt sei, weil die in der DVO enthaltenen
Vorschriften iber die Behandlung des Einkommens in einem
engen Zusammenhang zum Einkommensteuerrecht stﬁnéen unc die
einzelnen Einkommensarten mit gleicher Systematik und &hn-
licher Kasuistik geregelt seien (vgl. BSG Urteil vom 28.8.
1964 - 9 RV 3238/62 -). Nach dem Einkommensteuerrecht komme
es auf das wirtschaftliche Eigentum an, nicht auf das
rechtliche. Wirtschaftlicher Eigentimer sei, wer nach Ansicht
der Beteiligten wie ein Eigentﬁmer schalten und walten solle
und dies auch tue. Insbesondere werde hierzu nach § 11 des
Steuer-Anpassungsgesetzes (StAnpG) der Eigenbesitzer ge-
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rechnet (vgl. Littmann, '"Das Einkommensteuerrecht", Anm.

68 und 69 zu § 2 Einkommensteuergesetz (EStG). Der Begriff
des wirtschaftlichen Eigentimers und des Eigenbesitzers
deckten sich daher in wesentlichen Punkten. In der Regel

sei der NieRbraucher nicht wirtschaftlicher Eigentumer.

Eine Ausnahme gelte im Falle des unentgeltlichen lebens-
ldanglichen NieBbrauchs an eine gesetzlich unterhaltsberech-
tigte Person, ein Fall, der hier nicht gegeben sei, weil

der NiefBRbrauch zum Zwecke der Erbauseinandersetzung bestellt
sei und auch Dienstleistungen der Kliagerin als Gegenleistungen
vereinbart seien. Man konne den NiefBbraucher nur dann als
Ligenbesitzer ansehen, wenn seine Stellung nach dem Inhalt
des Nielbrauchvertrages der des Eigentimers entspreche.
Dabel werde ua ein wesentliches Kriterium sein, ob der
NieRbraucher in Abweichung von § 1050 BGB flir die natiirliche
Abnutzung aufzukommen habe., Eine derartige Vereinbarung
enthalte die Nieflbrauchsbestellungsurkunde im vorliegenden
F'all jedoch nicht. Liege sonach kein Eigenbesitz vor,

konne auch § 12 DVO keine unmittelbare Anwendung finden,
weshalb nur eine entsprechende Anwendung des § 12 DVO
diskutiert werden konne. Dies konne jedoch nur insoweit der
Fall sein, als dem NieBbraucher die Einkiinfte zuflOssen und
er die Lasten zu tragen habe; insbesondere die AfA konne
nur abgesetzt werden, wenn der NieRbraucher dem Eigentimer
die Abnutzung verglite, was hier nicht der Fall sei und

auch vraktisch nur selten vorkommen werde. Neben der be-
schrénkten entsprechenden Anwendung des § 12 DVO sei noch

zu erwagen, ob Abs. 1 flir den nicht eigenbesitzenden Nief-
braucher zu gelten habe, Dem Sinn und Zweck der Vorschrift,
zur Ersparung von Verwaltungsarbeit unwesentliche Einkommen
aus Haus- und Grundbesitz auBerAnsatz zu lassen, werde nicn® wehr Rech-
nmng getragen, wenn ein so wesentlicher Posten wie die Ab-
schreibung bei der Berechnung der Einkiinfte wegfalle.

Der Beklagte beantragt,
die Urteile des ILSG Nordrhein-Westfalen vom
2%, Marz 1966 und des SG Detmold vom 7. Julil
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1964 insowelt abzuidndern, als das beklagte
Land verurteilt worden ist, bei der Berech-
" nung der vom Einkommen abhingigen Versor-
gungsleistungen Einkiinfte der Klagerin aus
Nieflbrauch ab 1. Juni 1960 unberilicksichtigt

zZU lassen,

Die Klagerin und die Beigeladene haben im ReviSionqverfahreh
weder Antrige gestellt, noch sich sonstwie geduBert.

-Die durch Zulassung statthafte Revision ist form- und frist-

gerecht eingelegt und begriindet worden und daher zulassig
(88§ 162 Abs. 1 Nr., 1, 164, 166 des Sozialgerichtsgesetzes
-SGG~); sachlich konnte sie keinen Erfolg haben.,

‘Streitig ist nur noch, ob sich die Kldgerin ab 1. Juni 1960
~die Einnahmen aus dem NieRbrauch an dem Anwesen Loxten Nr.

124 mit einem Einheitswert von 2.900,- DM, das sie teilweise
selbst bewohnt, auf die Ausgleichsrente anrechnen lassen muli.
Dies ist nicht der Fall.

Nach § 41 Abs. 4 BVG idF des Ersten Neuordnungsgesetzes

(1. NOG) vom 27. Juni 1960 (BGBL I S. 453) (aF) - die hier

zur Anwendung kommt - ist die volle Ausgleichsrente um das
anzurechnende Einkommen zu mindern, wobei § 33 BVG ent-

1Znysad DYIN I e/g §§ YorU YURqUIJe(] S[e puls SUN[UIUIeSS[I9)I) I9P S[I9 ], YoNY STOMUTH

sprechend mit der MaRgabe gilt, dalBl von den lbrigen Einkinfter

i.8. des Abs. 2, letzter Halbsatz, 25 v.H., mindestens
jedoch 40,- DM auRer Ansatz bleiben. § 33 Abs. 5 BVG aF

_erméchtigte die BundeSregierung7 nit Zustimmung des Bundes-

rates durch Rechtsverordnung ngher zu bestimmen:

a) wés als Einkommen gilt und welche Einkunfte
bei Feststellung der Ausgleichsrente unberiuck-
~ sichtigt bleiben,

b) wie das Nettoeinkommen zu ermitteln ist.
-7 -
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Welches Einkommen im einzelnen anzurechnen isf, ergibt
sich aus der Verordnung zur Durchfiihrung des § 33 BVG

vom 11. Januar 1961 (BGBL I S. 19 -DVO-), die in § 1

Abs., % Nr. 1 bestimmt, dafl Einkinfte aus Haus- und
Grundbesitz zu den iibrigen Einkiinften i.S. des § 33

Abs. 2 BVG zsdhlen und in § 14 Abs. 1 DVO u.a. die An-
wendbarkeit des § 12 der DVO auch fiir Witwen vorsieht.

§ 12 Abs. 1 DVO bestimmt, dafl Einkinfte aus Hausbesitz -
bei der Feststellung der Ausgleichsrente unberilicksichtigt
bleiben, wenn der Einheitswert der Grundstucke insgesamt
nicht hdher als 6.000,~ DM ist. Fir die Berechnung der
Einkiinfte aus einer eigengenutzten LEigentumswohnung oder
einem eigengenutzten eigentumshnlichen Dauerwohnrecht

gilt nach § 12 Abs. 9 DVO die Vorschrift des Abs. 1 ent-
sprechend, desgleichen fir den Fall, daB noch keine Grund-
bucheintragung als Eigentimer erfolgt ist, der Anspruchs-
berechtigte jedoch Nutzungen und Lasten aus dem Haus- und
Grundbesitz wie ein Eigentumer Ubernommen hat (vglo § 12
Abs. 10 DVO). Die auf Grund des Zweiten und Dritten NOG
zum BVG vom 21. Februar 1964 (BGBL I S, 85) und 28. Dezember
1966 (BGB1 I S. 750) zu § 33 BVG nF ergangenen Rechtsver-
ordnungen vom 22. Juli 1964 (BGB1 I S. 538) und 9. November
1967 (BGBL I S. 1133, 1140) haben insowveit keine inhalt-
lichen Anderungen gebracht, reshalb hier von der Fassung
der DVO vom 11. Januar 19671 ausgegangen werden kann.

Zunachst ist zu priifen, was der Verordnungsgeber unter den
Begriff "Einklinfte aus Hausbesitz", der in § 12 Abs. 1 DVO
verwendet worden ist, verstanden hat. Dabei ist der Revi-
sion zuzustimmen, dall die vom LSG fir richtig gehaltene
unmittelbare Anwendung des § 12 Abs. 1 DVO auf den NiefB-
brauch an einem Haus zu Bedenken AnlaB gibt. § 12 DVO gibt

- keine n&here Erlauterung, was unter "Haus- und Grundbesitz"
zu verstehen ist. Das Steuerrecht, auf das der Beklagte
hingewiesen hat, kann zur Auslegung nicht herangezogen
werden, weil es die Einkommensart "Einkiunfte aus Haus- und
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Grundbesitz" nicht kennt. Insoweit wird auf das Urteil des
erkennenden Senats vom 241. Januar 1969 - 9 RV 470/66 - ver-
wiesen, wo dargelegt worden ist, daB § 12 DVO die Einkiinfte
aus Grundstiicken - abweichend von dem EStG-einer besonderen
Einkunftsart zugewiesen hat, die sich von den in § 2 Abs. 3
Nr. 6 EStG genannten "Einkurften aus Vermietung und Verpach-
tung”'unterscheideto Der Senat ist jedoch der Auffassung,
daB unter dem in § 12 Abs. 1 DVO verwendeten Begriff "Haus-
besitz" schon nach dem allgemeinen Sprachgebrauch nicht

der Fremd-, sondern nur der Eigenbesitz im Sinne des

§ 872 BGB gemeint sein kann. Jedenfalls gilt dies dann, wenn
- wie hier - entsprechende Zusitze fehlen, aus denen sich
ergibt, daB auch der Fremdbesitz bzw. ein bloRes schuldrecht-
liches oder dingliches Recht zum Besitz oder Gebrumch des
Hauses (Wohnrecht) gemeint ist. Beététigt wird diese Aus-

legung im vorliegenden Fall durch die Ubrigen in § 12 DVO
enthaltenen Vorschriften. Wenn in Abs. 3 und 4 bestimmt ist,
“daB "Einkiinfte aus Haus- und Grundbesitz" der UberschuB

der Einnahmen iber die Werbungskosten sind (Abs. %) und

daf von den Roheinnahmen eines Jahres Schuldzinsen und
'sonstige dauernde lasten, Steuern vom Grundbesitz, sonstige
offentliche Abgaben usw., der Erhaltungsaufwand sowie
Absetzung fur Abnutzung und sonstige zur Bewirtschaftung

OYIN ‘P B8 §§ YorU YuBqUa)R( S[E PUIS SUNJWIWIESS[19)1() 3P J[I3.], YONY :STOMUTE]

notwendige Aufwendungen absetzbar sind (Abs. 4), so ist

BANNI RG]

damit auf die beim Haus- und Grundeigentimer bestehenden

Verhidltnisse abgestellt. Dal § 12 Abs. 1 DVO nicht auch
durch die bereits erwdhnten Absdtze 9 und 10 DVO klarge-
stellt, soweit sie bestimmen, daB Abs. 1 flir Einklinfte aus
einem eigengenutzten eigentumdhnlichen Dauerwohnrecht (Abs.
'9) sowie fiir Fille, in denen der Berechtigte noch nicht im

e e e
- e . T —— " . t— v T St S it o G s s

driicke: "noch nicht ... als Eigentlimer" und "wie ein Eigea-
timer" lassen keinen begriindeten Zweifel daran, daiB der
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"entsprechend" anwendbare Abs. 1 nur "Eigentumer" im
Auge hat. Der Auffassung des LSG, Hausbesitzer im Sinne
des § 12 Abs. 1 DVO sei auch derjenige, der ohne Eigen-
tiimer zu sein, zum Besitz der Sache "berechtigt" sei,

kann daher nicht zugestimmt werden.

Zu prifen war jedoch, ob das lebenslangliche Wohn- und
NutzniefBungsrecht der Klagerin, mit dem ihr ein NieB-
brauch im Sinne der 8§ 1020 ff BGB an dem Wohnhaus in
Loxten Nr. 124 eingeraumt worden 1ist, einem eigen-
genutzten eigentumihnlichen Dauerwohnrecht im Sinne des

§ 12 Abs. 9 DVO gldchzustellen und deshalb die Vorschrift
des § 12 Abs. 1 DVO hier entsprechend anzuwenden ist.

Dies ist zu bejahen.

Der Begriff des ”eigengenutztén eigentumahnlichen Dauer-
wohnrechts" ist in § 40 der Zweiten Berechnungsverordnung
vom 1. August 1963 (BGB1 I, 593) idF vom 20. Dezember
1967 (BGB1 I, 1298) (II. BVO) enthalten. Zur niheren Be-~
stimmung dieses Dauerwohnrechts muBl auf § 20 Abs. 4 des
Ersten Wohnungsbaugesetzes (I. WoBauG) idF vom 25. August
195% (BGB1 I, 1047) gzurickgegriffen werden (vgl. Kommer tar
zum Wohnungsbaurecht von Fischer-Dieskau, Pergande,
Schwender, Teilband IV, Anm. 4 zu § 40.der II. BVO und
§7b Abs. 4 EStG idF des Gesetzes vom 24. Juni 1953 (BGB1
I S, 413). Nach § 20 Abs. 4 des I. WoBauG gilt ein Dauer-
wohnrecht als eigentumdhnlich, wenn der Dauerwohnberech-
tigte wirtschaftlich einem Wohnungseigentimer gleichge-
stellt ist. Der allgemeine Begriff des Dauerwohnrechts
findet sich im Gesetz iiber das Wohnungseigentum und das
Dauerwohnrecht (Wohnungseigentumsgesetz -WoEigG-) vom
15. Marz 1951 (BGBL I, 175) (§ 31 ff). Dabei riumt § 41
WoEigG dem Dauerwohnberechtigten, wenn das Dauerwohnrecht
fir einen langfristigen Zeitraum - mehr als 10 Jahre -
bestellt ist, eine Sonderstellung ein. Das Dauerwohnrecht
1.5. des WoEigG ist mit dem blirgerlich-rechtlichen NieB-
brauch verwandt; denn es ist dem dinglichen Wohnungsrecht
‘ - 10 -
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" des § 109% BGB nachgebildet, fiir das die fiir den NieBbrauch

geltenden Vorschriften der §§ 1031, 1034, 1036, 1037 Abs. 1
und der §§ 1041, 1042, 1044, 1049, 1050, 1057 und 1062 BGB

entsprechend anzuwenden sind (siehe auch § 34 Abs. 1 WoEigG);

die NieBbrauchvorschriften sind deshald fir das Verhaltnis

zwischen Eigentumer und Dauerwohnterechtigtem auch sonst ent-

sprechend heranziehbar (vgl. Palandt, Kommentar zum BGB und
WoEigG, Uberblick (3) vor § 1 WoEigG 23.Aufl. 5. 1911).
Dieses Dauerwohnrecht des WoEigG kann befristet, aber auch
zeitlich unbegrenzt sein (vgl. § 41 WoEigG). Ist es zeitlich
fest begrenzt und stellt die gewahrte Kapitalabfindung nur
den Gegenwert fiir Mietzinszahlungen und die Ubernahme eines
Baukosten zuschusses dar, so wird das Dauerwohnrecht nur ..
als ein dinglich gesichertes Mietrecht anzusehen sein fvng

Rdschr., des BMA vom 9. Juli 1957 und 11. Februar 1959 in

-BVB1 1957, 116 bzw. 1959, 31). Anders ist jedoch - in

-

sonstigen Fdllen - ein Dauerwohnrecht zu beurteilen, das
entweder auf lange Dauer oder auf unbestimmte lange Zelt
(zB auf Lebenszeit) bestellt ist. Die langfristige Bestel-~
lung eines Dauerwohnrechts ist - unter Bericksichtigung
einer gewissen Mindestdauer - jedenfalls ein wichtiges
Merkmal fur den eigentumBnnlichen Charakter dieses Rechts

" (vgl. Kommentar zum I. WoBauG von Fischer-Dieskau und

Pergande 2. Aufl. Anm. 14 -S. 31- zu § 20 I. WoBauG). Die
Abgrenzung, wann ein Dauerwohnrecht mietdahnlich und wann es
eigentumahnlich i.5. des I. WoBauG ist, stoft mangels
genauer gesetzlicher Bestimmungen auf Schwierigkeiten

(vgl, Palandt aa0, Anm. 5 zu § 31 WoEigG); die komplizierte
rechtliche Konstruktion des eigentumdhnlichen Dauerwohn-
rechts ist auch der Grund dafir, weshalb dieser Rechtsbe-
griff nicht mehr in das II. WoBauG vom 27. Juni 1956

(BGBL I 52%) ibernommen worden ist (vgl. Kommentar zum

- II. WoBauG von Fischer-Dieskau/Pergande/Schwender, Teilband

[t

I, Vorbem., zu § 12 II.WoBauG S. 261). Das Dauerwohnrecht

des WoEiglk unterscheidet sich aber jedenfalls von dem

eigentumdhnlichen Dauerwohnrecht nach § 20 Abs. 4 I. WoBauG
- 11 -
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wesentlich dadurch, daBl bei ersterem in der Regel ein Ent-
gelt in Form wiederkehrender mietzinsdhnlicher Leistungen

(oder als einmaliger Betrag etwa zum Aufbau) vereinbart wird,

wihrend bei letzterem der Berechtigte wirtschaftlich einem
Wohnungseigentimer insofern gleichgestellt sein mufBl (§ 20
Abs. 4 I. WoBauG, vgl. ferner Palandt aa0 Anm. 4 a und 5

zu § %1 WoEigG S. 193%3%), als das Dauerwohnrecht langfristig
bestellt ist, der Berechtigte die Wohnung selbst nutzt,
also darin wohnt, und die Belastung fur das Gebaude oder
die Wohnung tragt. Der Berechtigte tragt dann die Belastung,
wenn er die sich aus dem Kapitaldienst und aus der Bewirt-
schaftung ergebenden Verpflichtungen erfullen mulls Ist er
nur zur Entrichtung der Miete verpflichtet, ohne dafl seine
Zahlungen vereinbarungsgemsdf3 auf den Kepitaldienst und die
flir die Bewirtschaftung entstehenden Kosten zu verrechnen
sind, so trigt er nicht die Belastung fiir die Wohnung (vgl.
Kommentar zum Wohnungsbaurecht von Fischer-Dieskau, Per-
gande, Schwender, Teilband IV Anm. 1 zu § 40 b der II. BVO
vom 1. August 1963 idF vom 20. Dezember 1967 S. 320). Im
friheren Kommentar von Fischer-Dieskau und Pergande zum I. .
WoBauG, 2. Aufl., Anm. 14 (S. 30) zu § 20 WoBauG ist zwar

angenommen worden, dall eine VerauRerungsbeschrankung dem

Eigentumsgedanken widerspriche. Diese Auffassung war jedoch,

wie dort vermerkt ist, schon damals nicht unbestritten
~und wird in dem neuen Kommentar von Fischer-Dieskau (zu

S 40 b der II. BVO) nicht mehr erwdhnt. Der Umstand, dafB
der Nielbrauch nach § 1059 BGB im Gegensatz zu dem allge-
meinen Dauerwohnrecht des WoEigG (vgl. § 33 Abs. 1) nicht
libertragbar (und vererblich) ist, steht nach Auffassung
des erkennenden Senats einer Gleichstellung mit dem eigen-
tumédhnlichen Dauerwohnrecht nicht entgegen, zumal die Aus-
ubung des NieBbrauchs einem anderen liberlassen werden kann
(§ 1059 BGB). Aus dem Begriff "eigentumihnlich" ist zu
Aentnehmeng dall dieses Dauerwohnrecht ein Recht darstellt,
das naturgemal inhaltlich geringer ist als das Eigentum

an einer Wohnung. Wenn daher gefordert wird, dal der Dauer-
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gleichstehen mufl, so ergibt sich daraus, daB "die birgerlich-
rechtlichen Nuancen dieser Rechtsform nicht allzusehr betont
werden dlirfen" (vgl. Urteile des Bundesfinanzhofs vom 6. Mai
1960 VI 223/59 U und vom 11. September 1964 VI 56/63 U in
BStBl1 Teil III 1960 S. 289, 290 bzw. 1965 S. 8 und 10). Das
eigentumdhnliche Dauerwohnrecht im Sinne des § 20 Abs. &4

I. WoBauG erfordert somit nicht die Befugnis zur unbeschrink-
ten Verfiugung liber den Sachuert. Es setzt im wesentlichen

nur voraus, daf der Berechtigte die Wohnung selbst auf lange
‘Dauer nutzt und die auf ihr ruhenden laufenden Lasten wie
ein Eigentimer trdgt. Demnach stellt sich der NiefBbrauch,

Uony SIOMUIH

wenn er langfristig eingerdumt ist, als ein Rechtsinstitut

I

dar, das dem-eigentumdhnlichen Dauerwohnrecht noch n#8her
steht als dem Dauerwohnrecht des WoEigG; denn der NielB-
braucher, der nach §§ 1036 Abs. 1, 1030 Abs. 1 BGB zum
Besitz und zur Nutzung der Sache berechtigt und nach

§ 1041 BGB zur Erhaltung der Sache verpflichtet ist, muf
keinen Mietzing zahlen, sondern gemdaB § 1047 BGB - wie ein
Eigentiimer - die auf der Sache ruhenden offentlichen und
diejenigen privatrechtlichen Lasten tragen, die zur Zeit
der Bestellung des NieBbrauchs auf der Sache ruhten, ins-
besondere Hypotheken und Grundschuldzinsen. Dariiber hinaus
- mul aber der NieRbraucher jedenfalls dann dem Inhaber eines
~eigentumdhnlichen Dauerwohnrechts gleichgestellt werden,
wenn ihm, wie dies bei der Klagerin der -Fall ist, ein
lebensldngliches Wohn- und NutznieBungsrecht eingerdumt ist
- = hier wurde der NieBbrauch sogar bis zum Tode des Letzt-
lebenden der 3 Berechtigten bestellt - und er die vorer-
wdhnten Lasten (einschl. Hypothekenzinsen) triagt und ihm
damit in Ansehung der Wohnung zu seinen Lebzeiten wirt-

1o

§ {oeu yuequaje(J S[e puis }‘:lll][lllll[l’,\'\|l\ﬂ‘l'] Ip

598 OYIN P LY §S

3Zmyos

schaftlich die Stellung eines Eigentiimers eingeriumt ist.
- Auch wenn die Kl#gerin als NieRbraucherin mit der Sache
-nicht "schalten und walten" kann, wie sie will, (vgl.

T

§ 1037 BGB), so besitzt sie nach alledem doch eine Rechts-—
stellung, die der eines eigentumahnlichen Dauerwohnrechts
~im Sinne des § 12 Abs. 9 DVO entspricht.
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Der Umstand, daB die Klégefin einen Teil des VWohnrechts
in der Weise nutzt, daB sie drei R8ume an ihre Schwester
vermietet hat, fiihrt zu keinem anderen Ergebnis. In § 12
Abs. 1 Satz 2 des II. WoBauG ist der Begriff "eigengenutzte"
Eigentumswohnung enthalten. Als eine solche eigengenutzte
Eigentunswohnung wird in der Literatur zum WoBauG eine
Wohnung angesehen, die zum Bewohnen durch den Wohnungs-
eigentliimer oder seine Angehorigen bestimmt ist (vglo
Kommentar von Fischer-Dieskau aa0 Anm. 2 b zu § 12 II.
WoBauG und Anm. 4 zu § 40 II. BVO). Im vorliegenden Fall
ist der NieBRbrauch fir die Klagerin, ihren Ehemann und .
einen weiteren Angehdrigen bestellt worden. Damit war dieses
Wohn- uné NutznieRungsrecht fur die Kldgerin und ihre Ange-
horigen zur Eigennutzung "bestimmt" worden. Aus § 12 Abs.
9 DVO 1aBt sich nicht entnehmen, daf das dem Wohnrecht der
Klagerin vergleichbare eigentuméhnliche Paverwohnrecht dann

1t

nicht mehr als "eigengenutzt" angesehen werden darf, wenn
Angehorige - etwa durch Kriegseinflusse - verstorben sind
und die Hinterbliebene - wie hier - nicht mehr die ganze
Wohnung bendtigt und sie deshalb z.T. an Dritte vermietet.
Ebenso wie ein Familienheim seine Eigenschaft’nicht da-
durch verliert, daB die Famlie des Eigentimers durch Tod,
Scheidung oder Wegzug einzelner FamilienangehOriger bis
auf eine Person zusammengeschrumpft ist (vgl. Kommentar
von Fischer-Dieskau aa0 Anm. 10 zu § 7 II. WoBauG), mub
auch im vorliegenden Falle das Wohnrecht als "eigengenutzt"
gelten, solange einer der Niefbraucher die Wohnung - teil-
welse — noch bewohnt. Eine "Eigennutzung" des Hauses bzw.
des Wohnrechts liegt daher auch dann noch vor, wenn die
Kl&dgerin nach der Verschollenheit ihres Ehemannes nur einen
Teil des Wohnhauses in Loxten Nr. 124 selbst bewohnt und
die Ubrigen RAume vermietet. Sonach ist die Kl&gerin als
NieBbraucherin auf Lebenszeit wie die Inhaberin eines
eigengenutzten eigentumdhnlichen Dauerwohnrechts im Sinne
des § 12 Abs. 9 DVO zu behandeln. Dieser Pegriff erforderd
nicht die Inenspruchnahme des in § .12 Abs. 4 &, 6 DVO
geregelten Rechts der Absetzung fUr die Abnutzung; denn
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§ 12 Abs. 9 DVO bestimmt - im Gegensatz zu Abs. 10 - nur
die entsprechende Anwendung der Absatze 41 und 2. Daraus
ergibt sich, dafl im Falle des Abs. 9 das Einkommen gemald
Abs. 2 nur nach der VO uUber die Bemessung des Nutzungs-

wertes der Wohnung im eigenen Einfamilienhaus vom 26. Januar

1937 zu errechnen ist, die grundsatzlich den Nutzungswert
nach Hundertsitzen des Einheitswertes bemiBt und daneben
lediglich den Ansatz von Schuldzinsen gestattet (vgl.$§8 1,
2, Abs. 1 und 2 dieser VO und Littmann, "Das Einkommen-
steuerrecht" 1966 Anm. 20, 25 und 26 zu § 21 EStG). DaB
bei Anwendung des § 12 Abs. 2 DVO Einnahmen aus der Ver-
mietung vonLe2rrdumen nicht besonders zu bericksichtigen
sind, ist im Rundschreiben des Bundesministers fur Arbeit
und Sozialordnung (BMA) vom 12. Januar 1962 (BVBl S. 14 Nr.
9) betont worden. Die von Littmann vertretene Auffassung,
daR bei einem Nieflbraucher eines Einfamilienhauses die
Verordnung vom 26. Januar 1937 nicht anwendbar und daher
der Nutzungswert nach der ortsiiblichen Miete zu bemessen
sei (vgl. aa0 Anm. 20 am Ende), kann nur von steuerrecht-
licher Bedeutung fir die Ermittlung der Einkunfte aus
Vermietung und Verpachtung sein.

‘Ist sonach § 12 Abs. 1 DVO auf den Fall des NieBbrauchs in

Form eines lebenslanglichen Wohn- und Nutzniefungsrechts
an einem Wohnhaus entsprechend anzuwenden, dann sind die
Einkiinfte der Kldgerin aus Hausbesitz - hierzu gehdren
auch Einklinfte aus der Vermietung leeren Wohnraums (vgl.
Rundschreiben des BMA vom 12, Januar 1962 in BVB1 S. 14 Nr.
9) - bei der Feststellung der Ausgleichsrente auBer Ansatz
zu lassen, weil der Einheitswert des Hauses nur 2.900,- DM
betridgt. Die Vorschrift des § 12 Abs. 11 Satz 2 DVO, die
von der Untervermietung leeren Wohnraums handelt, kommt
hier schon deshalb nicht zum Zuge, weil es sich bei der
Vermietung von Raumen an die Schwester der Kligerin nicht
um eine Untervermietung handelt; denn eine Untervermietuag

setzt zwangslaufig ein Hauptmietverhdltnis voraus, das
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unstreitig nicht vorliegt (vgl. hierzu Urteil des erken-
nenden Senats vom 271. Januar 1969 - 9 RV 470/66 -).

Da die Entscheidungen der Vorinstanzen nach alledem im
Ergebnis nicht zu beanstanden sind, mullte die Revision
des Beklagten als unbegriindet zuriickgewiesen werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 19% SGG.
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