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Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat ohnc miindliche
Verhandlung em 14, Marz 1972 durch

Scnatsprésidentin Dr. S ¢c h war sz
Vorsitzender -,

Bundcsrichter Dr. Baresel,
Bundesrichter Dr. Wulfhorst,
Bundcssozialrichter Dr. J an i unc

Bundessozialrichter Dr. Genenger

flir Recht erkannt:

Die Revision des Klagers gegen das Urteil des Landes-
sozialgerichts Niedersachsen vom 6. Mai 1971 wird
zurickgewiescn,

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.
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Der Klager beantragte im Dezember 1956 Versorgung wegen
Kopfverletzung, Fingerdurchschiissen sowie Verletzung am
rechten Auge und Nasenbein. Er gab dazu an, den XKopfschufl
habe er am 28. Oktober 1943% in (am?) Wolchow erlitten. Der
Arzt Dr. WUwllirmigab in eincer Bescheinigung wicder, der
Kldger sei im November 1943 durch Kopfschull verwundet wor-
den und sei nach achtwochigen Lazarettaufenthalt im Dezember
in russische Gefangenschaft gekommen. Im Schreiben vom

lo. November 1957 erwdhnte der Kldger eine Splitterver-
lctzung an der Stirn, an der Nase und unter dem rechten

Auge im Oktober 1943. In ciner eidesstattlichen Erklirung vom

24. Januar 1958 verlegte er die Granatsplitterverletzung suf
September oder Oktober 1942. Nach verschiedenen fachirzt-
lichen Begutachtungen anerkannte das Versorgungsamt Rottweil
durch Bescheid vom 3. Oktober 1958 einen Heilbehandlungsan-—
spruch (§ 10 Abs. 2 des Bundesversorgungsgesetzes —BVG-)

fiur die Schadigungsfolgen "Belanglose Verwundungsnarben

an Stirn, Nase, rechte Wange, rechter Daumen, Ballen und
linker Mittelfinger, sowie Weichteilstecksplitter im Bereich
des linken Mittelhandknochens. Innenohrschwerhdrigkeit
rechts", hervorgerufen durch schaddigende Einwirkunganim
Sinne des § 1 BVG; einen Rentenanspruch lehnte es nach

§ 56 BVG (in der damals geltenden Fassung) wegen Fristver-
sdumnis ab. Auf den Widerspruch des Klédgcrs crmittelie

das Versorgungsamt Nidheres iiber den vom Kldger behaupte-

ten Kriegsdienst mit anschlieBender Kricgsgefangenschaft,
hob durch "Anfechtungsbescheid" vom 20. ¢anuer 161 gemil

§ 42 Abs. 1 Nr. 3 des Gesetzes {iber das Verwaltungsver-
fahren der Kriegsopferversorgung (VerwVG) den Bescheid

vom %. Oktober 1958 guf und stellte fest, dall beim Klager
keine Schadigungsfolgen im Sinne des § 1 BVG vorliegen.

Der dagegen eingelegte Widerspruch blieb erfolglos (Be-
scheid vom 9. Mirz 1961). Durch Urteil vom 4. April 1S67

(S 17 V 156/64) hob das Sozialgericht (SG) Hannover dic Be-

7
A
JLaw — Gesetze und Urteile N e Available on the
Ezste;(l)%sG t (mobile App) » Google' play D App Store
er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

A3
o

BVANLIRRER]

L Y00 SOMUTE

S[e purs ﬁUH[llllUL‘SS[!J].lj J3P 913,

OYIN I BL §§ yorU Yuequaje(


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
A
i

scheide vom %c. Januar 1961 undéd 9. Marz 1961 auf. Mit
Ausfiihrungsbescheid vom 5. Juni 1967 anerkannte das Ver-
sorgungsamt ohne rpghtenberecntigenden Grad der MNinderung
der Erwerbsfiéhigkeit (MAE) die Schidigungsfolgen, wiec sie
im Bescheid vom 3. Oktober 1958 bezeichnet waren.

Im Juli 1967 beantragte der Kliéger, wegen einer Ver-
schlimmerung der anerkannten Kopfverletzungsfolgen und
Horminderung den Grad der schidigungsbedingten MNAE hdoher
festzustellen. Er reichtc verschiedene Atteste ein. Durch
Bescheid vom 21. September 1267 lchntce das Versorgungsamt
Hannover einc Neufeststellung der Vercorgungsbtezige nach
§ 62 BVG ab, weil einc Verschlimmerung der ancrkannten Schi-
digungsfolgen nicht festzustellen sel und dic geklagten
Kovfechmerzen durch andere Gesundheitsstdrungen bedingt
seicn. Der Widerspruch,mit dem der Klidger alle &drztlich
bescheinigten Krankheiten auf Kriegsverletzungen und
Kricgsgefangenschaft zurliickfihrte, wurde zurlickgewiesen
(Bescheid vom 11. lMarz 1968).

Nach Beiziehung eines Gutachtens wies das SG Hannover
durch Urteil vom 11. November 1968 die Klage ab.

Mit der Berufung machte der Kldger auBer einer Verschlimme-
rung der anerkannten Schadigungsfolgen zusatzlich Kopfbe-
schverden als Folge einer am 28. November 1243 erlittencn
Verletzung und zugleich ebenso wie eine Verlagcerung der
VVirbels8ule und der Schulter nach links sowie Herz- und
Kreislaufstorungen als Folgen schwerer Arbecit widhrend der
sovietischen Kriegsgefangenschaft, aullerdem eine Lever-
cirrhose als Tolge unzurcichender Xrnahrung in RuBlend
geltend. Durch Urteil vom 6. Mai 1©71 hat cdas Landes-
sozialgericht (LSG) dic Berufung zurlckgewiesen. Das LSG
hat die behaupleten Schadigungen, einc Verwundung im 2.
Weltkrieg sowlc cine scwjetische Kriegsgelfangencchalt, auf
die der Kldger dic geltend gemachten Gesundheitsstorungen
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urséchlich zuriickfiihrt, als nicht erwiesen beurteilt:

Uver den Zeitpunkt der Einberufung zum Kriegsdienst, der
Verwundung, der Gefangennahme und der Entlassung habe der
Klédger teils widersprliichliche und teils offensichitlich un-
richtige Angaben gemacht. Keine scincr drci frihercn Ehe-.
frauen habe diese Behauptungen bestatigt und durch die im
Januar 1946 erhobene Scheidungsklage sowie seine Beschafti-
gung von 1945 bis 1947 werde cindeutig widerlegt, dald er in
sowjetischer Kriegsgefangenschaft gewesen sei. Die anderen
Beweismittel reichten nicht aus, um dic Verwundung und die
Kriegsgeféngenschaft zu bevicisen., Die Tatsache, dall die o
Versorgungsverwaltung mit Bescheiden vom 3. Oktober 1958 und
5. cuni 1867 Schadigungsfolgen rechtsverbindlich ancrkannt
und zuvor die behauptete Kopfvervwundung als bewicscen ange-
sehen habe, schlieBe eine ncue Priifung der schiadigenden
Eréignisse nicht aus. Die Feststecllungswirkung der rechts-
verbindlichen Bescheide beziehe sich nach der Rechtsprechung
des Bundessozialgerichts (BSG) nicht derauf, daB ein be-
stimmter, als schédigender Tatbestand im Sinne des § 1 BVG
zu wertender Vorgang sich eréignet habc. Da cin schadigendes
Ereignis nicht nachgewiesen sci, sci dic gemdB § 109 des -

Sozialgerichtsgesetzes (SGG) vom Kliger beantragbe medizinische

Sachoufklérung ausgeschlossen. Dice anerkannten Schidigungs-—
folgen bedingten keine MAE von mincestens 25 v.H., dic einen
Rentenansoruch begriinden. Das LSG hat dic Revision wegen
einer Abweichung von BSG 27, 22 zugelasscn.

Der Klager macht mit der Revision eine Gesetzesverletzung
geltend. Das LSG habe sich nicht iUber die rechtsverbind-
lichen Anerkennungsbescheide hinwegsetzen dirfen. Deren
Bindungswirkung nach § 77 SGGunfassc denknotwendig auch -das
schadigende Ereignis, ohne das dic Schiadigungsfolgen nicht
eingetreten sein konnten. Andernfalls miiBtec ein Versor-
gungsberechtigter mit seinem ersten Versorgungsanspruch
wie im ZivilprozeB das Feststellungsbegehren verbinden,

daB ihm auch flr kiinftige Folgen desselben Schadenscreipg-
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nisses, mit denen er zu rechnen habe, Versorgung zustehe,
Eine solche Feststellungsklage sel aber nach dem SGG nicht
zul8ssig. AuBerdem verbiete sich die vom LSG angenommene
Beschridnkung der Rechtsverbindlichkeit aus prozcelwirtschaft-

lichen Grinden.

Der Klager beantragt,

lO

das Urteil des LSG Niedersachsen vom 6. Mai 1971,
das Urteil des SG Hannover vom 11. November 1968,
den Widerspruchsbescheid vom 11, Marz 1968 und den
Bescheid des Versorgungsamts vom 21. Sceptember 1967

aufzuheben,

festzustellen, daB auch die Gesundheitsstorungen
a) Wirbelsdulenverlagerung,

b) Schulterverlagerung links,

¢) Hirnverletzung,

d) Herz- und Kreislaufstdrungen,

e) Lebercirrhose

uchadwgungofolgen im Sinne des BVG 51nd

und '

den Beklagten zu verurteilen, an den Klager ab

1. dull 1967 Versorgungsrente nach einer Min-
derung der Er\eﬂbsfahlgkelt um 50 v.H. zu zahlen,
hilfsweisc, '

ein Gutachten nach § 109 SGG von dem Facharzt fir
innere Krankheciten Dr. Kk o dariber einzuholen,
ob die im Feststellungsantreg genanntcn Gesund-
heitsstdrungen durch Kriegs- und Geflangenschafts-

~einwirkung entSuanoen 51nd und eine MdE von S0 v.H.

VLIUTS&ChGnc

Der Beklagte beantragt,

die Revision als unbegrinds zurickzuweisen.
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Er bezieht sich auf das angefochtene Urteil.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
mindliche Verhandlung einverstanden erklart.

II

Die Revision ist zuldssig (8§ 162 Abs. 1 Nr. 1, §§ 164, 166

SGG). Sie ist aber sachlich nicht begriindet.

Das LSG hat mit Recht die Berufung gegen das klageabwei-
sende Urtecil des SG zurlickgewiescn.

Ob der Klager mit der Revision auch eine Beschadigtenrente

wegen einer Verschlimmerung der bercits ancrkannten Sché-
digungsfolgen begehrt, 1Bt sich weder aus scinem Antrag
noch aus der Revisionsbegrindung erkenncn. Insoweit ist
das Urteil des LSG, auch wenn der Klager es.in vollcm
Unfang hatte anfechten wollen, Jjedenfalls nicht zu bean-
standen. An die tatsachliche Feststellung des LSG, die
anerkannten Schadigungsfolgen minderten die Erwerbsfihig-
keit des Kldgers im allgemeinen Arbeitsleben (8§ 20 Abs. 1
BVG) nicht um wenigstens 25 v.H., ist das Revisionsge-
richt nach § 163 SGG gebunden, weil der Kliger gegen sie
keine zuldssigen und begrindeten Revisionsérﬁnde vorge-
bracht hat. Daresus ergibt sich zwingend die Rechtsfolge,

GaB dem Kliger keine Beschidigtenrente zusteht (§ 31 Abs. 1

und 2 BVG). Der Klidger hat auch nicht geriigt, daBl iber

s e St S s s Same S

achten nach § 109 SGG hitte eingeholt werden miissen.
Sowelt der Kldger andere Gesundheitsstdrungen als die
bereits anerkannten als Schidigungsfolgen nach § 1 BVG-
festgestellt haben will und darauf einen Rentenanspruch
stitzt, ist in tatsdchlicher und rechtlicher Hinsicht zu
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unterscheiden zwischen solchen Sch&éden, die durch Ein-
wirkungen der Kriegsgecfangenschaft verursacht worden
sein sollen (Wirbelsidulen- und Schulterverlagerung,

Herz- und Kreislaufstorungen, Lebercirrhose und teil-
weise auch Kopfbeschwerden), und solchen, die er auf ecine
Kopfverwundung zurlickfihrt (Hirnverletzung mit Kopf-
beschwerden). Das hat das LSG nicht geniigend beachtet.
Indes ist seine Entscheidung im Ergebnis nicht zu be-
anstanden.

e e - - - - .

von 2. Oktober 1958 und vom 5. Juni 1267 nicht zu beachten,
allerdings aus cinem andercen als dem vom LSG angenommencn
Grund. '

Den Bescheid vom 3. Oktober 1958 mit seinem fiur den Kliger
gunstigen Teil hat das rechtskrdftige Urteil vom 4. April
1967 (8§ 141 SGG), das den Riicknahmebescheid vom 30. Januar 1961
aufgehoben hat, bestatigt. Der Ausfihrungsbescheid vom

5. Juni 1967, den der Kliger nicht angefochten hat, ist
rechtsverbindlich geworden. Damit ist flir beide Verwaltungs-
akte nach § 77 SGG und § 24 VerwVG die Bindungswirkung "in
der Sache", d.h. die materiell-rechtliche Bestandskraft,
eingetreten. Diesc Bindungswirkung reicht so weit, wiec die
Versorgungsverwaltung in den Bescheiden die Rechtsbe-
ziehungen zum Kldger geregelt hat; entschieden in diesem
Sinne hat sie Uber die Feststellung von Schidigungsfolgen
gemdB § 1 BVG, die den Umfang des Heilbehandlungsanspruches
§ 10 Abs. 1 BVG nF) bestimmen (BSG 9, 80, 83 ff; 12, 25;

27, 22, 2%). Dieser Inhalt des Verfligungssatzes hat auch
rechtliche Bedeutung flr weltere Rechtsfolgen: fur die
Rechtsvermutungen bei Anspriicher auf Bestattungsgeld

(§ 36 Abs. 1 Satz 2 BVG) und auf Hinterbliebenenrenten
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(§ 38 Abs. 1 Satz 2 BVG); er kann sich auBerdem bei

einer Neufeststellung desselben Versorgungsanspruches
nach § 62 BVG (wegen wesentlicher nachtriglicher Anderung
der maBRgebenden Verh@ltnissc) auswirken, die in diesem
Revisionsverfahren nicht mehr ngher zu priifen ist. Die
Bindungswirkung erschopft sich in der Beurteilung des
Sachverhaltes, auf dem die Verwaltungsakte auf Grund

der Angaben des Kladgers zu selnem Versorgungsantrag

beruhen. Das folgt aus einem allgemeinen prozeBrecht-

lichen Grundsatz, wie der erkennende Senat bereits in
seinem Urteil vom 25. Januar 1972 - 9 RV 470/70 -
(unter Hinweis auf BSG 10, 248, 250; BSG, Bundesver-
sorungsblatt 196%, 87) entschieden hat. Die in den

‘Bescheiden vom 3%. Oktober 1958 und vom 5. Juni 1967 aus-

gesprochene Anerkennung von Schadigungsfolgen im Sinne
des § 1 BVG beruht indes auf einem andercn Sachverhalt
als dem, den der Kladger zur Begrindung des Begchrens
auf Versorgung wegen der erstmalig in dem Jetzt an-
hangigen Verfahren geltend gemachten Gesundheits-
storungen vorgetragen hat. Die schiadigenden Vorginge
sollen sich nach dem Jjetzigen Vorbringen in der Kriegs-
gefangenschaft ereignet haben, widhrend der Kldger im
ersten Verfahren verschiedene Korperschidden aufl eine

im Kriegsdienst erlittene Kopfverletzung zuruckfuhrte.

Fir die Entscheidung ilber einen Versorgungsansgpruch
den von ihm dargelegten Grinden eine Bindungswirkung
der Bescheide vom 3. Oktober 1958 und vom 5. Juni 1967

nicht angenommen,

Materiell bestandskraftig ist nur die in diesen Ver-
waltungsakten getroffene Entscheidung, d.h. die Aner-
kennung einzelner Gesundheitsstorungen als Schadigungs-
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folgen nach § 1 BVG, und zwar anderer Korperschéden,
anspruches geltend macht. Damit ist rechtsverbindlich fest-
gestellt, daB jene Gesundheitsstorungen (Narben usw.) wahr-
scheinlich im ursidchlichen Zusammepnhang mit einer schadigen-
den Einwirkung stehen, die unter einen der Tatbestande des
§ 1 BVG fallt. Der erkennende Senat hat in dem Urteil vom
22. Juni 1967 (BSG 27, 22), das einen anders gelagerten
Sach- und Streitstand betraf, lediglich ausgefihrt, mit dem
rechtsverbindlichen Verfligungssatz, eine Gesundheitsstorung
sci Schidigungsfolge im Sinne des § 1 BVG, sei auch der ur-
sdchliche Zusammenhang festgestellt und deshalb dirfe beil
einer ncuen Prufung desselben Vorganges die rechtliche .
Zuordnung der tatsdchlichen Schidigung unter ein gesetz-
lichcs Tatbestandsmerkmal des § 1 BVG nicht anders beurteilt
~werden (aa0 S. 24 f). Uber die Streitfrage des hier zu be-
urtcilenden Falles, ob mit der Anerkennung von Schiadigungs-—
folgen stets zugleich die Tatsache des schidigenden Er-
eignisscs rechtsverbindlich festgestellt worden ist, hat
der Senat 1n dem zitierten Urteil nicht zu entscheiden
gehabt. Das LSG hat die hier umstrittene Frage mit Recht
verncint. Die matericlle Bestandskraft des Verfligungs-
satzes, bestimmte Gesundheitsstdrungen wirden als durch
schddigende Einwirkungen nach § 1 BVG hervorgerufen aner-
kannt, erschopft sich in dieser Entscheidung. Die fir
weitere Anspriiche eintretenden Rechtswirkungen dieser Fest-
stellung hangen allein davon ab, daB bestimmte Gesundheits-
storungen als Schidigungsfolgen anerkannt sind. Dem
schadigenden Vorgang, auf den sie zurlickgefihrt werden,
mithin einer begriindenden Tatsache, kommt dabei keine
selbstiandige rechtliche Bedeutung zu. Ob etwas anderes
gilt, wenn - wie im Recht der Unfallversicherung (BSG 24,
162) - ein "entschddigungspflichtiger Arbeitsunfall aus
Anlafl" einer bestimmten Erkrankung oder in der Kriegs-
ovferversorgung z.B. eine bestimmte schddigende Einwiriung
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als entschadigungspflichtiger Dienstunféll "anerkannt"
worden ist, kann hier dahingestellt bleiben. Wenn die
Angaben des Klagers in seinem Antrag vom Dczember 1956,
auf den der Bescheid vom 3. Oktober 1958 ausdriicklich
Bezug nimmt, zur Auslegung des allein bindungsfahigen
Verfligungssatzes herangezogen werden (BSG 24, 162, 164),
nimmt gleichwohl diese tatsdchliche Begrindung nicht -
anspruch (Anerkennung weiterer, andersartiger Schiadigungs-—
folgen) an der Bindung teil (Urteil des BSG von '
3. November 1961 - & RV 1337/59 -). |

Dic entgegenstehende Rechtsauffassung des Klagers 1aBt

- sich nicht etwa auf § 41 VeruVG stiitzen. Wenn nach dieser
Vorschrift die Berichtigung rechtsverbindlicher Bescheide:
U.a. eine (zweifelsfreie) tatsichliche Unrichtigkeit
voraussetzt, so kann sich diese Unrichtigkeit auch
auf Tatsachen beziehen, die dem Verwaltungsakt zugrunde
gelegen haben, ohne selbst rechtsverbindlich festge-
stellt worden zu sein, z.B. auf einen einzelnen Befund,
der zur irrtimlichen Anerkennung einer Krankheit ge-
fuhrt hat (BSG SozR Nr. 16 zu § 41 VerwVG). Die Berichti-
gung als Rechtsfolge greift allerdings bloB in die '
Bestandskraft des Verfiigungssatzes ein. Um eine solche
Berichtigung geht es aber im vorliegenden Fall nicht;
dic Bescheide vom 3. Oktober 1958 und vom 5. Juni 1967
bleiben durch die Jjetzt Uber Hirnverletzungsfolgen ge-
troffene Entscheidung unberihrt. Entgegen der Ansicht
des Klagers 1dB8%t sich die Ausdehnung der matericllen
Bestandskraft auf das schadigende Ereignis auch nicnt
damit begrinden, einc gesonderte gerichtliche Fest-
stellung dieser anspruchsbegriindenden Tatsache nach
8§ 55 Abs. 1 SGG wire nicht zulidssig gewesen. Allerdings
kann eine solche Feststellung ilber eine tatsédchlicne
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Voraussetzung eines Rechtsverhidltnisses im Sinne dces

§ 55 Abs. 1 Nr. 4 oder Nr. 3 SGG nach dieser Vorschrift
mit der Klage nicht begehrt werden (BSG 7, 3, 5 f;

vgl auch BSG 4, 184). Kann aber nicht im Gerichts-
verfahren eine selbstédndige Feststellung der schadigen-
den Finwirkung, dic der Rechtskraft fiahig wire (§ 141 SGG),
nit VWirkung fir weitere Anspriche erstritten werden,

dann 18Bt sich eine solche Wirkung auch nicht in die
materielle Bestandskraft eines Bescheides der Ver-

sorgungsbehérde (8§ 22 und 24 VerwVG) hineindeuten.

Diese Auffassung steht im Einklang mit der Rechtsprechung
des BSG. Selbst wenn die Feststellung der Schadigungsfolgen
ausdrucklich mit einem - hier fehlenden - Zusatz ver-
bunden ist, der eine schédigende Einwirkung als Ursache
bezcichnet, z.B. "Herzmuskelschaden nach Diphterie" oder
"Herzfehler nach Gelenkrheumatismus”, ist damit nicht
rechtsverbindlich anerkannt, daB die als Ursache gewertecte
Tatsache (Diphterie, Gelenkrheumatismus) tatsdchlich vor-
gelegen hat (BSG SozR .Nr. 29 zu § 1 BVG; Urteil des BSG

von 1%. Februar 1864 - 8 RV 330/671 -). Falls "Beschwerden
nach eincr ... Verletzung" anerkannt worden sind, umfalt
dic rechtsverbindliche Anerkennung allein die Leiden, die
nach den zugrundeliegenden Gutachten als Folgen der Ver-
letzung beurteilt worden waren (BSG 11, 57, 58 f£). Da dem-
genall z.B. auch ein erliuternder Hinweis auf eine Operation
oder einen sonstigen schiédigenden Vorgang nicht bewirkt,
dafl sich die bindende Anerkennung von Schiddigungsfolgen
Gesundheitsstorungen, die durch diese Tatsache verursacut
worden sind, als Schidigungsfolgen festgestellt (Urteil des
BSG vom 27. November 1962 - 11 RV 276/62 -). SchlieBlich vmfaBt
z.B. auch die Anerkennung von "Oberschenkelverlust nach

«oo Endangiitis obliterans im Sinne der Verschlimmerung"
nicht einmal die Anerkennung dieses Grundleidens (BSG %, 45
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48 f), Dann ist viel weniger die Tatsache einer sch&di-
genden Einwirkung, die in dem Verfligungssatz des ,
Bescheides nicht bezd chnet ist, der materiellen Bestands-—
kraft fahig.

Das ISG, das nach alledem eine Bindungswirkung der Be-
scheide vom 3. Oktober 1956 und vom 5. Oktober 1967
nicht hat beachten miisscn, hat auch zutreffend ent-
schieden, daB dem Kliger keine Versorgung nach § 1 BVG
wegen der im Berufungsantrag zusdtzlich aufgefihrten
Gesundheitsstorungen zusteht. Die vorauszusetzenden Tat-
sachen, einc Kopfverwundung und schadigende Einuirkungen
einer sowjetischen Kriegsgefangenschaft, durch die diese
Storungen verursacht worden sein sollen, sind nach der
nicht angegriffenén und domit fiur das Revisionsgericht
verbindlichen Tatsachenfeststellung (§ 163 SGG) wegen
teils widersprechender, teils unrichtiger Angaben des
Kldgers nicht nachgewiesen; damit hat sich eine Priifung
des ursichlichen Zusammenhangs (§ 1 Abs. 1, Abs. 2
Buchst. b, Abs. 3% Satz 1 BVG) und auch eine Beweis-~
erhebung nach § 109 SGG eriibrigt (BSG SozR Nr. 25

zu § 109 SGG:; BSG 2, 255, 257).
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Die demnach unbegriindete Revision des Klagers muBte
nach § 170 Abs. 1 SGG zuriickgewicsen werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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