Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

Bundessozialgericht

Az.: 9 RV 352/73

Im Namen des Volkes

Urteil
in dem Rechtsstreit

Zugestellt am
21. Mai 1974 . o . _
Klager und Rev151onskla$er,

Antsinspchktor

als Urkundebeamber prozeSbe HCHEIGEC: oovvnen.
der Geschiftsstolle ~ o< evollmachtigte

g egen

Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne

mundliche Verhandlung am 5. April 1974.ip Berlin

durch Vorsitzende Richterin Dr. S ¢c h w ar 2z,

Richter Dro R e n n ¢ » und Richter

Dr. Wulf hors t sowie die ehrenamtlichen

Richter Dro S chonle it er und
r

Dr. K a y s e fur Recht erkannt:

Das Urteil des Hessischen Londessozialgerichts vom
27. Februar 1973 wird insoweilt aufgehoben, als es
die Anerkennung einer allgemeinen nervdsen Uberer-
regbarkeit als Schadigungsfolge und die Bemessung
der Minderung der Erwerbsfahigkeit betrifft; inso-
welt wird der Rechtsstreit zur neuen Verhandlung -
und Entscheidung an das landessozialgericht zurilick-—

verwlesen.
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Grinde

I

Bei dem 1915 geborenen Klager anerkannte das Versorgungs-
amt (VersorghA) mit Bescheid vom 6. Mirz 1962 eine "kleine
Narbe am linken FuB" als Schadigungsfolge nach § 1 Bun-
desversorgungsgesetz (BVG) ohne rentenberechtigenden Grad
der Minderung der Erwerbsfahigkeilt (MdE) von mindestens

25 v.H.; es stellte fest, Krampfaderbildung.an beiden Bei-~
.nen und ein darauf beruhendes chronisches Unterschenkel-

geschuiir rechts seien anlagebedingt. Der Widerspruch blia

erfolglos (Bescheid wm 16. Mai 1962). Wihrend des anschlies-

senden Streitverfahrens vor dem Sozialgericht (8SG) Wiesba-
den gewahrte des VérsorgA dem Klager eine Beschadigtenren-
te nach einer M4E von 30 v.H. im allgemeinen Erwerbsleben,
anerkannte zusdtzlich als Schﬁdigungsfolgé i.S. der Ver-
schlimmerung "Geschwlir am rechten Unterschenkel sowie Va-
rizen am rechten Bein" und entschied aullerdem, konstituti-
onelle Varizen an beiden Beiden seien durch schddigende
Einwirkungen i.S. des § 1 BVG weder entstanden noch ver-
schlimmert und der Klager seil nicht besonders beruflich
betroffen i.S. des § 30 Abs. 2 BVG (Bescheid vom 16, April
1963) . Darauf nahm der Kldger seine Klage zuriick. Eine
Klage, als welche ein "Wiederaufnahmeantrag" behandelt

und die durch Urteil des SG abgewiesén\wurde, nahm der
Klager im Berufungsverfahren zurick. Im Februar 1966 be-
antragte er, die MAE um 10 v.H. hoher zu bewerten, da er
seinen Beruf als Bergmann habe aufgeben miissen und sich
als Stukkateur selbstédndig gemacht hdtte. AuRerdem machte
er geltend, seine Schadigungsfolgen miuflten erginzt werden,
u.a. um eine ILungenerkrankung und um Frostschdden. Auf-
grund versorgungsérztlicher Gutachten lehnte das Versor-
gungsamt eine Neufeststellung des Versorgungsanspruchs ab,
well sich das anerkannte Versorgungsleiden nicht verschlim
mert habe und weitere Gesundheiltsstorungen (Lungenherde,
Blahlunge, Abnutzungserscheinungen der Wirbelsdule) keine
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Schédigungsfoigen seien; an der bindenden Entscheidung

Uber die Krampfadern und uber ein berufliches Betroffensein
wurde festgehalten (Bescheid vom 10. Oktober 1966). Der
Widerspruch blieb erfolglos (Bescheid vom 2. Januar 1867).
Das SG holte nach § 109 Sozialgerichtsgesetz (SGG) ein

chirurgisches Gutachten von Chefarzt Dr. Folo
teres Gutechten von Kreisobermedizinalrat Dr. R 7770 ein,
das dieser aufgrund einer Untersuchung fir die Hessische
‘Knappschaft am 18. Juli 1269 erstattete. Dr. R beur-
teilte das Unterschenkelgeschwiirsleiden als Schédigungsfol—
ge 1.5. der Entstehung, verschlimmert durch das anlagemaBi-
ge Krampfaderleiden, auBerdem einen Leberschaden, cin
‘chronisches Nierenleiden; eine beschleuaigte Blutkorper-
senkungsgeschvindigkeit bei Leukozytose und teilweise eine
allgeneine nervose Ubererregbarkeit stérkeren Grades (mit
"einer anteiligen MAE von 20 v.H.) als Folgen des chronisch
eltrigen Unterschenkelgeschwirsleidens; er bewertete die
gesamte MdE mindestens seit der Untersuchung vom 18. April
1066 mit 60 v.H.., Gegeniber einer chirurgischen Stellung-

nahne des Oberregierungsmedizinalrats Dr. Biziioo, die der
Der Beklagte legte eine internistische AuBerung des Regie-
rungsmnedizinaldirektors Dr. ViIzizi vor, die sich gegen

Dr. RiI7iv. Auffassung Uber die ne}vése Ubererregbarkeit
wandte. Sodann lieB das 8G folgende Gutachten erstatten:
Ein innerfach&rztliches Gutachten durch Privatdozent

Dr. Gl
Dp. B

....................

1

v, ein innerfacharztliches Gutachten durch Prof.

Die vor allem auf Dr. Rz;:::igGutachten gestiitzte Klage

wies das SG ab (Urteil vom 24. November 1971). Mit der Beru-
fung wiederholte der Kldger seinen Antrag, "den Beklagten zu
verurteilen, Rente wegen der anerkannten Schadigungsfolgen
und zusdtzlich durch Kriegsdienst verursachter Krampfadern
und ihrer Folgen sowie der von Dr. RIiiz in seiner Begutach-
tung vom 18. Juni 1967 genannten Leiden um mindestens 60 v.H.
unter Einbeziehung eines besonderen beruflichen Betroffen-
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seins zu zshlen bYzw. einen neuen Bescheid unter Aufhebung
der bisher ergangenen Bescheide zu erteilen”. Ir machte
in erster Linie eine Unrichtigkeit der friheren Verwal-
tungsakte geltend. Das Iandessozialgericht (1SG) wies die
Berufung zurick (Urteil vom 27, Februar 1973): Der Kla-
ger mache keine Verschlimmerung der anerkannten Schadi-
gungsfolgen geltend, sondern begehre einen Zugunstenbe-
scheid nach § 40 des Gesetzes iber das Verwaltungsverfah-
ren der Kriegsopfeversorgung (VerwVG), wenn er anstelle
der Entscheidung im Bescheid vom 16. April 1863 die
Krampfadern am rechten Bein als durch schiddigende Einwir-
kungen i.S. des § 1 BVG hervorgerufen und weiterce Leider
die schon 163 bestanden haben miifliten, entsprechend Dr.
ben wollc. Der Beklagte habe mit der neuen Entscheidung
Uber das Krampfaderleiden sein Ermessen nicht fehlerhaft
ausgeiibt. Die Schadigungsfolgen hatten sich nicht wesent-
lich verschlimmert. Auch habe der Beklagte zu Recht die
Anerkennung der zusatzlich geltend gemachten Gesundheits-
meine nervose Ubererregbarkeit, die Dr. Ry festge-
stellt haben wolle, nicht besonders hervorgehoben habe,
bestehe sie nicht oder seili keine Schadigungsfolge. Dr.
Giiiﬁﬁ:}habe zwar ein besonderes berufliches Betroffen-
sein des Kldgers in seinem friheren Beruf als Bergmann
und auch als Stukkateur angenommen, dabei aber nicht
deutlich gemacht, ob er davon ausgegangen sei, daBl das
Unterschenkelgeschwirsieiden lediglich als Schiédigungs-
folge i.5. der Verschlimmerung festgestellt sei. Daher
habe der Beklagte durch die Ablehnung einer Zugunstenent-
scheidung gemdB § 30 Abs. 2 BVG sein Ermessen nicht feh-
lerhaft ausgeubt. Der Klédger beziehe auch eine Bergmanns-
rente erst seit 1. Februar 1666, cine weitere Verschlimme-
rung des Unterschenkelgeschwilirsleidens seit 1963 sei aber

nicht mehr auf den Kriegsdienst zurlickzufiihren.

Der Kldger riigt mit der nicht zugelassenen Revision als
wesentliche Verfahrensmédngel, das LSG habe die §§ 103
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und 128 SGG verletzt} sovelt es Uber die allgemeine nervose
Ubererregbarkeit und ein besonderes berufliches Betroffen-

sein entschieden habe. Zu Dr. R oo Ansicht, die stidrkere
nervose Ubererregbarkeit sei teilweise durch die kdrper-

www.prinz.law

lichen und seelischen Belastungen infolge der chronisch eitri-

gen Unterschenkelgeschwire verursacht, habe Dr. G 7o

in der Zusammenfassung gar nicht Stellung genommen; er habe
vielmehr erklart, aufgrund einer einmaligen Untersuchung
konne nicht sicher entschieden werden, ob diese Gesundheits-
storung bestehe. Das LSG habe ﬁit seiner Deutung dieser AuBe-
rung in unzuldssiger VWeise seine eigene Meinung an die Stelle
einer nur arztlich zu treffernden Stellungnahme gesetzt und

damit sein Beweiswirdigungsrecht verletzt; fur diese Entschei-

dung hatten dem LSG die notwendigen Fachkenntnisse gefehlt.
Dr. G oo -~y Gutachten habe es auBerdem eine Beurteilung ent-

nommen, die darin nicht enthalten sei. Wenn das LSG Dr. R7TITE

Feststellung nicht hidtte folgen wollen, hatte es sich inso-
welt zu einer weiteren Sachaufklarung gedrangt fihlen missen,

entveder zu einer erganzenden Befragung Dr. G 77i7777 oder zur
Anhorung eines anderen Sachverstidndigen. Eine solche Beweils-

"LSG nicht deutlich erkennbar gevesen sei, ob Dr. G bei
der Annahme eines besonderen beruflichen Betroffenseins die
blof anteilige Anerkennung des Unterschenkelgeschwirsleidens
berucksichtigt habe¢, so sei es denkfehlerhaft, diese "mge-
wiBheit und Unbestimmtheit als Grundlage fir die Entschei-
dung zu ververten, daB der Bescheid vom 16. April 1865 hin-
sichtlich des § 30 Abs. 2 BVG rechtm&Big sei. Das LSG hitte
nach § 103 SGG Dr. G = befragen miissen, ob auch unter
Berticksichtigung der bloBen Verschlimmerung des Geschwiirs-
leidens die MAE nach § 30 Abs. 2 BVG hoher zu bewerten sei.,
Dies hatte Dr. G i beil nochmaliger Anhorung bejaht. Das
angefochtene Urteil beruhe auch auf diesen Verfahrensmin-
geln. Gegen die Ansicht des LSG, die erstmalig begehrte An-

erkennung weiterer Schadigungsfolgen konne nur durch einen

tabee

Zugunstenbescheid erreicht werden, bestianden erhebliche recht-

liche Bedenken.
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Der Klager beantregt,

das angefochtene Urtecil aufzuheben, soweit
es die Anerkennung einer allgemeinen ner-
vosen Ubererregbarkeit und die Bemessung
der MAE betrifft, und insoweit den Rechts-
streit an das ILSG zuriickzuverweisen.

Der Beklagte beantragt,
die Revision als unzulassig zu verwerfen.

Er hdlt die geriigten Verfahrensfehler nicht fur gegebén°

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
mindliche Verhandlung einverstanden erklart.

1T

Die Revision ist zuldssig (§§ 164, 166, 162 Abs. 1 Nr. 2
SGG; BSG 1, 150) und auch insoweit erfolgreich, als im Um-
fang der Anfechtung das Urteil des LSG aufzuheben und der
Rechtsstreit an das Berufungsgericht zuriickzuverwveisen

ist.

Die Anfechtung beschrankt sich auf verschiedene selbstan-
dige Anspriche im prozefrechtlichen Sinne, die der Klager
neben anderen vor dem LSG wie schon vor dem SG geltend ge
macht hat (8§ 123, 141 Abs. 1 SGG; BSG 9, 17, 20): Auf die
Verpflichtung zur Anerkennung einer nervésen Ubererregbar-
keit als weiterer Schddigungsfolge gemdB § 1 BVG, die
selbstandiger Streitgegenstand, z.B. auch einer Feststel-
lungsklage nach § 55 Abs. 1 Nr. 3 SGG, sein kann (BSG 9,
80, 82; 21, 167, 168f = SozR Nr. 38 zu § 55 SGG; SozR

Nr. 81 zu § 1 BVG), und auf die Verpflichtung zur Gewdh-
rung einer Rente nach einer hdheren MAE, teils bedingt
durch eine weitere Schadigungsfolge, teils bedingt durch
ein besondcres Betroffensein in den Berufen des Bergmanns
und Stukkateurs (§ 20 Abs. 1 und 2, § 31 Abs. 1 und 2 BVG;
BSG 2%, 188, 190 = SozR Nr. 20 zu § 30 BVG). Bezliglich
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dieser "Anspruche" ist die Revision infolge der darauf
beschrankten Verfahrensrﬁgen gesondert statthaft (BSG 8,
228, 2%1f; beziiglich § 164 Abs. 2 Satz 2 5GG: BSG 7, 35,
38, 3%9; bezlglich der Berufung: BSG 10, 264, 266). Im iibri-
gen ist das Urteil des LSG mangels Anfechtung rechtskréftig
(§ 141 Abs. 1 SGG).

Zutreffend rugt die Revision eine Verletzung des Rechts zur
freien richterlichen Beweiswiirdigung (§ 128 Abs. 1 Satz 1
SGG) und der Sachaufkldrungspflicht (§ 103 SGG), soweit das
1SG es fiir réchtméﬁig erkldart hat, daB der Beklagte eine

allgemeine nervidse Ubererregbarkeit nicht als weitere Sché-

digungsfolge nach § 1 BVG anerkannt hat. Das Berufungsgericht

hat Dr. G. 7777 Gutachten eine Stellungnahme entnommen,
die nach dem Wortlaut darin nicht enthalten ist, und hat
daraus einen unrichtigen SchluBl flir die Beweiswiurdigung ge-
zogen., Damit hat es gegen § 128 Abs. 1 Satz 1 SGG verstoflen
(BSG 4, 112, 114). Das LSG hat angenommen, Dr. G =i~ habe

die von Dr. R festgestellte Ubererregbarkeit nicht be-
sonders hervorgehoben, und hat daraus gefolgert, sie be-
stehe Uberhaupt nicht oder sei keine Schadigungsfolge.

Dr. G.7i7 hat jedoch in Wirklichkeit aufgrund seiner ein-

maligen Untersuchung nicht sicher entscheiden konnen, ob eine
nervose Ubererregbarkeit beim Kliger besteht. Er hat sie kei-~

nesviegs ausgeschlossen, vielmehr im nachsten Satz ihr Vor-

www.prinz.law

handensein filir moglich erkldrt, aber es als "sehr willkirlich"

bewertet, diese Gesundheitsstorung auf das chronische Un-
terschenkelgeschwiursleiden und die Varizen zuriickzufihren
(Seite 15 des Gutachtens). Eine endgliltige &rztliche Stel-
lungnahme hat Dr. G 7Zi77 damit nicht abgegeben; dies wird

dadurch bestétigt, daB er in der Zusammenfassung (Seite 17)
die Ubererregbarkeit gar nicht erwdhnt hat. Vielleicht hat

Dr. G 7 eine begrindete Beurteilung deshalb nicht fir er -

forderlich gehalten, weil er eine eingehende Begrindung
der gegenteiligen Ansicht des Dr. Lz~ vermiBt hat (Seite

1%f). Ohne eine eindeutige Stellungnahmé eines medizinischen
Sachverstidndigen hat aber das LSG mangels eigener Sachkunde,
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die genauer hidtte dargelegt werden miissen, sich nicht iber
Dr. Ry Beurteilung hinwegsetzen dirfen (BSG SozR

Nr. %5 zu § 103 SGG; Nr. 64 zu § 128 SGG). Wenn es die An-
sicht dieses Sachverstédndigen iber das Vorhandensein und
iiber die Ursachen der Ubererregbarkeit nicht fiir Uberzeu-
gend hielt,hdtte es insoweit den Sachverhalt von Amts we-
gen weiter aufklaren miissen (§ 103 SGG), wie die Revision
zusdtzlich mit Recht rigt. Das LSG hat das Beweisergebnis
entgegen der Ansicht des Beklagten nicht etwa auf

Dr. Vi im—~-ablehnende Stellungnahme hinsichtlich der

nervésen Ubererregbarkeit gestiitzt.

Die Revision rlgt auch zutreffend eine Verletzung der
Sachaufklirungspflicht, soweit das LSG die Ablehnung einer
Hoherbewertung der MAE nach § 30 Abs. 2 BVG als recht-
mdBig beurteilt hat. Obgleich Dr. G777 im wesentlichen
von den snerkannten Schiadigungsfolgen und von der durch
sie bedingten MAE ausgegangen ist (Seite 13, 16, 17 seines
Gutachtens), 188t sein Gutachten, wie das ISG zutreffend
bemerkt hat, nicht cindeutig erkennen, ob er die Anerken-

‘nung des Unterschenkelgeschwiirsleidens bloB im Sinne der
Verschlimmerung beriicksichtigt hat; auf Seite 13 fchlt die-
se Einschridnkung bei der Wiedergabe des anerkannten Ver-
sorgungsleidens. Jann hat das ILSG jedoch Dr. G 1575y Be--
urteilung, der Klager sei zweifelsohne als Bergmann und
als Stukkateur, der langer stehen misse, besonders betrof-
fen, nicht ohne weitere medizinische Aufkldrung als un-
richtig bewerten dlurfen. Vielmehr hatte jene Unklarheit
dem Gericht aufdrdngen miissen, von Amts wegen Dr. G
“ergénzend zu befragen, ob er seine Stellungnahme zu § 30 /
Abs. 2 BVG auch in Kenntnis des vollstidndigen Inhalts des
Bescheides vom 16. April 1263 aufrechterhalte, oder einern
anderen Sachverstandigen dazu zu hdren. Den Richtern des
LSG fehlt eine ausreichende medizinische Sachkunde, um
diese Beveisfrage im Gegensatz zu einem &drztlichen Sach-
verstdndigen selbstdndig beantworten zu konnen. Selbst

wenn die weitere Begriindung der Entscheidung zu § 30 Abs.2
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BVG als tragend gemeint sein sollte, vermdchte sie das

Urteil nicht zu rechtfertigen. Auch lber die Auswirkungen

des 1963 als Schadigungsfolge anerkannten Antciles des
Unterschenkelgeschuwiirsleidens in den beiden Berufen im Ver-
haltnis zu den Auswirkungen, die auf eine nachtragliche
schidigungsunabhingige Verschlimmerung zuriickzufiihren sind,
und zu den Auswvirkungen der nicht benannten Gesundheits-
storungen, die 1066 zur Bewilligung der Bergmannsrente gefihrt
haben, hidtte ein medizinischer Sachverstéandiger gehort wer-

den miussen.

Die Revision ist auch begrﬁndétg.soweit Verfahrensriigen erho-
ben werden. Moglicherweise hdtte das LSG bei Vermeidung der
Verfahrensfehler zugunsten des Klidgers entschieden.

Der Senat kann mangels ausreichender tatsédchlicher Feststel-
lungen nicht selbst in der Sache entscheiden (§ 170 Abs. 2
Satz 1 SGG), muB vielmehr unter Aufhebung des Urteils, soweit -
es angefochten ist, den Rechtsstreit an das LSG zuruckver-
weisen (§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG; Stein/Jonas/Grunsky, Zivil-
prozeBordnung, 19. Aufl., 1972, § 564 Anm. I, 2).

Da im Bescheid vom 16, April 1963% eine Hoherbewertung der
MAE nach § 30 Abs. 2 BVG rechtsverbindlich abgelehnt worden
ist (§ 77 SGG, § 24 VerwVG), hat dac LSG mit Recht entschie-
den, die MAE konne nur.durch einen Zugunstenbescheid nach § 40
Abs. 1 VerwVG wegen besondercn beruflichen Betroffenseins
anders bemessen werden. Ob diese sachlich-rechtliche Voraus-
setzung des § 30 Abs. 2 BVG gegeben ist, muB allerdings in
vollem Umfang geprift werden (BSG 36, 21, 22f = SozR Nr. 66
zu § 30 BVG). Vor einer abschlieBenden medizinischen Beur-
teilung miBBten die Belastungen der Beine in beiden Berufen
genau festgestellt werden.

Dagegen kommt ein Zugunstenbescheid nach § 40 Abs. 1 VerwVG
entgegen der Ansicht des LSG nicht in Betracht, sowelt der

Kldger die zusdtzliche Anerkennung einer nervosen Ubererreg-
barkeit als Schaddigungsfolge nach § 1 BVG und eine entspre-
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chend hohere Rente begehrt; denn es ist noch nicht rechts-
verbindlich entschieden, ob insoweit ein Versorgungsan-
spruch bestcht (BSG SozR Nr. 7 zu § 40 VerwVG). Da diese
Gesundheitsstorung ursachlich auf die eine der beiden an-
erkonnten Schédigungsfolgen zurlckgefuhrt wird, konnte
dariiber in einem Neufeststellungsbescheid nach § 62 Abs. 1
BVG zu befinden sein. Das setzt voraus, daB die nervdse
Ubercrregbarkeit, soweit sie eine Schidigungsfolge sein
soll, erst nach der Ertecilung des Bescheides vom 16, April
1065 aufgetreten ist; dies bedeutete dann eine nachtrag-
liche wesentliche Anderung der Verhd8ltnisse, die jenem
Verwaltungsakt zugrunde lagen. Falls dagegen diese Gesund-
heitsstorung schon zu Jjener Zeit bestanden hidtte, wire

der Bescheid vom 16. April 1963, der sie nicht betroffen
hat, durch eine erstmalige Entscheidung zu ergidnzen.

In dem weiteren Verfahren sollte das LSG den Klédger veran-
lassen, entsprechend dem schon im engefochtenen Urteil
gedeuteten Begehven (§ 123 SGG) die selbsténdige Feststel-
lung oder Verpflichtung zur Anerkennung der weiteren
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Schédigungsfolge (nervose Ubererregbarkeit) zu be-
antragen (§ 106 Abs. 1, § 112 Abs. 2 Satz 2 SGG).

Von dieser Rechtslage hat das LSG bei der wei-
teren Beweiserhebung und neuen Entscheidung, die
auch uber die Kosten des Revisionsverfahrens zu
ergehen hat, auszugehen (8§ 170 Abs. 4 SGG).
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