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Aktenzeichen:
9 RV 34/56

Im Namen des Volkes

Verkiindet

am 28. Januar 1958
In Sachen

Kldgers und Revisionsklégers,

gegen

Beklagten und Revisionsbeklagten

hat der 9. Senat des Bundessozialgerichts auf
die miindliche Verhandlung vom 28. Januar 1958
fir Recht erkannt:

Das Urteil des Ilendessozialgerichts Berlin
vom 7. Juli 1955 wird aufgehoben. Die Sache
wird zur erneuten Verhandlung und Entscheidung
an das Landessozialgericht zurlickverwiesen,

Von Rechts wegen.
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Grinde:

Der Kl&ger war im zweiten Weltkrieg beim Baustab Speér und der
Organisation Todt (OT.) von Februar 1942 bis liHrz 1943 in der

Gruppe Rufland-Sid als Quartiermeister und Zahlmeister tatig-.

Von Marz 1943 bis August 1944 war er Soldat bei der Wehrmacht.
Wahrend seiner ZugehOrigkeit zur Vehrmacht befand er sich 1943
dreimal in Lazarettbehandlung wegen Asthma.

Im August 1950 beantragte der Klidger Versorgung beim Magistrat
von Grofberlin wegen Schwerhdrigkeit, Riickenschmerzen und
Asthma. Nach versorgungsirztlicher Begutachtung lehnte das
Versorgungsamt (VersorgA.) mit Bescheid vom 7. April 1952 die
Gewdhrung von Versorgung ab. |

Das Landesversorgungsam% (LVersorgA.) wies den Einspruch des
Klédgers zuriick, das Sozialgericht {(SG.) Berlin wies mit Urteil
vom 5. Oktober 1954 seine Klage ab. '

Mit Urteil vom 7. Juli 1955 wies das Landessozialgericht (ILSG.)
Berlin die Berutung des Kldgers zurilick. Es filhrte aus, nach

dem Auszug aus dem Wehrpaf habe die Schwerhdrigkeit bereits beil
der Einstellungsuntersuchung am 29. Marz 1943 bestanden. Fir
die Entstehung dieses lLeidens wihrend der Dienstzeit beim
Baustab Speer liege kein Anhalt vor. Im Dienstbuch seien
irgendwelche Erkrankungen nicht vermerkt. Der Klidger sei beinm
Einsatz in der Zeit vom Februar 1942 bis liarz 1943 keinen be-
sonderen kOrperlichen Strapazen ausgesetzt gewesen, Es seil
demnach nicht ausreichend wahrscheinlich, dafl die SchwerhOrig-
keit mit dem Wehrdienst in ursichlichem Zusammenhang stehe.

Die Riickenschmerzen beruhten auf einer Lordose der Halswirbel-
sdule, Kyphose der Brustwirbelsidule und Spondylosis der Lenden-
wirbelsfdule. Dieses seien schicksalsmédfBige Leiden. Ilr ihre
Entstehung durch eine besondere &uBere Einwirkung (Trauma) sei
nichts dargetan. Flir ein Wolhynisches Fieber im Frihjahr 1943, auf
das der Kldger das Asthma zurlickfiihre, liege kein genligender
Nachweis vor. Der Kldger sei in der vorangegangenen Dienstzeit
beim Baustab Speer keinen besonderen kodrperlichen Strapazen
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ausgesetzt gewesen. Das Asthma sei bereits einen Monat nach
Fronteinsatz aufgetreten. Es miisse sich daher schon vorher
auf Grund einer Veranlagung entwickelt haben. Deshalb konnten
die geltend gemachten Leiden nicht als Versorgungsleiden an-
erkannt werden. Revision wurde nicht zugelassen. .

Gegen dieses Urteil hat der Kléger am 9. Januar 1956 Revision
eingelegt und beantragt, unter Abidnderung der Entscheidung

der Vorinstanz nach dem Klageantrage zu entscheiden. Die
Revision rligt Verletzung der Aufklérungsvflicht und Verletzung
des Gestzes bei der Beurteilung des ursidchlichen Zusammenhangs
von Gesundheitsstdrungen mit einer Schiddigung im Sinn.- des |
Bundesversorgungsgesetzes (BVG). Der Kldger macht geltend,

das LSG. hdtte prifen missen, welche Tdtigkeiten er als
Quartiermeister ausgeibt habe. Er sei bei Wahrnehmung seiner
Yienstobliegenheiten tdglich im Freien und dauernd unterwegs

WWESS[12)1[) I9P (1D, YONY :SIOMUTE]

gewesen, um Quartiere zu suchen und Lebensmittel heranzu-

schaffen. Dabel sei er K8lteeinwirkungen bis min. 50° Celsius
ausgesetzt gewesen. Er habe sich hierdurch das Bronchial-
asthma zugezogen. Als Zahlmeister sei er oftmals unter gleichen
Umstéanden unterwegs gewesen. Wenn das L3G. diesen Sachverhalt
aufgeklért hdtte, so hitten die Guiackhter und das Gericht
andere Schlisse hinsichtlich der kOrperlichen Strapazen und
ihrer Folgen fir die Gesundheit ziehen miissen. Der urséch-
liche Zusammenhang im Sinne des BVG sei verkannt worden,

weil jede Bedingung genlige, die nicht hinweggedacht werden
kbnne, ohne. daB der Erfolg entfiele. Die Tdtigkeit in der
K&dlte und unter kriegsmifBigen Verhidltnicsen hdtten die
Bronchitis verursacht. Der Xléger riigt weiter eine Verletzung
der Aufklirungspflicht auch hinsichtlich der Vorgénge bei der
Musterung. Das LSG. hi&tte niher priifen mlissen, wie die
Musterung vorgenommen wurde. Die Untersuchung auf Schwer-
horlgkelt sei im Nebenzimmer durch einen Sanitédter erfolgt.
Bel der Feststellung von angeblicher'Schwerhbrigkeit handele
es gich um einen Irrtum. Mit Schwerhdrigkeit wire er niemals
zu einer Aufklirungsabteilung eingezogen worden., Zu den
RlUckeuschmerzen hi&tte das LSG. in Auslibung seiner Aufkladrungs-
pflicht den Kldger nach Unfdllen fragen miissen; dann wire

JLaw — Gesetze und Urteile > G.,...l I
Kostenlos : oogleplay A Store
ai | o (mobile App) PP

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — flr Android JLaw — flr iOS i0S

i



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

festgestellt worden, daB er sich bei einem Autounfall in RufBland
mit dem KarabinerschlofB am Riicken verletzt habe. Die &rztlichen
Gutachter hdtten dann die Moglichkeit gehabt, den ursichlichen
Zusammenhang dieser Verletzung mit den Rickenschmerzen festzu-
stellen, |

Der Beklagte hat Verwerfung der Revision beantragt.

Die Hevision ist form- und fristgerecht eingelegt und begrindet
worden. Das Urteil des L3G. ist den Bevollmédchtigten des

Kldgers am 27. Juli 1955 zugestellt worden. Da die Rechtsmittel-
belehrung im angefochtenen Urteil nicht =auf das Erfordernis

eines bestimmten Antrags ip der Revisionsschrift (BSG. 1 S. 227)
und den nach § 164 Abs. 2 Satz 2 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG)
notwendigen Inhalt der Revisionsbegriindung hinweist (BSG. vom
15.11.1957 in SozR. SGG § 66 Da 5 Nr. 17), konnte der Kliger die
hevision innerhalb eines Jahres seit Zustellung des angefochtenen
Urteils einlegen (§ 66 SGG). Die am 9. Januar 1956 eingegangene
Revision ist daher fristgerecht.

Da die Revision nicht zugelassen ist, findet sie gemdB § 162
Abs. 1 SGG nur statt, wenn ein .ecentlicher Verfahrensmangel des
LSG. gerligt wird und vorliegt (BSG. 1 S. 150) oder wenn bei

der Beurteilung des ursdchlichen Zusammenhangs von Gesundheits-
storungen mit einer Schédigung im Sinn des BVG das Gesetz ver-
letzt ist (BSG. 1 S. 151, 254, 268), '
Der Klager macht VersttBe des LSG. gegen §§ 103, 128 SGG
geltend., Nach § 103 SGG hat das Gericht den Sachverhalt von

Amts wegen zu erforschen. VWelche Tatsachen es festzustellen hat,
richtes sich nach seinem materiell-reciitlichen Standpunkt.

Nach § 128 SGG entscheidet es nach seiner freien, aus dem
Gesamtergebnis des Verfahrens gewonnenen {berzeugung. In diesem
Rahmen bestimmt es auch die Art und den Umfang der Beweiser-
hebung zur Feststellung der rechtserheblichen Tatsachen

(BSG. 2 S. 84). Das Gericht verletzt seine Sachaufklérungspflicht
(§ 103 SGG), wenn es Nachforschungen unterlédBt und verfiigbare
Beweismittel ungenutzt 1ldBt, obwohl der ihm bekannte Sachverhalt
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hierzu drédngte. Das Revisionsgericht hat zu prifen, ob der
Tatsachenrichter von den vorhandenen tauglichen Beweismitteln
zur Erforschung der rechtserheblichen Tatsachen den erforder-
lichen Gebrauch gemacht hat. Das LSG. verletzt § 128 SGG,
wenn es die gesetzlichen Grenzen seines Rechts der Ent-
scheidungsfreiheit Uberschreitet, insbesondere, wenn es beil

www.prinz.law

der Beweilswlirdigung gegen Denkgesetze und allgemeine Erfahrungs-

sdtze verstoft. Zwischen der Sachaufkldrungspflicht und dem
Recht der freien Beweiswiirdigung besteht ein enger Zusammen-—
hang. Eine geniligende Sachaufklirung ist Voraussetzung fir
eine dem Gesetz entsprechende Beweiswlirdigung. Die Verletzung
der Sachaufklédrungspflicht kann auch eine Uberschreitung des
Rechts, nach freier Uberzeugung zu entscheiden, darstellen
(vgl. Haueisen in DOK. 1957 S. 3). In solchen Fillen ist auch
§ 128 SGG verletzt, wenn die Uberzeugungsbildung unter Ver-
stoB gegen die Aufklarungspflicht erfolgt ist.

Von diesen Grundsitzen ausgehend erachtet der Senat die
Revisionsriige der ungenligenden Sachaufkldrung und der fehler-
haften Beweiswlirdigung insoweit flir begriindet, als das LSG.
die Tétigkeit und nidheren Umsténde des Einsatzes des Xlé-
gers bei der OT. nicht gepriift hat und dadurch zu einer

mit den Tatsachen méglicherweise nicht {libereinstimmenden
SchluBfolgerung gekommen ist. "

Das Urteil des LSG. fihrt an zwei Stellen - bei der Prifung
der Schwerhorigkeit und bei der Priifung des Asthmaleidens

als Versorgungsleiden - an, der Klédger sei widhrend der Zeit
seiner Tdtigkeit bei der OT. besonderen korperlichen Stra-
pazen nicht ausgesetzt gewesen. Es ist nicht klar ersichtlich,
aus welchen Uberlegungen '‘das- LSG. idiese: SchluBfolgerung abge-
leitet hat. Wenn im OT~Dienstbuch keine Erkrankungen aus
dieser Zeit eingetragen sind, so rechtfertigt dies allein
keineswegs die Feststellung, kOrverliche Strapazen seien
nicht Uberstanden worden, denn es ist durchaus mégliich, daB
gesundheifséchédliche Einwvirkungen erst in svéterer Zeit ihre
Folgen zeigen. Sollte die Vorinstanz ihre ileinung nur aus der
Art des Einsatzes des Klidgers als Cuartier- und Zahlmeister
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bei der OT. gefolgert haben, so widre dies ohne n#here Priifung
der zeitlichen und ortlichen Umsténde des Einsatzes erst
recht bedenklich, wenn nicht sogar willklrlich; denn es
widerspricht der allgemein bekannten Tatsache, daB in den
strengen Kriegswintern 1942 und 1943 so gut wie alle Teile
der deutschen Besatzung im russischen Raum - wozu im weiteren
Sinne auch die OT. gehOrte - erheblichen Kdlteeinwirkungen
ausgesetzt waren, was allein schon betridcalichen Strapazen
gleichzusetzen ist. Dauer und Ausmall dieser Strapazen waren
allerdings nach den Umsténden jeweils verschieden.

Die von der Revision mit Recht beanstandete Feststellung des
LSG. wird sonach durch den erhobenen Sachverhalt nicht gedeckt.
Das LSG. hdtte sich zu weiteren Aufkl&rungen in dieser
Richtung um so mehr gedridngt filhlen miissen, als es bei der
Erdrterung des Asthmaleidens, das unmittelbar nach‘der Zinbe-
rufung des Klédgers zur Wehrmacht zum Ausbruch kam, selbst
feststellte, daB sich dieses Leiden schon vorher beim Klidger
entwickelt haben miisse. Vor dem Dienst bei der Wehrmacht be-
fand sich aber der Kliger gerade zum Einsatz bei der O0T. Das
LSG. hat mit Recht die Verwendung des Klédgers nach seiner Ein-
berufung zur Wehrmacht ins Einzelne gehend festgestellt und
geprift, ob Einwirkungen des Wehrdienstes das Asthmaleiden
verursacht haben konnen. Eine derartige Priifung hédtte die
Vorinstanz auch bezliglich seiner Tdtigkeit beim Baustab

Speer und bei der OT. vornehmen missen. Die Revision riigt daher
~insoweit zutreffend einen wesentlichen Mangel im Verfahren des
LSG., der auch vorliegt.

Die weitere Riige ungenligender Sachaufkladrung hinsichtlich der
Vorgidnge bvel der lusterung greift nicht durch. Venn das LSG.

bei der Abwdgung der Eintragung von Schwerhirigkeit im WehrpaB
gegeniiber der bloBen Behauptung des Kldgers, es handele sich da-

bei um einen sachlich unrichtigen Vermerk, die Eintragung im Wehr-

pall flir zutrefrend gehalten hat, so ist darin keine Verletzung
der Aufkldrungspflicht und Entsclhieidungsfreiheit bei der Uber-
zeugungsbildung zu evkennen. Es lagen keine dagegen sprechende
Umstédnde vor, und auch der Kldger hatte im Rahmen seiner Mit-
wirkungspflicht keine durchfiilhrbaren Ermittlungen vorgeschlagen,
e o Ao NS e '
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vom LSG. hierzu getroffene Feststellung und die darsus gezogene
SchluBfolgerung ist somit nicht zu beanstanden.

Auch beziiglich des Autounfalls in RufBlland kenn die Rlige der
mangelnden Sachaufklérung keinen Erfolg haben. Das LSG. hat sich
bei seiner Beurteilung der Riickeuschmerzen ohne Verletzung seiner
Entscheidungsfreiheit auf den Rontgenbefund der versorgungs-
drztlichen Untersuchung vom 13, August 1951 gestiitzt, nach denm
die Veridnderungen der Wirbelsdule nicht auf Gewalteinwirkungen
beruhen, sondern Folgen einer nicht sehr erheblichen Adoleszenten-
kyphose sind.

Da ein wesentlicher Verfahrensmangel des LSG. vorliegt, war die
Revision nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG statthaft. Sie ist auch be-
grindet, denn es ist mdglich, daBl das LSG. bei genauer Peststellung
der Einwirkungen des Dienstes beim Baustab Speer und der QOT,

den ursichlichen Zusammenhang zwischen Z“infliissen dieses Dienstes
und dem Asthmaleiden anders beurteilt hidtte (BSG. 2 S. 197).

Das angefochtene Urteil war daher aufzuheben. Der Senat konnte
nicht selbst entscheiden, da noch Ermittlungen tatséchlicher Art
notwendig sind. Die Sache war daher zur erneuten Verhandlung

und Entscheidung an das LSG. zurlickzuverweisen. '

Die Kostenentscheidung bleibt dem Schlufurteil vorbehalten,
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