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Bundessozialgericht
hz.: 9 RV 292/70

Im Namen des Volkes
Urteil

Verkiindet am in dem Rechtsstreit

5. Oktober 1971

Klédgerin und Revisilonsklidgerin,

Prozelibevollmachtigle: oo eveeoeooooocooocnsass

g egen

Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung vom 5. Oktober 1971 durch

Bundesrichter : Dr. Bares el
~-Vorsitzender-,
Bundesrichter Dr. Rennervr,
Bundesrichter Dr. Wulfhorset,
Bundessozialrichter Kuhnert und

Bundessozialrichter Szablewskli

fir Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Nordrhein-
Westfalen vom 4. Mirz 1970 wird aufgehoben. Die
Sache wird zur erneuten Verhandlung und Entschel--
dung an das Landessozialgericht zurickverwiesen.,

-De
JLaw — Gesetze und Urteile S Avallable on the
Ec;ste;(l)%sG t (mobile App) > Google'play App Store
er eselze JLaw — fiir Android JLaw — flr i0OS

Uber 100.000 Urteile

1Znyosad HYIN P e/ §§ Yoru Yuequaje(] S[e purs SUN[UIWIESS[I)1() I9P S[D [, YN :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Die Klédgerin ist die Mutter des Elektrikers Fritz
Ruvzmmzzss o (R), der am 6. Mai 1947 bei einem Explosions-
ungliick getdtet wurde, R., der im Januar 1947 aus der
Kriegsgefangenschaft entlassen worden war, begann am

7. Februar 1947 bei der Baufirma K777 ¢7, Landau/Pfalz,
ein Arbeitsverhidltnis als Minensucher., Dié§e Firma
fihrte im Geblet um Bergzabern Entmindungsarbeiten aus.
Von den Arbeitskridften der Firma wurden die im Gelénde
gefundenen Minen an Ort und Stelle entschirft und in
einen Bunker getragen; dort wurden sie unter der Ver-
antwortung des Schachtmeisters R, eirfis gelernten
Feuerwerkers, gesprengt. Als sich am 6. Mai 1947 der

UNJWWERSS[19)IN) 9P 319 T, YONY SToMUTH

Schachtmeister, R. und ein weiterer Minensucher im Bunker

. ,/',!' . .
befanden, um die Sprengung vorzubereiten, é%gggnete sich
eine Explosion, bel der alle drei ums Leben kamen. Die
Ursache der Explosion liefl sich nach den Ubereinstimmen-

© den Angaben der Firma F 7. (Unfallanzeige Rupp vom
6. 5. 1947, Schreiben an den Vater des R. vom 17. 5.
1947) und des Baufiihrers B o (Bericht der Gendarmerie-

3 OYIN J B8 §§ YorU YURqUa)R( S[E pUIS

station Bergzabern vom 6. 5. 1947) nicht feststellen.

Den Hinterbliebenen des Schachtmeisters R I gewdhrte
die Staatliche Ausfihrungsbehsrde fir Unfallversicherung
(UV) die gesetzlichen Leistungen, deren Zahlung spidter
auf die Bundesausfiihrungsbehdrde fir UV (BAfU) liberging.
Einem Entschidigungsantrag der Eltern des R. wurde nach
Angaben der Kliagerin damals nicht stattgegeben, well

der Vater Arbeitseinkommen bezog. Mit Schreiben vom 5.
Marz 1968 lehnte es die BAfU ab, der seit April 1958
verwitwetén Kligerin Elternrente nach den am l. Juli
1963 in Kraft getretenen gilinstigeren UV-Vorschriften zu

gewdhren.
JLaw — Gesetze und Urteile e Available on the
UKgste;(l)%sG t (mobile App) » GOOSIe‘FJ'ay D App Store
er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

..3-

Den Antrag auf Gewdhrung von Elternrente nach dem Bundes-
versorgungsgesetz (BVG), den die Kl¥gerin im Februar 1967
stellte, lehnte das Versorgungsamt durch Bescheid vom 28.
November 1967 mit der Begriindung ab, keines der in § 1
tbs. ! und 2, § 5 Abs. 1 Buchst. e BVG aufgeflhrten Tat-
bestandsmerkmale liege vor; insbesondere sei der durch
vorzeitige Ausldsung der Sprengladung eingetretene Tod

des R. nicht auf Umsténde zuriickzufiihren, die mit typischem
Kriegsgeschehen zusammenhingen. Der Widerspruch der Kl&ge-
rin wurde mit Bescheid vom 8. Juli 1968 zuriickgewiesen:
Die Vefwaltungsvorschrift (VerwV) Nr. 5 Satz 2 zu § 5 BVG
setze einen unmittelbaren Zusammenhang des Todes mit einem
kriegseigentﬁmlicheﬁ Gefahrenbereich voraus und sei hier
nieht anwendbar,

D~s Sozialgericht (SG) Dortmund hat am 11. Februar 1969
den Beklégten verurtellt, der Klidgerin Elternrente zu
éewﬁhren: R. Sei bei der Arbeit zur Beseitigung kriegs-
eigentimlicher Gefahrenguellen verungllickt. Auf diese
Schddigung sei § 5 Abs. 1 Buchst. e BVG gemdl Nr. 5 der
VerwV anzuwenden, wobei es nicht darauf ankomme, ob die
zur Minensprengung angebrachte Sprengladung oder eine
Zu sprengende Mine vorzeitig losgegangen sei; im libri-
gen sci dem Schreiben der Firma F I vom 17. Mai
1947 - entgegen der vom Versorgungsamt vertretenen An-
sicht - zu entnehmen, daf die Sprengung (nicht nur die
Sprengladung zum Ausldsen der Sprengung) vorzeitig los-
gegangen séi°

Maf die Berufung des Beklagten hat das Landessozialge-
richt ‘LSG) Nordrhein-Westfalen mit Urteil vom 4. Mirz
1970 “Breithaupt 1970, 950) die Klage abgewiesen und
die Revision zugelassen. ’

Gegen das am 23. April 1970 zugesteilte Urteil hat die
Kldgerin am 28. April 1970 Revision eingelegt mit dem
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Antrag

unter Aufhebung des L3G-Urteils die
Berufung des Beklagben zurickzuweisen.

Am 5. Mal 1970 hat die Kl&dgerin ihre Revision wie folgt
begriindet: Das LSG habe den Begriff der unmittelbaren
Kriegselnwirkung im Sinne des § 1 Abs. 2 Buchst. a, ¢ &5
Abs. 1 Buchst. e BVG unzutreffend ausgelegt und rechts-
irrtimlich angenommen, dafl der tddliche Unfall des R. von
einem Tatbestand dieser Vorschriften nicht erfaBt werde,
Der kriegseigentiimliche Gefahrenbereich sei nicht schon
dadurch beseitigt worden, dafi die Minen entschirft und

in den Bunker gebracht worden seien. Zwischen kriegseilgen-
tlimlichen Sprengkdrpern und anderen, nicht flr kriegerische
Zwecke verwandten Sprengmaterialien misse unterschieden
werden; flr die ersteren seil der Einbau komplizierter und
schwer erkennbarer Spezialziinder zu kriegerischen Zer-
storungszwecken typisch, was ihre Gefdhrlichkeit erhodhe.
Dieser kricgseigentimliche Gefahrenbereich habe bis zum
Augenblick der Explosion bestanden und das Ungliick wanr-
scheinlich auch verursacht.

IT
7
Die zugelassene Revision der Kldgerin hat insofern XKr-
folg, als der Rechtsstreit an die Vorinstanz zuriickzu-

verweisen ist.

Die Kldgerin macht geltend, der Tod ihres Sohnes Fritz K.
am 6. Mai 1947 sei die Folge nachtriglicher Auswirkungen
kriegerischer Vorginge, die einen kriegscigentimlichen
Gefahrenbereich hinterlassen hidtten (§ 5 Abs. 1 Buchst. e
BVG). Dieser Gefahrenbereich in Gestal der wdhrend des

2. Weltkrieges 1in der Umgebung von Bergzabern ausgeieg-
ten oder abgeworfenen Minen seil nicht dadurch beseitigt
worden, dall die Minen draullen im Gelidnde entschérft und
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anschlieflend in einen Bunker gebracht wurden; denn es sei
fur im Kriege verwendete Sprengkdrper typigch, daf3 sie
mit Spezialziindern versehen seien, die bel einer Ent-
schdrfung an Ort und Stelle unter Umstdnden nicht sofort
entdeckt und unschddlich gemacht werden kdnnten.

Diese Auffassung steht im Einklang mit der Rechtsprechung
{vgl. BSG 6, lo2, lo3; BSG Urteil vom 18. 3. 1964, BVB1
1964, 114; Urteil vom 7. 3. 1962 - 9 RV 1058/58 -), wonach
der "kriegseigentimliche Gefahrenbereich" weder eine zeit-
liche noch eine Ortliche Verbindung mit dem eigentlichen
Kriegsgeschehen erfordert, vielmehr auch beli einer Verle-
gung des Sprengkdrpers von dem Ort, wo er urspriinglich
denkriegsbedingten Gefahrenzustand bildete, aufrechterhal-
ten bleiben kann. Der vom LSG vertretene Standpunkt, die
von den Minen ausgehende typische Kriegsgefahr sei schon
mit der Entschirfung im Geldnde, evtl. auch erst mit der
Lagerung in dem flur die Sprengung vorgesehenen Bunker,
jedenfalls aber mit dem Anbringen der Ladung zur beab-
sichtigten Sprengung beseitigt gewesen, ist demnach nicht
frei von Bedenken,

Der vorliegende Sachverhalt ist in versorgungsrechtlicher
Hinsicht dadurch gekennzeichnet, dafl diz im Bunker tétigen
Personen zweci klar zu unterscheidenden Gefahrenauellen
~usgesetzt waren, von denen jede flir sich geeignet sein
konnte, tddliche Unfidlle zu verursachen: Einmal die
hineingeschafften Minen, unter denen einzelne vielleicht
noch mit nicht entschérften Spezialziindern behaftet ge-
wvesen sein mochten - zweifelos noch eine kriegseigentium-
liche Gefahrenlage. Zum anderen aber die zum Zweck der
Bunkersprengung angebrachte Ladung, mit deren Verwendung
ein neues, nicht mehr durch kriegerische Vorginge beding-
tes Gefahrenmoment fiir die bei der Firma Fillibeck Be-
schéartigten auftrat; die Anbringung solcher Sprengla-
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dungen und das damit verkniipfte Risiko vorzeitigen De-
tonierens gehdrt zum alltiglichlen Arbeitsablauf bei
mannigfachen Gewerbezweigen - z.B. Tiefbau, Steinbriiche,
Gebdudeabrifi - und ist daher keinesfalls noch dem Be-
griff des kriegseigentimlichen Gefahrenbereichs zuzu-
ordnen.,

Flr die Entscheidung des Rechtsstreits kommt es unter
diesen Umstédnden nun ausschlaggebend darauf an, welcher
dieser beilden Gefahren R. und seine beiden firbeits-
kollegen tatsichlich zum Opfer gefallen sind (vgl. BSG
16, 216, 219), ob also eine Mine - etwa durch Er-
schitterung oder AnstoBen - explodierte oder ob die
zwecks Sprengung angelegte Ladung durch technisches
oder menschiiches Versagen vorzeitig gezindet wurde.
Daéu hat das LSG ausgefihrt, es lasse sich nicht auf-
kléren, wie das zum Tode der dreil Minensucher flihrende
Geschehen im einzelnen abgelaufen sei. Hierbeili hat

sich das LSG offenbar damit begnligt, die oben ange-
fihrten Angaben der Firma FUI7207507C und des Bauflnrers
B |
wagungen der Annahme eines hier gegebenen non liquet

zur Kenntnis zu nehmen und sie ohne weitere Er-

zugrunde zu legen, woraus dann das LSG den - an sich
zutreffenden - rechtlichen Schlull auf die Folgen einer
obJjektiven Beweilslosigkelt gezogen hat. £in solches
Vorgehen mag im Hinblick darauf verstidndlich erschei-
nen, daB zur Zellt des Jjetzigen Rechtsstreits unmittel-
bare Beweismittel kaum noch greifbar gewesen sind:

Die Baufirma FLijzllﬁﬁ ,,,, war erloschen, die UV-Akte

Uber R. vernichtet, der beim Explos1onsunglﬁck am 6.

. onicnt

Mai 1947 verletzte Minensucher Herbert O
mcng auftfindbar. Trotzdem hidtte das LSG sicn dessen
mehr bewudt sein miissen, dafll die Frage der Bewelslast-
verteilung erst in Erscheinung tritt, wenn der Tat-
richter alle Mittel zur Aufklérung des 3achvernalts
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erschopft hat, ohne die bestehende Ungewifiheit beheben.zu
kénneh, dall also die Handhabung des Bewelslastprinzips
nicht zu einer Vernachlidssigung der Pflichten zur einge-
henden Erforschung des Sachverhalts und sorgféltigen
Wirdigung der erhobenen Bewelse flihren darf (vgl. BSG 30,
121, 123 mit welteren Nachweisen). AnlaB zu einer beson-
deren Berlicksichtigung dieser Grundsidtze bietet im vor-
liegenden Fall der Umstand, daB es im Jahre 1947 auf eine
Differenzierung zwischen kriegseigentiimlichen und sonsti-
gen Gefahrenbereichen noch nicht ankam, daB3 also damals
keine Notwendigkeit bestenden haben mag, dem Bauflhrer
B*7in und den librigen fur die Minensuchaktion Verant-
wortlichen derart gezielte Fragen zu'stellen, wie sie
sich aus heutigef Sicht als geboten erweisen. Deshalb
kann es nach Meinung des Senats nicht dabel bewenden,

die aus der damaligen Zeit erhalten gebliebenen Dokumente’

unbesehen der Entscheidung zugrunde zu legen; vielmehr
mibte doch wenigstens versucht werden, den Geschehensab-
lauf vom 6. Mai 1947 mehr aufzuhellen. Sollte auch der
Bauflihrer B mmheute nicht mehr ausfindig zu machen
sein, wire das LSG gehalten, einen Sprengstoffsachver-
stdndigen gutachtlich zu horen, dem die Minensucharbvei-
ten in der betreffenden Gegend zur damaligen Zelft nocn
aus eigener Anschauung bekannt sind; dieser Sachver-
sténdigé wiére auf die aus der Schilderung des Bauflhrers
B ersichtlichen Einzelhelten hinzuwelsen, von
denen vielleicht besonders markant die Tatsache er-
scheinen konnte, dalB der Schachtmeister R:7i die
Sorengung fir "in etwa 1/4 Stunde" nach dem Absperrungs-
belfehl geplant hatte, die Detonation jedoch schon zwel
bis drei Minuten nach diesem Zeitpunkt erfolgte.

Auf die hiernach begrindete Revision mufl das angefoch-
tene Urteil aufgehoben und die Sache nach § 170 Abs. 2
Satz 2 SGG an das LSG zurlickverwiesen werden. Sollte e
fur die erneute Entscheidung noch auf eine Auslegung der
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VerwV Nr. 5 zu § 5 BVG ankommen, so kann das LSG davon
ausgehen, dafl seine 1insoweit vertretene Auffassung vom
erkennenden Senat gebilligt wird (vgl. hierzu BSG 4, 2%o,
234,

Die Entscheidung Uber die aufiergerichtlichen Kosten des
Revisionsverfahrens bleibt dem abschliefienden Urteil des
LSG vorbehalten. '
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