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Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat am 28.
Juni 1968 durch Urteil ohne miindliche Verhandlung
nach § 124 Abs. 2 SGG unter Mitwirkung von

Senaﬁsprésident Dr. N e ﬁ haus

- Vorsitzender -,
Bundesrichter ' Dr. Maisch und
Bundesrichter f Schindler,
Bundessozialrichter Dr. J ani und.
Bundessozialrichterin Dr. Ka y s e r

fﬁr Recht erkannt:

Auf die Revision des Klagers wird das Urteil des
Landessozialgerichts Berlin vom 2. November 1967
aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an das Landessozialgerichts zurickver-
wiesen.
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Grinde :

Mit Bescheid vom 7. Dezember 1954, der den VWiderspruchs-
bescheid vom 12. November 1954 ausfihrte, wurden beim
Kldager als Schadigungsfolgen

1. Reizlose Narben nach Granatsplitterverletzung
an Kopf, rechter Schulter, Ricken, Ober- und
Unterschenkel links und rechts, rechtem Daumen
und linkem Zeigefinger.

2. Banderschwdche des rechten Kniegelenks,

hervorgerufen durch schiddigende Einwirkungen im Sinne des
§ 1 des Bundesversorgungsgesetzes (BVG), mit einer Gesamt-
minderung der Erwerbsfahigkeit (MJdE) um 30 v.H. anerkannt.

‘Die Anerkennung der weiter geltend gemachten Gesundheits-

schaden wurde im Widerspruchsbescheid vom 12, November 1954
abgelehnt, well diese teils anlage- und schicksalsbeding®t
seien (Bildung eines freien Gelenkkdrpers am Ellenbogen,
Bandscheibenschadigung an der Brustwirbelsiule, geringe
Stabsichtigkeit beiderseits, vegetative Dystonie), teils
bei den Untersuchungen nicht hdtten festgestellt werden
kénnen (Herz-, Kreislauf-, Leber-, Meniskus- und Hirnsché-

Dr. Bz, Dr. Commznzion und Dr. Wi als medizinische
Sachverstandige gehdrt und den Beklagten mit Urteil vom
15. November 1263 verurteilt, als weitere Schidigungsfolgen
"Versteifung des rechten Acromioclaviculargelenks, leichte
Beugekontraktur des rechten Knies und leichte Muskelver-

' schmachtigung am rechten Oberschenkel, Granatstecksplitter

im linken Oberschenkel sowie geringe Cortischiddigung rechts”
anzuerkennen. Im librigen hat es die Klage abgewiesen. Mit
seiner Berufung hat der Klager die zusdtzliche Anerkennung
von o " ’
1. Wackelknie mit Arthrose und Bewegungseinschrian-
kung des rechten Kniegelenks;

2. Granatsplitterverletzung der linken Oberschenkel-
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muskulatur mit neuralgischen Beschwerden im

linken Bein;

3, Rezidivierenden Reizzustdnden beil Bewegungsein-
schrankung des rechten Schultergelenks durch
Versteifung des Acromioclaviculargelenks;

4, Schadigung des rechten Armnervengeflechts
(Armnervenplexusschéddigung mit Ulnariparese
rechts);

5. Teilversteifung des linken Zeigefingergrundge-
lenks nach Abriffraktur an der Grundgliedbasis;

6. Linkskonvexskoliose mit Bandscheibenschiadigungen
und habitueller Wirbeldislokation sowie Ver-
schlimmerung. der Scheuermann'schen Erkrankung
im Brustwirbelsdulenbereich;

7. Hirndauverschaden, wie KonzentrationsschWéch69
Kopfschmerzen, Koofdruck, VergeBlichkeit, Merk-
fahigkeitsschwache, Schlafstorungen, Ermudbar-
keit, SchweiRausbriiche, gelegentlichem Schwindel
und zeitweiliger Reizbarkeit, sowie

Beschddigtenrente ab 1. Juli 1950 nach einer MAE um ins-
gesamt 80 v.H. begehrt. Wahrend des Berufungsverfanrens
wurde der Antrag des Kldgers, ihm gemdB § 1 Abs. % Satz

2 BVG Versorgung als Kannleistung zu gewdhren, mit Be-
scheid vom 11. Mdrz 1966 abgelehnt. Das Landessozialgericht
(LSG) hat die Berufung mit Urteil vom 2. November 1567

- zurickgewiesen. Der Bescheid vom 11. Marz 1966 sei nach

§ 96 Abs. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) Gegenstand
des Verfahrens geworden. Ein VWackelknie am rechten Knie-
gelenk mit Arthrose bestehe nicht, eine Banderschwache
des rechten Kniegelenks mit leichter Beugckontraktur: .
des rechten Knies sei bereits als Schddigungsfolge fest-
gestellt. Auch Granatstecksplitter im linken Oberschenkel
seien als Schadigungsfolge anerkannt, Neuralgien im
linken Bein seien nicht nachgewiesen. Eine Versteifung
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des rechten Acromioclaviculargelenks sei ebenfalls bereits
als Schédigungsfolge festgestellt; die rezidivierenden
Reizzustdnde und die iber die durch die Versteifung be-
dingte Behinderung hinausgehende Bewegungseinschrankung

des rechten Schultergelenks seien nicht ursachlich auf

die Schulterverletzung zuriickzufiihren. Auch die Ulnaris-
schadigung des rechten Armes sel auf eine verletzungsfremde
Plexusneuritis gzuriickzufiihren. Uber die bvereits anerkannte

Granatsplitterverletzung des linken Zeigefingers hinaus lagen

wesentliche Schidigungsfolgen, die eine Abanderung der
Leidensbezeichnung rechtfertigen konnten, nicht vor; eine
Teilversteifung des Fingergelenks bestehe nicht. Die geltend
gemachte Linkskonvexskoliose mit Bandscheibenschadigung

und Wirbeldislokation sowie eine angebliche Scheuermann'sche

‘Erkrankung im Brustwirbels8ulenbereich seien durch den

Wehrdienst weder entstanden noch verschlimmert worden.
Ein Hirndauerschaden als Folge der geringen Schléfenver-
letzung sei nicht wahrscheinlich. Der Antrag des Klagers,

weitere Gutachten nach § 109 SGG bei Dr. Schizm und Dr.
FPomnomo einzuholen, sei abzulehnen gewesen, da auf seinen
Antrag bereits in erster Instanz Dr. Bz und Dr. Bz ge-

hort worden seien und sich neue Umsta@nde nach Erstattung
der im ersten Rechtszug eingeholten Gutachten nicht ergeben

- hatten. Die Ablehnung einer Kannleistung durch den Bescheid

vom 11. Marz 1966 sei nicht ermessensfehlerhaft. Wegen der

. welteren Einzelheiten wird auf den Inhalt des LSG-Urteils

Bezug genommen.

Mit der nicht zugelassenen Revision rligt der Kldger Ver-
letzung der §§ 103, 106, 128 Abs. 1 Satz 1 SGG sowie sinn-
gemaf eine Gesetzesverletzung im Sinne des § 162 Abs. 1

Nr. 3 SGG. Der Kldger erhebt hierzu zahlreiche Verfahrens-
riugen und tragt unter anderem vor, das LSG habe zu der
geltend gemachten Arthrose im rechten Kniegelenk zwar fest-
gestellt, dafll ein Wackelknie mit Arthrose nicht bestehe,

es gehe aber bel der Beweiswlirdigung nur auf das Wackelknie
. S . und
-5 -
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nicht such auf die Arthrose ein. Dabei habe es ubersehen,
dafl eine Arthrosis deformans im fachdrztlichen Befund der
Krankenversicherungsanstalt Berlin vom 24. Juli 1953 ver-
zeichnet und auch im chifurgischen Versorgungszeugnis vom
19. Juli 1954 sehr lautes Knacken und arthrotisches

Reiben im rechten Kniegelenk vermerkt sei. Ferner sei in
dem von Dr. B:x: und Dr. W:irm unterzeichneten Untersuchungs-
befund der Orthopadischen Versorgungsstelle Berlin vom
28. Juli 195% angegeben: "Knacken unter der Patella ...";
ebenso hatten Dr. Biz:iund Dr. Woinzmmmozn in den Gutachten
vom 7. Dezember 1958 und 8. Februar 1261 ein Reiben unter
der Kniescheibe bzw. im Kniegelenk festgestellt. Des \
‘welteren seien bei der vertrauensdrztlichen Untewrsuchung
der Bundesversicherungsanstalt filir Angestellte am 3. '

1958, von Dr. Stz am 13. November 1959, von dem
Medizinisch-Psychologischen Institut fir Verkehr und
Industrie am 14. Dezember 1264 und von Dr. Schuz am

12. Juni’1967 arthrotische Veranderungen bzw. Beschwerden
festgestellt worden. Durch die unterlassene Wirdigung
dieser drztlichen Feststellungen habe das LSG § 428

Abs. 1 Satz 1 SGG verletzt. Desgleichen habe das LSG

bel der Erdorterung des Hirndauerschadens die Beurteilungen
des Sanatoriums Bad Gleisweiler vom 8. Dezember 1958,
des Nervenfacharztes Dr. Gzummmmmmzz vom 20. Dezember 41961
und 9. Februar 1962, des Medizinisch-psychologischnen
Instituts filir Verkehr und Industrie vom 14. Dezember 1964

vom 27. Februar 1967 ginzlich ilibergangen. Angesicnts der
Tatsache, daB die Uberwiegende Zahl der facharztlichen
Stellungnahmen den gegenteiligen Standpunkt des Gutachters
Dr. Wommmwr und des LSG einnehme, hdtte das Berufungs-
gericht den Antrag des Kldgers auf erneute Begutachtung

durfen.- Wegen der weiteren Riigen wird auf die Revisions-
begrundungsschrift vom 5. Miarz 1968 verwiesen.
-6 -
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Der Klager beantragt, das Urteil des LSG und das Urteil des
SG, die diesem Urteil zugrundeliegenden Verwaltungsbescheide
sowie den Bescheid vom 11. Marz 1866 abzuandern und den
Beklagten zu verurteilen, als weitere Schiadigungsfolgen:

1. Arthrose im rechten Kniegelenk;

2. GranatsplitterVérletzung der linken Ober-
schenkelmuskulatur mit neuralgischen Be-
schwerden im linken Bein,

3. Rezidivierende Reizzustande bei Bewegungs-
einschrdnkung des rechten Schultergelenks
durch Versteifung des Acromioclavicularge-
lenks; |

4. Schadigung des rechten Armnervengeflechts
(Armnervenplexusschiddigung mit Ulnariparese
rechts);

5. Teilversteifung des linken Zeigefingergrﬁnd—
gelenks nach AbriBfraktur an der Grundglied-
basis; ’

6. Linkskonvexskoliose mit Bandscheibensch#di-
gungen und habituelle Wirbeldislokation sowie
Verschlimmerung der Scheuermann'schen Erkran-
kung im Brustwirbels&ulenbereich;

7. Hirndauerschaden wie Konzentrationsschwache,
Kopfschmerzen, Kopfdruck, VergeBlichkeit,
Merkfahigkeitsschwdche, Schlafstdorungen, Er-
midbarkeit, SchweiBausbriiche, . gelegentlichen
Schwindel und zeitweilige Reizbarkeit

anzuerkennen und Beschadigtenrente ab 1. Juli 1920 nach
einer M3E um insgesamt 80 v.H. zu gewahren; nilfsweise,
das Urteil des LSG mit den ihm zugrundeliegenden Fest-
stellungen aufzuheben und die Sache zur erneuten Verhandlung

und Entscheidung an das LSG zurickzuverweisen.

Der Beklagte beantragt, die Revision zu verwerfen.
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Mdngel im Sinne des § 162 Abs. 1 Nr. 2 und 3 SGG lédgen
nicht vor.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung nach § 124 Abs. 2 SGG einverstanden
erklart.

Die Revision ist form- und fristgerecht eingelegt und
begriindet worden und auch statthaft, da der Klager
wesentliche Verfahrensmangel gerugt hat, die vorliegen
(88 162 Abs. 1 Nr. 2, 164, 166 SGG). Die Revision ist
auch im Sinne einer Zurickverweisung der Sache an das LSG

I yony :SIoMUry

begrindet.

Zutreffend rligt die Revision, daBl das LSG bei der Beweis-
wlirdigung im wesentlichen nur auf das Wackelknie, jedoch

UN[uessrayrn Jop s,

nicht auch auf die Arthrose des rechten Kniegelenks ein-
gegangen sei. Das LSG hat zu den Beschwerden am rechten
Kniegelenk festgestellt, dafl ein Wackelknie mit Arthrose
beim Klager nicht bestehe. Es hat zur Begrindung dieser
Feststellung aber nur ausgefilhrt, daB ein Wackelknie und
ein Schubladenphinomen nicht bestiinden, daB 1948 und 1950
keine Wackelbewegungen im rechten Knie hédtten festgestellt
werden konnen und sich das rechte Kniegelenk rontgenolo- -

P\‘Jﬁ DyIn ‘JJesLg N {oeu yuequaje(J s[e puls 3

gisch ohne Befund erwiesen habe; auch am 16. November 1957

zmt

sei an den Kniegelenken kein pathologischer Befund ernhoven
worden. Bei der von Dr. Uuizzmzmizi festgestellten leichten
seitlichen VWackelbeweglichkeit handele es sich um die
(anerkannte) Binderschwiche. Hier ist also auf die Arthrose
nicht eingegangen worden, obwohl Dr. Gormmizzz bereits am
24. Juli 195% die Diagnose: Meniskusverletzung beim Durcin-
schufl des rechten Kniegelenks" mit nachfolgender Arthrosis
deformans'" gestellt und auch die Versorgungsdrztliche
Untersuchungsstelle im Versorgungszeugnis vom 19.. Juli
1954 sehr lautes Knacken uq@ arthrotisches Reiben im
rechten Kniegelenk festgestellt hatte. Auch Dr. Oz
hat am 4. November 1958 das Vorliegen erheblicher Verande-

rungen am rechten Knie, und zwar "deull. sec. arthrotische
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Veranderungen u Wackelknie" bescheinigt. Ebenso ist im

- medizinischen Untersuchungsbefund zum Gutachten vom 14.

Dezember 1964 von Dr. Az eine "Arthrose und geringe
Bewegungseinschrankung" des rechten Kniegelenks festge-

(LSG-Akten Bl. 394) eine "Arthrosis u. Bianderschwidche re.
Knie" bescheinigt worden. SchlieBlich hat auch der Facharzt

gung vom 12. Juni 1967 bekundet, daB sich der Kliager "wegen
einer Arthrose, einer Streckbehinderung und einer Auflen-
bandschwdche des re. Kniegelenks" bei ihm in Behandlung
befinde. Wenn das LSG trotzdem festgestellt hat, dafll beim
Klager eine Arthrose am rechten Kniegelenk - etwa als Folge
der Schufliverletzung - nicht bestehe, ohne sich mit den
vorerwdhnten drztlichen Feststellungen und KuBerungen aus-
einanderzusetzen,'so hat es sich seine Uberzeugung nicht
aus dem Gesamtergebnis des Verfahrens gebildet und deshalb

§ 128 Abs. 1 Satz 1 SGG verletzt.

Das gleiche gilt fiir die Riige der Revision, das LSG habe

. bei der Erorterung des Hirndauerschadens die Beurteilungen

des Sanatoriums Bad Gleisweiler, des Nervenfacharztes

Dr. Gz, des Medizinisch-psychologischen Instituts

fir Verkehr und Industrie und des Facharztes Dr. Rz Uiber-

neurologische Beurteilung von Ausfallserscheinungen (seit
Jahren) fir eine Hirnschidigung spreche. Das LSG hat zur
Unterstitzung seiner Auffassung auf das Attest der
Ungerschen Klinik vom 4. September 1953, die Beurteilung
des Versorgungsarztes Dr. Rizzzzz und die 1947 in der
Charité gestellte Diagnose'"psychopathische Reaktion"
hingewiesen. Es hat jedoch die von der Revision erwédnnten
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drztlichen Beurteilungen ﬁnberﬁcksichtigt gelassen. Wenn
es auf Seite 22 des Urteils heiBt: "Auch die Hinweise des
Kldgers auf Schriftsdtze, arztliche Bescheinigungen, die
er vor Jahren zur Begriindung seiner Anspriche eingereicht
hat, lasscn nicht den Schlull auf eine Merk- und Konzen-
trationsschwdche zu", so kann daraus nicht entnommen werden,
daf das LSG die in Frage stehenden drztlichen Beurteilungen
einer hinreichenden Wiirdigung unterzogen hitte, zumal
keiner dieser Sachverstidndigen etwa nur eine "Merk- und
Konzentrationsschwdche" festgestellt hat und es sich auch
nicht nur um Bescheinigungen handelt, die der Kldger '"vor
Jahren" vorgelegt hat. Der Leitende Arzt des Sanatoriums
Bad Gleisweiler hat am 18. Dezember 1958 als Erkrankung
"posttraunatische Hirnschddigung" angegeben. Nervenarzt
Dr. Gumzmizzz hat am 20. Dezember 1961 erklart, es bestehe
seines Erachtens medizinisch-diagnostisch kein Zweifel an
dem Vorliegen eines organischen Psycho-Syndrdms, wie es
bei Hirnverletzungsfolgen typisch sei; in seiner Arbeits-
unfahigkcitsbescheinigung vom 9. Februar 1962 hat er
"Hirntraumat. Beschwerden" als Krankhéitsbezeichnung an-
gegeben. Das Medizinisch-Psychologische Institut Iir
Verkehr und Industrie (Dr. Azzz/Dr. Q ==x) hat am 4.
Dezember 1964 eine Wesensveridnderung, Verlangsamungen

und eine wahrscheinliche Gedachtnisschwiche angenommen.
Schlieflich hat Facharzt fur GemﬁtsQ und Nervenleiden

Dr. Ruzzr im fachirztlichen Zeugnis vom 27. Februvar 1987
eine organisch-traumatische Hirnschddigung diagnostiziert,
die sich vor allem in Storungen auf psychischem Gebie?d

und in nervosen Beschwerden ZuBere. Der Chefarzt der
Nervenabteilung des Moabiter-Krankenhauses, Dr. Bz,
hatte im Gutachten vom 9. Januar 1958 eine herdfdrmige
Hirnschadigung links als Folge der Splitterverletzung in
der rechten Schlafengegend angenommen uné seine Auffassung
in drei weiteren gutachtlichen Beurteilungen vom 10-
November 1952, 6. November 1961 und 28. Mirz 196% aufrecht

erhalten, 1959 sogar "mit Sicherheit" eine umschnriebene
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Hirnschadigung angenommen. Wenn das LSG diesem Sachver-
stéindigen nicht folgen wollte, so hiatte es sich zumindest
nit den vorerwahnten anderen arztlichen Bekundungen, die
im wesentlichen zu dem gleichen Ergebnis gelangt sind,

halb trotzdem der abweichenden Auffassung des Dr. Wi
der Vorzug zu geben sei. In der Unterlassung einer solchen
Wirdigung des Gesamtergebnisses des Verfahrens liegt ein

Verstol gegen § 128 SGG. AuBerdem hdatte das LSG bei dieser
Sachlage, wenn es schon von Amts wegen kein Gutachten mehr

einholen wollte, den Antrag des Klagers auf (nochmalige)

" AnhOrung eines Arztes nach § 109 SGG, n&mlich des Nerven-

dirfen, dafl sich nach Erstattung der im ersten Rechtszug
eingeholten Gutachten keine neuen Umstédnde ergeben hdtten;
denn ein Teil der vorerwdhnten &drztlichen Bekundungen sind
im Berufungsverfahren erstmals vorgelegt worden.

Die festgestellten Verfahrensverstoflle machen die Revision
bereits statthaft, weshalb nicht mehr geprift zu werden

“brauchte, ob noch weitere Mangel im Sinne des § 162 Abs. 1

- Nr. 2 und 3 SGG vorliegen. Das LSG wird jedoch vor erneuter

. Entscheidung auch die weiteren Verfahrensriigen der Revision,

- insbesondere zur Armnervenplexusschiadigung, zur Bewegungs-

einschrankung der linken Hand und zur Notwendigkeit einer

Anhdérung des Dr. Sch =z (nach § 109 SGG) zu berilicksichtigen

haben, soweit sich diese Punkte nicht anderweitig erledigen

=a

solliten.

Die Revision ist auch begrindet, da nicht auszuschlieBen ist,

dall das LSG bei Vermeidung der festgestellten Verfahrens-
mangel zu einem anderen Ergebnis gelangt wdre. Das ange-
fochtene Urteil war daher mit den ihm zugrundeliegenden
Feststellungen aufzuheben uvnd der Rechtsstreit,mda der
Senat unter diesen Umstdnden in der Sache nicht selbst ent-
scheiden konnte, an das LSG zur erneuten Verhandlung und

‘Entscheidung zuriickzuverweisen.
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Die Kostenentscheidung bleibt der das Verfahren ab-
schlieflenden Entscheidung vorbehalten.
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