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Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
mundliche Verhandlung am 30. Oktober 1973 durch
Vorsitzcende Richterin Dr. Schwarz,

Richter Dr. Baresel und Richter

Dr. Wulf horst , den ehrenamtlichen Richter .
Dr. Martens und die ehrenamtliche

Richterin J ohnsen fir Recht erxannt:

Das Urteil des Hessischen Landessozialgerichts
vom 21, Februar 1973 wird aufgehoben.

Die Ssche wird zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an das Landessozialgericht zurickver-

wiesen.
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Auf einen Versorgungsantrag des Klagers vom Dezember
1959 anerkannte das Versorgungsamt Frankfurt (Main)
~-Versorgh~, das ein Gutachten von dem Facharzt fur
Hals~, Nasen- und Ohrenkrankheiten Dr. Sch* ©vom
8. November 1260 eingeholt hatte, nach urspringlicher
Ablehnung eine "chronische Mittelohrentzindung und
Schwerhorigkeit rechts™ als Schiadigungsfolge im Sinne
des s 1 Bundesversorgungsgesetz (BVG) ohne rentenberech-
tigenden Grad der Minderung der Erwerbsfinigkeit
(MdE) von mindestens 25 v.H. (Bescheid vom 22. Juni
1061). Den dagegen eingelegten Widerspruch nahm der
Kliger zurilick. Zu einem weiteren Antrag des Klagers
stellte das Versorgh fest, die Schi8digungsfolgen hét-
ten sich nicht wesentlich verschlimmert und die IMdE
sei nicht wegen eines beruflichen Betroffenseins honer
zu bevierten (Bescheid vom 8. November 1962). Widerspruch
und Klage blicben erfolglos (Bescheid vom 2%. Januar
1963, Urteil des Sozialgerichts -SG- Frankfurt (Main)
vom 1%. Mdrz 1964). Nachdem der Kliger im September
1069 wiederum eine Verschlimmerung seines Kriegs-
leidens geltend gemacht und dies auf eine Bescheini-
gung des Hals-, Nasen- und Ohrenarztes Dr. #. . ge-
stutzt hatte, stellte das Versorgh nach neuer Begut-
achtung fest, in den anerkannten Schidigungsfolgen
sel keine wesentliche Verschlimmerung eingetreten,
die Zunahme der Schwerhdrigkeit auf beiden Onren
beruhe im wesentlichen auf altersbedingten Verdnde-
rungen (Bescheid vom 21. Januar 1970). Widerspruch
und Klage blicben ohne Erfolg (Bescheid vom 7. O%to-
ber 1970, Urteil des 8G vom 25. Februar 1972,. Im
Berufungsverfahren stiitzte der Kldger sein Renten-
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begehren zusdtzlich auf eine kombinierte Mittel- und Innen-
schwerhOorigkeit links und beantragte hilfsweise, ein
Gutachten nach & 109 Sozialgerichtsgesetz (SGG) von dem
Facharzt fir Hals-, Nasen- und Ohrenkrankheiten Dr. Novi,
Offenbach, einzuholen. Das Landessozialgericht (LSG) hat
die Berufung zurlickgewiesen (Urteil vom 21. Februar 1973):
Eine Verschlimmerung der anerkannten Schadigungsfolge

durch Kriegseinflussc, die sich auf die IMdE auswirke und
eine Neufeststellung des Versorgungsanspruches nach

§ 62 BVG bedinge, sci nicht nachgewiesen oder wahrscheinlich.
Dics folge aus Dr. Sch oz letztem Gutachten vom

31. Oktober 1969 und aus der vom Beklagten dem SG einge-
reichten feacharztlichen Stellungnahme des Obermedizinal-

rates Dr. Z 77T . Die von den Arzten festgestellte Ver-
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schlechterung des Horvermogens seli teilweise alterspbedingt,

vor allem links. Die kombinierte linksseitige Mittel- und
Innenschwerhorigkeit sei nicht mit Wehrscheinlichkeit ur-
si8chlich auf den Kriegsdienst zurickzufiihren. Ein scniZdigen-
des Ercignis oder ein schadigender Vorgang mit Auswirkungen
auf das linke Ohr, eine der fir die Anerkennung erforder-—
lichen Voraussetzungen seil nicht nachgewiesen. Die Angape
des Klagers, das linke Ohr sei 1943 und 1944 im Wehrdienst
mit behandelt worden, genilige dafir nicht, sei auch wenig
glaubhaft, da der Klager 1960 Dr. Sch-
habe, 1943 seicn Ohrenschmerzen rechts mit Schwerndrigrelt

 mitgetellt
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aufgetreten und sel eine rechtsselulge Mittelohrentzindung
festgestellt worden. Weder 1950 noch 1962 nabe der Kliger
gegenuber Dr. Sch' 777 Beschwerden von seiten des linken
Ohres erwahnt. Bis 1962 sei auch eine linksseitige Schver-
horigkeit nicht festgestellt worden; sie habe sicn viel-
mchr nach den eigenen Angeben des Klagers erst ab 1967
bemerkbar gemacht. Nach fachdrztlicher Beurteilung sei diese
Schwerhorigkeit teils auf alte 'sbedingte Prozesse, teils

auf Entziindungen des Mittelohres nach 1962 zuricxzufilhren.

Da eine Schiédigung des linken Ohres im Kriegsdienst nicnt

-4 -

JLaw — Gesetze und Urteile e Available on the

Egste;é%sG t (mobile App) > Google play D App Store
er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

nachgeviesen oder wahrscheinlich sei; brauche aus
rechtlichen Griinden nicht medizinisch aufgeklart zu
werden, welche Gesundheitsstorung auf ein solches Er-
eignis zurilickzufihren sei; das vom Kldger nach § 109
SGG beantragte Gutachten brauche nicht eingeholt
zu werden. |

A
Der Kléger rﬁgt mit der nichtvzugeiassenen Revision
als wesentlichen Verfahrensmangel, das LSG habe gegen
die €8 109 und 128 SGG verstoBlen. Da er im Berufungs—'
verfeohren einen Rentenanspruch sowohl auf die aner-
kennte Schiddigungsfolge als auf eine zusatzliche
kombinierte IMittel- und InnenschwerhOrigkeit links
gestitzt habe, hitte das Gutachten nach § 109 SGG
von Dr. N om% zu beiden Leidenszustanden eingeholt
werden nissen. Bel Beriicksichtigung des gesanten
Akteninheltes und des Sachantrages des Kldgers natte
das LSG selbst unter der Voraussetzung, dall es ein
schadigendes Ereignis bezliglich des linksseitigen
Ohrenschadens nicht feststellen konnte, den nacn
§ 109 SGG gestellten Antrag nicht zurilickweisen diirfen,
sovelit er die Streitfrage betroffen habe, ov infolge
Verschlimmerung der anerkannten SchiZdigungsfolgen
ein rentenberechtigender Grad der MAE vestene.
Dr. Sch”l7777 und Dr. I’ hatten die Ursache der
welteren Abnahme des Horvermogens unterschiedlicn
“beurteilt. "Vorsorglich" rigt der Klager, das LSG
hidtte den Antrag nach § 109 SGG auch nicnt inso-
welt zurlckweisen diurfen, als er die zusdtzlicae
Ancrkennung der linksseitigen Schwerhorigkeit ope-
troffen habe. Durch das beantragt Gutachten hatte
gerade das bestrittene schiddigende Ereignis in medi-
zinischer Hinsicht nachgewiesen werden solien. Da
Dr. Sch

in seinem letzten Gutachten die
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Storungen am linken Ohr auf Spatfolgen von Mittelohrent-
zindungen zurickgefihrt habe, hdtte medizinisch genau
gekliart werden missen, wann diese Entzlindungen abgelaufen
seien. Falls sie in die Zeit des Kriegsdienstes zu ver-
legen seien, ware das erforderliche schiadigende Ereignis
bewiesen. Die eigenen Angaben des Klagers seien in dieser
Hinsicht nicht entscheidend, da er als medizinischer

Laic einen am linken Ohr im Wehrdienst aufgetretenen
ProzeB3 nicht habe richtig erkenncn und wlirdigen konnen.
An linken Ohr seien aber schon 1960 Trommelfellnarben
fochédrztlich festgestellt worden.

Der Klager beantregt,

das angefochtene Urteil aufzuheben und den
Rechtsstreit zur neuen Verhandlung und Ent-
scheidung an das LSG zurickzuverveisen.

Der Beklagte hat keinen Antrag gestellt und sich nicht
zur Revisionsbegrindung gedullert.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
mindliche Verhandlung einverstanden erklart.

IT

Die Revision ist nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 S8GG statthaft,
well das Berufungsverfahren an einem wesentlichen Mangel
leidet, den der Klager zutreffend gerigt hat. Die Re-~-
vision ist auch insoweit erfolgreich, als der Rechts-
streit an das LSG zurlickverwlesen ist.

Das ISG hat die Berufung gegen das klageabwelsende Ur-
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teil aus zwel Grinden zurlickgewiesen: Die als Schadigungs-

folge gemidB § 1 BVG anerkannte rechtsseitige Ohrscha-

digung habe sich gegeniiber dem Zustand von 1962 nicht

in einem solchen Unfang verschlechtert, dall sie nun-
mehr eine INdE von mehr als 20 v.H. und damit eine

solche in rentenberechtigendem Grad bedinge; aullerdem

sel als Voraussetzung fur die Anerkennung der links-
seitigen Schwerhorigkeit als Schadigungsfolge ein
schadigendes Ereignis oder ein schadigender Vor-
gang nicht erwiesen. VWie die Revision in erster
Linie zutreffend als wesentlichen Verfahrensmangel
rigt, hdtte das LSG auf Antrag des Kldagers zu der
ersten Streitfrage nach § 109 SGG ein Gutachten von
den von Klager im Hilfsantrag benannten Facharzt
Dr. N< iz einholen miissen. Diese Notwendigkeit er—
gab gich aus dem Gesamtergebnis des Verfahrens,

das das Berufungsgericht zu berlicksichtigen hatte,
insbesondere aus den Antrigen des Kligers (§ 128
Abs. 1 Satz 1 SGG). Der Klidger hatte sowohl den
Antrag auf eine Versorgungsreﬁte, iiber den in dem

angefochtenen Bescheid vom 21. Januar 1970 entscnie-~

den worden ist, als in dem vor dem SG gestellten
Antreg sein Rentenbegehren ausschliefilich, im Be-
rufungsantrag ua auf eine Verschlimmerung der an-
erkannten Schidigungsfolge gestitzt, und demnacn
gollte allein das rechtsseitige Ohrenleiden eine
MdE in rentenberechtigendem Grad bedingen. Wenn das
LSG aus den vorliegenden arztlichen Unterlagen ge-
folgert hat, dall die Verschlimmerung der recnis-—
seitigen Schwerhorigkeit teilweise altersvedingt
seili und als Schadigungsfolge die Erwerbsfihigkei?®
nicht um mehr als 20 v.H. mindere, hitte es zu
dieser medizinisch. zu kldrenden Streitfrage dac
beantragrte Gutachten nach § 109 3GG einholen missen.
Das Unterlassen einer solchen Bewelsaufnehme ist in
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jedem Fall ein wesentlicher Verfahrensmangel im Sinne

des § 162 Abs. 1 Nr. 2 S5GG; gesetzliche Ausnahmegriinde
sind hier auller Betracht.

AuBerdem hitte das ISG, was die Revision ebenfalls zutreffend
rigt, den nach & 109 SGG gestellten Beweisantrag beziliglich
des linksseitigen Ohrenlcidens, mit dem der Klidger im
zueiten Rechtszug scinen Rentenanspruch zusdtzlich hat
begrinden dlirfen (BSG 6, 297), nicht zurilickweisen dlirfen. Zu
Unrecht hat das ILSG die Ablehnung dieses Antrages auf das
Urtcil des Bundessozialgerichts (BSG) in SozR Nr. 30 zu

5 109 SGG gestlitzt. Nach dieser Entscheidung kann sich
gerade ein Antreg nach § 109 SGG auch auf dic Feststellung
einer "gesundheitlichen Schidigung" im Sinne des § 1 BVG,
d.h. eines schédigenden Ereignisses oder Vorganges, als
Voraussetzung fir einen Versorgungsanspruch beziehen, wenn
zu der Ermittlung eine medizinische AufklZirung geboten er-
scheint. Bereits insoweit war die durch den Antrag des
Kligers angestrebte medizinische Begutachtung rechtser-
heblich. Die Revision hat auch im gebotenen Umfang darge-
legt, warum dies der Fall war und warum der darauf ge-
richtete Antrag nicht hdatte zurickgewiesen werden durfen.
Zu einem Versorgungsanspruch wegen des linksseitigen Ohren-
lecidens miiBte, wie das LSG zutreffend angenommen hat, in
erster Linie cine kriegsdicnstbedingte "Schadigung", mit
der das linksseitige Ohrenleiden wahrscheinlich in ur-
sdachlichem Zusammenhang sténde, nachgewiesen sein

(¢ 1 Abs. 1 und 3 Satz 1 BVG), und die dafiir erforder-
liche Bewelswlrdigung ist ua von medizinischen Erfahrungen
abhdangig. Das Berufungsgericht ist auch zu dem flir den
Klager unglinstigen Ergebnis im wesentlichen aufgrund von
Tatsachen gelangt, die nur ein Arzt fachminnisch wirdigen
konnte. Neben diesen Feststellungen, die den Umfeng der
Ohrenbechandlung im Kriegsdienst sowie die Beschwerden und
Horleistungen von seiten deg linken Ohres bis 1862 ve-
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treffen und die der Klager nicht im einzelnen mit
einer Verfahrensruge angegriffen hat, fehlt in der
Beweiswlirdigungskette die Tatsache, dall bereits 1960
Dr., Schii 7777 Trommelfellnarben am linken Ohr festge-
stellt hat; die Abnahme des linksseitigen Horver-
nogens ist aber nach seinem am 31. Oktober 1969 er-
statteten Gutachten teilweise durch narbige Verdnderun-
gen in littelohr und an den Fenstern zum Innenohr in-
folge fruherer Mittelohrentzindungen verursacht worden.
Len Trommelfellbefund, auf den die Revision hinge-
wicsen hat, hat das LSG wohl im Tatbestand des ange-
fcchtenen Urteils erwahnt, aber in den Grunden nicht
“verwertet. Diese Tatsache hdtte das Berufungsgericht
verenlascen missen, einen medizinischen Sachverstindigen,
in diccem Fall mindestens den ach § 109 SGG benannten
Arzt dariber zu horen, ob dic Mittelohrerkrankungen
aul dem linken Ohr lange Zeit vor 1860 abgelaufen

sinG tnd ob der Trommelfellbefund auf eine entsprecnen-
de Schadigung durch den Kriegsdienst im Zusammennang
mit den 1S4%/44 behandelten rechtsseitigen Ohrleiden
schlielen 188t. In dem neuen Verfahrensabschnitt, in
dem ein linksseitiges Ohrenleiden ausdricklich als -
Schiédigungsfolge im Sinne des § 1 BVG geltencd ge-
macht worden ist, hiatte auch durch eine fachirzt-
liche Befragung des Kligers gekldrt werden miissen,

ob seine friheren Angaben, von denen das LSG aus-
gegangen ist, zuverlassig und erschopfend waren.
Moglicherweise hidtte eine solche medizinische Beweis-
erhebung, bezogen auf den Nachweis eines schiddigen-
den Vorganges im Sinne des § 1 BVG, mit Hilfe von. .-
welteren verwertbaren Auskiinften des Kligers zum
Krankheitsverlauf zu einem anderen Ergebnis ge-

fihrt als die Wirdigung durch die medizinisch nicht
Tachkundigen Richter des LSG. Es erscheint nicht
susgecchlossen, daBl die jetzige Erkrankung auf den
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linken Ohr auch ohne Behandlungsbediirftigkeit, Beschwerden
und Horminderung vor 1962 bercits durch eine Schadigung

im Zussmmenhang mit dem Kriegsdienst ursidchlich beein-
flullt worden ist.Abgesehen davon hitte eine erneute
genaucre Befragung des Klagers durch einen Facharzt

evtl. zu andecren Erkenntnissen uUber den Zustand des linken
Ohres seit 194%, soweit er flr den Klager in Erscheinung
getreten ist, filhren konnen.

Da nech alledem das LSG mbglicherweise bei Vermeidung des
Verfahrensfehlers andcrs entschieden hatte als in dem
angefochtenen Urteil, ist die Verfahrensriige begrindet.
Msangels ausreichender tatsdchlicher Feststellungen kann
der Senat nicht in der Sache entscheiden. Vielmehr muf3

uf den Antrag des Kldgers nach § 170 Lbs. 2 Satz 2 SGG
as angefochtene Urteil mit den zugrunde liegenden Fest-

[

o

stellungen aufgehoben und die Sache zur erneuten Verhsnd-
lung und IEntscheidung an das LEG, dem auch die Entschei-
dung uber die auBergerichtlichen Kosten des Revisionsver-
fahrens uberlassen bleibt, zuruckverwiesen werden.
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