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Bundessozialgericht
Az.: O RV _2/64

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit
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Verkindet am
29, April 1965

A

Klager und Revisionsklager,
gegéh
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‘Beklagter und Revisionsbeklagter,

hat der 9. Senat des Bundessogialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 29. April 1965 in Berlin,
» an der mitgewirkt haben

Senatsprasident Dr. We 1 B

e als Vorsitzender,
Bundesrichter ! Dr. Maisch und
Bundesrichter ' Schindlerx

- als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichterin B e c ke r und
Bundessozialrichter Dr. Kurthnh

als ehrenamtliche Richter,
fir Recht crkannt{

Auf dic Revision des Kldgers wird das Urtcil des
Landcssozialgerichts Berlin vom ‘14, Novemver 1$56%
autgchoben. Dic sache wird zur crnceuten Verhondlung
und Entscheidung an das Landcssozigligericht zuriick-
verwiesen. |
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Grunde

Beim Xl8ger wurden mit Bescheid vom 22. Dezember 1952
Chron. Krampfbereitschaft nach Entfernung der Nebenschild-

driisen bei Basedow-Operation sowie Narbenbildungen am Kopf,

rechten Oberschenkel und rechtern Daumen als Schadigungsiol-
gen nach dem Bundesversorgungsgesctz (BVG)mit einer Minde-
rung der Erwerbsfdhigkeit (MAE) um 70 v.H. anerkannt. Mit
Neufeststellungsbescheid vom 16. November 1959 wurde die
chron. Krampfbereitschaft als abgeklungen bezcichnet und die
Rente ab 1. Januar 1960 zunichst entzogen. Nach Widerspruch
wurde mit Ergdnzungsbescheid vom 16. Mai 1960 Leberzell-
schadigung nach Gelbsuchterkrankung anerkannt und die Rente
ab 1. Mdrz 1960 auf 40 v.H. erhoht. Im Widerspruchsverfahren
wurden zusédtzlich Weichteilstecksplitter im rechten Ober-
schenkel anerkannt und Versorgungsheziige nach ciner MJAE um
40 v.H. ab 1. Januar 1960 bewilligt. Im Klageverfahrcn be-
gehrte der Klager zundchst weiterhin die Anerkennung der
Krampfbereitschaft und spater nur noch die zusdtzliche An-
erkennung einer neuro-vegetativen Dystonie. Das Sozialge-
richt (8G) verurtcilte den Beklagten, Leberzcllschiadigung
nit vegetativen Storungen nach Gelbsucht anzuerkennen und
wics im Ubrigen die Klage ab. Im Berufungsverfahren begehr:-
te der Klager "neuro-vegetative Dystonie" als selbstandige
Schédigungsfolge anzuerkennen und ab 1. Januar 1960 uater
Berlicksichtigung einer besondercn beruflichen Betroffenheit
Rentc nach einer MAF um 60 v.H. zu gewdhren. Mit Urtecil vom
14. November 1963 wies das Landessozialgericht (LSG) die
Berufung zurilick. Das SG habe nur gewisse vegetative Storun-
gen im Zusammenhang mit dem Leberleidcen, nicht aber eine
vegetative Dystonie schlechthin anerkennen wollen. Hierfir
sei eine MAE von 40 v.H. angemessen. Die Schilddriiscner-
krankung selbst sei nie anerkannt gewesen, sondern nur der
overative Eingriff, der zu der Krampfberecitschaft gefiihrt
habc; letztere sei abgeklungen. Fiir die Frage, ob beim K1&-

- ger eine besondere berufliche Betroffenheit vorliege, komme
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allein das Leberleiden in Betracht; dieses erlaube wei-
terhin dic Ausiibung sceines Maurcrberufs. In welcher Weise

cr hierdurch beeintrachtigt werde, gche weder aus den Gut-
achten noch aus dem Vorbringen des Klagers cindeutig hervor.
Dic geklagten Beschverden, wic He:xzemschull, steifes Kreuz,
Krampfadern, Kreislaufstdrungen, geschwollene Beine,
Atemnot, Arthrose beider Kniegelenke, Senk-SpreizfiiBe und
Funktionscinschrédnkung der Wirbelsidule hétten mit den en-

erkanntcn Leiden nichts zu tun. DaB der Kléger infolgedesscn

nicht mchr auf Baugeristen und nicht im Akkord arbeiten
konne, sci verstédndlich, so daB es des Gutachtens eines
achversténdigen des Bauhandwerks nicht bedlirfe, zumal der
Klégpr noch dvrch eine dupuytrenische Kontraktur an bei-
den Hdnden behindert sci. Auch sei nicht zu erkennen, daB
der Klager durch das Leberleiden an cinem beruflichen Auf-
sticg gchindert sei. Man h8tte zumindest die Behauptung
crworten missen, daB cr sich bei andercn Baufirmen vergeo-
lich un cine Beschdftigung als Polier oder Baufihrer pe-
muht habe. Einen solchen Versuch habe er nie unternommen.
Da der Kléger dngstlich sci, schr leicht erschrecke und
am licbsten allein fur sich arbeite, fehle ihm auch die
Fahiglieit, sich als Policr oder Bauflihrer durchzusetzen.

Mit der nicht zugelassenen Revision riigt der KliZger Ver-
letzung der §§ 103, 106, 128 des Sozialgerichtsgesetzes
(8GG). Das LSG habe nicht beriicksichtigt, daB die vegetati-
ven Storungen eine Folge des Leberschadens scien. Nach den
Anhaltgpunkten sei dic MAE fir Leberschidden nit 20 bis

1C0 v.H. und fir Reizbarkeit usw. sowie Charakierverinie-
rungen mit einer MAE um 60 bis 100 v.H. zu bemessen; auch

scien seclische Erscheinungen zu beriicksichtigen. Schon 1956

scl eine neuro-vegetative Dystonie festgestellt worden.
Das ISG hétte einen Neurologen hdren miissen, wenn es wnter

Befﬁcksichtigung der Vorgeschichte und der Feststellungen
des behandelnden Arztes Dr. Forch sowie des Dr. N==== dem
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kldgerischen Antrag nicht entsprechen wollte. Dr. Nazzz
habe darauf hingewiesen, dall die nicht ganz intakte Leber-
funktion mit einigen allgcmeinen MiBgefihlen verbunden éeia
auch wenn eine besonderc vegctative Dystonic fir Leberlei-
dende nicht typisch sei. Er habe eine chronische Hepato-

pathic nach Art eincr Zirrhose angcnommen. Diese Feststellun.

gen stinden der Annahme des LSG centgegen, daBl die vegetati-
ven Storungen auch nicht teilweisc auf die frihere Schild-
drisencrkrankung zurickzufihren scien. Fur einc Leber-Zirr-
hose mit schweren Folgen sci nach den Anhaltspunkten eine
MAE ,um 80 bis 100 v.H. anzusctzcn, daher sei diec von Dr.
Ni==Z geschatzte MAE mit 40% zu niedrig. Irrig sci dic
Schlufifolgerung des ISG, dic Schilddruscnerkrankung sci nie
ancrkannt gewvesen. Zur Frage einer besonderen beruflichen
Betroffenheit hidtte das ISG Sachverstandige aus dem Bavge-
werbe horen miissen. Der Kldgcer sei durch die chron. Krampf-
bereitschaft am beruflichen Aufstieg behindert gewesen. Er
sei durch den Befreiungsschein beruflich einem Hilfspolicer
glecichgestellt worden. Wenn er, wie das LSG feststcelle,
nicht zu Spitzenleistungen befihigt sei, so liege dics an
der bestchenden MAE. Bei seiner Annohme, der Klager sci
durch eine Vielzahl nicht wchrdienstbedingter Gesundheits--
schaden in seinem Beruf behindert, habe sich das LSG nicht
auf das Gutachten eincs Sachverstindigen des Bauhendierks
oder eines Arbeitsmediziners stitzen konnen und deher, in--
dem es diese Frage ohnc cigenc Sachkenntnis selbst beant-
wortete, § 128 SGG verletzt. Das LSG hdttc von seincnm
Rechtsstandpunkt aus den Kldger zur Darstcllung scines
beruflichen Werdegangs auffordcern miusscn. Dic Annahme de¢s
LSG, der Klager habe nie versucht, als Policr oder Bau-
flihrer tdtig zu werden, sei unrichtig; er sei scit 1952 beim
Facharbeitsamt als Maurerpoliecr registricrt, von dort hétte
eine Auskunft eingeholt werden konnen. Der Klager habe

sich jeweils als Polier oder Baufiihrer beworben; da er zu
7070 Schwerbeschédig%er geviesen sci, sci aber von einer DBin-
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stellung abgeschen worden, auch eine Vermittlung durch das
Arbeitsamt sei hieran gescheitert. Bei dem Hinveis, der Kla-
ger sci dngstlich, erschrecke schr leicht und arbeite am
licbsten allein, weshalb er sich als Policr cder Baufihrer
nicht durchsetzen kodnne, iibcrsche das LSG die medizinischen
Zusammenhédnge der LeberschiZdigung mit vegetativen Stérungén
und der ufsprﬂnglichcn ScHddigung mit ihren TFolgen. Waren
dicce Schiden nicht vorhenden, so besdBe der Kléager dic ihm
von LSG abgesprochene Fahigkeit eines Policers oder Baufuh-
rers. Auch Dr. N=—== flhrc die MiBRempfindungen zum Teil
auf den Leberschaden zuriick, &hnliche Feststellungen hatten
das SG und Dr. Sszaotsin= getroffen, was das LSG nicht be-
riicksichtigt habe. Dic Diagnose des Dr. Ir==> habe das LSG
vollig Ubcerschen.

Der Kléger beantragt, unter Aufhebung des Urteils des ILSG
Berlin vom 14. November 1963 gemZB dem Antrag in erster In-
stanz zu crkénncn9 hilfsweisc die Sache zur cerncutcn Ent-
scheidung an das LSG zuriuckzuverwveisen. Der Beklagte bean-
trogt, dic Revision zu verwverfen. Wescntliche Verfahrensmén-
zel scien nicht ersichtlich. ‘

Diec Revision ist form- und fristgerecht eingelegt und begrin-
det worden und auch statthaft, da der Kldger wesentliche
Verfahrensmingel geriigt hat, dic vorliegen (§§ 162 Abs. 1

Nr. 2, 164, 166 SGG).

Beim Klager ist eine Leberzellschddigung "mit vegetativen
Storungen" anerkannt, was das LSG nicht iiberschen hat.

Das LSG hat darauf hingewiesen, daB beim Klager auch eine
hypochondrische *'~~-ussrt bestehe. Der vom SG gehdrte

Dr. Tzc-== hatli. ausgefithrt, daB die Erregungs- und Angst-
zusténde des Kligers eine Storung des vegetativen Nerven-
systems bestatigen. Der im Berufungs#erfahren gehdrte Chel-
arzt Dr. Ne==— hat in seincm Gutachten betont, der Kliger
sci dngstlich und erschrecke sehr leicht, und in seineT™
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J gutachtlichen Stellungnahme ausgefilihrt, es bestunden nur

geringe vegcet.-dystonische Zeichen. Man werde aber zuge-
ben miissen, daB dic nicht ganz intaktc Leberfunktion mit
einigen allgemcinen Miflgefiihlen verbunden scin konne, auch
wenn cine besondere veget.-Dystonice flir Leberlcidende keil-

. nesvegs typisch sei. Der Internict Dr. S=sSe==r==== hat sogar

ohne jede Einschrankung festgestellt, die vom Klager ge-
klagten vegetativen Stdrungen scien cinc Folge der hecin-

trachtigten Leberfunktion. Das LSG ist sonach auch zum Er-

gebnis gelangt, dall beim Klager vegetative Storungen beste-
hen, die wenigstens zum Tei &uf das Leberleiden zurickzu-
fuhren sind. Mit Recht rigt die Revision, daBl das LSG unter
diesen Umstédnden cine besonderc berufliche Betroffenheit
nicht deshalb verneinen durftc, weil der Kldger &ngstlich
sci und lcicht erschrecke und deshalb als Poliecr oder Bau-
fuhrer, der sich gegeniliber den unterstellten Arbeitern
durchsctzen niusse, nicht geeignet sei. Ist namlich diescr
Mangel auf den Wehrdienst, wenn auch nur zu einem wescnt-
lichen Teil, zurickzufuhren, so stcht dic Folgerung des LSG
mit scinen vorhcrigen Feststellungen nicht in Einklang. Das
LSG hat deshalb, wenn es mit dicser Begriindung dic beruf-
lichc Betroffenheit verneinte, das Gesamtergebnis des Ver-
fahrens nicht berlicksichtigt und damit § 128 SGG verlcetzt.

Das LSG hat zwar andererseits eine goenze Rcihe sdnstigor Be-

schverden angefihrt, wic Hexenschull, stcifes Kreuz, Krampf-
adern, Krcislaufstorungen, geschvollene Beine am Abend,
Atemnot, Arthrose beider Kniegclenke, Senk-Spreizfiife, al-
tersbedingte Funktionseinschréankung der VWirbelsiulce, dupuy
trepische Kontraktur, die erklédren sollen, daB der Klicer
nicht auf. Baugerilisten arbeiten und keine Akkordarbeiten
verrichten konne. Es ist jedoch nicht hinreichend ersicht-
lich, daB dic genannten, teils altersbedingten teils nur
geringen Beschwerden ilberhaupt ein entscheidendes Hindernis
fir die Berufsausilibung darstcllen. Dr. Trzsxz= hat festge-
stellt, daB die Einschrinkung in der Funktion (an Skelett-
systen, Rlickenmuskulatur, Wirbels#dule, Gelenken) altersont-
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sprechend und der Befund geringgradig sci; ferner spricht er
von Abnutzungscrscheinungen an den Knicgelenken, die bisher
zu kecincer Beeintrichtigung der Beweglichkeit gefihrt haben
und von Krampfodern ohne wescntliche Durchblutungsstorungen
und zoitvoilig ;eichtcn Beschverden. Auch Dr. Ne=-== erwdhnt
4, Finger. Dic FcotutCILungcn dcs LSG eroch01ncn docher nicnt
ausrcichend fundiemt. um schon aus diescm Grundc einc beson-
dcrc berufliche Betrofifenheit durch Schadigungsfolgen ver-
neinen zu xonnen. Hincu kommt, daB nicht nur zu prufen war,
ob der Kldger Akkordarbeiten verrichtcen cder auf Baugeristen
arbeiten kann, sondern auch - und dies hat das LSG nicht
verkannt -, ob er an einem Aufstieg zum Polier oder Baufihrer
durch dic Schadigungsfolgen gehindert worden ist. In diescr
Hinsicht war os aber, gcradé auch vom Rechtsstandpunkt des
L3G aus, von erheblicher Bedeutung, inwicvweit die Angstlich-
keit und das Erschrecken durch dic Schadigungsfolgen verur-
sccht sind und eincn beruflichen Aufstieg des Klégers ver-
hindcrt haben. '

Zutreffend rigt die Revision auch, das LSG hétte den KlEger
zur Schilderung seines berufllchcn Uerdcgangs auffordern
nisscn, wenn es darauf abheben wollte, auu/c bcncn Vorbrin-
sen des Klagers gehe nicht eindecutig hervor, in welcher

eise er durch sein Leberleiden arbeitsmidBig b001ntracn+¢pt
werde. Wenn das LSG insoweit die tatsdchlichen Verhaltnisse
als nicht eindecutig gekldrt era htete, so hdttc es sich zu
welterer Aufklérung, etwa durch miindliche oder schriftliche
Anhorung des Kl&gers und danach gegebencnfalls zur Einholung
eincr Auskunft des Arbecitsamtcs coder von Baufirmen, bei denen
sich der Kldger vergeblich beworben haben will, gedrdngt fih-
len miissen (vgl. BSG in SozR SGG § 103 Da 2 Nr. 7). Stattdes-
sen hat es nicht einmal an den von ihm gehdrten Gutachter

Dr. N=zr<: die Frage gerichtet, ob der Kldger durch Schidigungs-.
folgen beruflich besonders betroffen ist, obwohl dies be-
reits in der Berufungsschrift geltend gemacht worden war. In.
der Unterlassung dieser notwendigen und méglichen Sachauf-
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kldrung liegt ein VerstoB gegen § 103 SGG.

Beide von der Revision gerigten wesentlichen Verfahrensman-
gel machen dic Revision bereits statthaft, weshalb nicht
mchr geprift zu werden brauchtc, ob auch die weitercen Rugen
durchgreifen. Dic Revision ist auch begriindet, da nicht aus-
zuschlicBen ist, daB das LSG bei Vermcidung der Verfahrens-
mangel zu einem andercn Ergebnis gelangt ware. Das ange-
fochtene Urteil war deher aufzuhceben. Der Senat konnte in
der Sache nicht sclbst entscheiden, da es an ausrcichenden
tatsichlichen Feststellungen zur Entscheidung iUber den An-
spruch des Klédgers fchlt. Daher war dic Sache gemiB § 170
Abs. 2 Satz 2 SGG zur crncutcen Verhondlung und Intscheidung
an das ISG zuriickzuvericisen.

Die Kostenentscheidung bleibt der des Ver#then abschlicficn-
den’ Entscheidung vorbehalten.
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