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Bundessozialgericht
Az.:_9_RV_188/66
Inm Namen d e s Volkes
Ur teil
: i in dem Rechtsstreit
Verkiindet am 00000'0OOOooooooooooococoo‘o
22, Juni 1967 :
Kldager und Revisionsklédger,

Reg.Obersckretir

Schriftfihrer Prozefbevollmdchtigter: o« o ¢« o o o o o o o o o o

g e gen

Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichits hat in Berlin
auf die miindliche Verhandlung vom 22, Juni 1967

durch
Senatsprasident Dr. We 1 8
- Vorsitzender -,
Bundesrichter Dr.Maisch und
Bundesrichter ' Schindler,
Bundessozialrichter Wenzel | und

Bundessozialrichter Dro. Dei ter
fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klédgers wird das Urteil des
Landessozialgerichts Niedersachsen vom 16. Dezember
. 1965 aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Intschei-
dung an das Landessozlalgericht zurlickverwiesen.
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Grunde:

— - - -

Der Kléger erhielt wegen dér Folgen eines Unfalls, den er
am 23, November 1941 auf dem Weg zu seiner an der Nord-
spitze des Oberlandes von Helgoland gelegenen Batterie-
stellung erlitt, nach dem Bundesversbrgungsgesetz (BVG)
Rente nach einer Minderung der Erwerbsfdhigkeit (MAE) um
30 v.H. Mit Bescheid vom 17. November 1958 wurde secin
Erhohungsantrag abgelehnt, weil die Ver&nderungen an der
Hals- und Lendenwirbels#dule keine Schédigungsfolgen im
Sinne des § 1 BVG seien. Nach erfolglosem Widerspruch
horte das Sozialgericht (SG) verschiedene Gutachter und
wies die Klage mit Urteil vom 21, Februar 1963 ab. Das
Landessozialgericht (LSG) horte im Berufungsverfahren

Dr. BIiund Dr. Pz Mit weiterem Bescheid vom

31, Mdrz 1965 wurde die Rente ab 1. Juli 1955 auf eine
solche nach einer MdE um 50 v.H. erhdht; die Schédigungs-—
folgen wurden ergdnzend wie folgt bezeichnet:

Ausgedehnte Narbenbildung am Kopf nach Skalpierung,

10)
2.) Verformung und Verkiirzung des rechten Beines im
Oberschenkel um 2 cm,

3.) Verformung der linken Kniescheibe und des Knie-
gelenks mit Kapselverdickung, :

4.) geringe Verformung am linken Handgelenk mit Teil-
ldhmung des Ellennerven,

5.) Neuralgie der Nervenwurzel des mittleren Brust-
Riickenmarks,

6.) traumatische Schddigung der Bandscheiben und Wirbel-
korver 4/5 der Halswirbelsdule und teilfixierte
Rechtsskoliose der Wirbelsdule, .

Der Kliger beantragtebdanach9 Schadigung des 7. Halswirbels
und des 1. Brustwirbels sowie Kopfschmerzen als weitere
Schédigungsfolgen festzustellen und ibm ab 1. Dezember

1948 (im Wege eines Zugunstenbescheides) eine hdhere Be-
schéddigtenrente zu zahlen. Das LSG wies mit Urteil vom

16. Dezember 1965 die Berufung des Klédgers zuriick.. Die
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Entscheidung hénge in erster Linie davon ab, ob der Unfall
vom 23. November 1941 ein Dienstunfall im Sinne des § 1 BVG
gewesen sei. Dieses Anspruchsmerkmal sel in dieser Lage

des Verfahrens noch zu priifen, da seine Bejanung in den an-
gefochtenen Bescheiden den Senat nicht binde. Sowohl aus

§ 55 Abs. 1 Nr. 3 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) als auch
aus § 1 Abs. 3 Satz j BVG miisse geschlossen werden, dall nur
cine Gesundheitsstorung als Folge einer schidigenden Ein-
wirkung festgestellt werde. Das schidigende Ereignis selbst

konne nicht bindend festgestellt werden. Demgem&B milsse ein

als Ursache in Betracht kommendes Ereignis in jeder Lage des
Verfahrens, insbesondere auch dann, wenn die Versorgungsver-

waltung es bereits in einem Bescheid als Ursache filir einzelne
Gesundheitsstdrungen anerkannt habe, auf seine Ursédchlichkeit

flir die als weitere Schidigungsfolgen geltend gemachten Ge-

sundheitsstorungen geprift werden. Der Unfall vom 23. Noven-

ber 1941 sei kein Unfall w&hrend der Ausiibung des militédri-
schen Dienstes im Sinne des § 1 Abs. 1 BVG (1. Alternative)
gewesen, weil der Kléager zur Unfallzeit Standorturlaub ge-
habt habe. Der Unfall sei aber auch keine Folge der dem
militdrischen Dienst eigentiimlichen Verhdltnisse (2. Alter-
native des § 1 Abs. 1 BVG). Hierzu widre Voraussetzung ge-—
wesen; daB eine fiir die Lage der Unterkunft des Klégers
typische und zwangslédufige Wegegefahr gegeben gewesen wére.
Der Kléger hdtte einen anderen, gefahrlosen Weg benutzen
kOnnen, sei also nicht gezwungen gewesen, den kiirzeren,
aber gefidhrlichen Klippenweg zu benutzen, auf dem sich der
Unfall ereignete. Da der Unfall sonach nicht entschédi-
cungspflichtig sei, habe weder geprift zu werden braucuen,
ob noch weitere Unfallfolgen vorliegen,bnoch ob ihm hdnere
Leistungen fiir die bereits anerkannten Schiddigungsfolgen
zustehen,

Mit der zugelassenen Revision riigt der Klégér u.a. Verlet-
zung der §§ 1, 4 BVG. Er beanstandet, daB das Gericht -
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noch dazu im wesentlichen auf Kosten des Klégers ~ eine
umfangreiche, lberfliissige Beweisaufnahme durchgefiihrt

und dann die Berufung wegen Fehlens eines schédigenden
Ereignisses zurilickgewiesen habe. Das LSG hétte einen
Dienstunfall nicht in Frage stellen diirfen. Seine An-
nahme, daB nur eine Gesundheitsstdrung als Folge einer
Schadigung festgestellt werden konne, sei unzutrecffend.

§ 85 BVG stelle ausdriicklich "die Rechtsverbindlichkeit
des ursédchlichen Zusammenhangs fest". Auch aus § 1 Abs. 3
BVG folge, daB der ursichliche Zusammenhang anerkannt
werde; ein solcher sei in den 6 Bescheiden anerkannt wor-
den. Daran sei auch das Gericht gebunden. Im itibrigen
habe sich der Kl&ger bei der Heimkehr auf einem mit dem
Dienst zusammenhéngenden Weg im Sinne des § 4 BVG befunden;
aullerdem sei er in Helgoland an der Front und somit auch
wdhrend einer Ruhestellung im Dienst gewiesen. Zu Unrecht
habe das LSG bei der Verneinung wehrdiensteigentimlicher
Verhdltnisse ein Element des Mitverschuldens mit in Be-
tracht gezogen. : :

Der Kl&ager beantragf, unter Ab&dnderung der Urteile des
L3G, des SG und der Bescheide vom 17. November 1958,

4. November 1959 und 31. Mirz 1965 festzustellen, daB die
Gesundheitsstérungen: Schéddigung des 7. Halswirbels und
des 1. Brustwirbels, Kopfschmerzen weitere Sch&digungs-
folgen im Sinne des § 1 BVG sind, und den Beklagten zu ver-
urteilen, dem Kl&ger ab 1. Dezember 1948 eine seiner MdE
entsprechende hdhere Beschéddigtenrente zu zahlen, hilfs-
weise, die Sache unter Aufhebung des angefochtenen Urteils
an das LSG mit der MaBgabe zuriickzuverweisen, dafl die
Sache einem anderen Senat vorgelegt wird. Der Beklagte
beantragt, die Revision als unbegriindet zurilickzuwelsen.

Die durch Zulassung statthafte Revision ist form- und
Tristgerecht eingelegt und begriindet worden und daher
zulédssig (§§ 162 Abs. 1 Nr. 1, 164, 166 SGG). Sie is%
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auch sachlich im Sinne der Zuriickverweisung begriindet.

Zutreffend riigt die Revision dem Sinne nach, daB das LSG
die FPrage, ob der Unfall vom 23. November 1941 eine Sché-
digung im Sinne des § 1 BVG gewesen ist, im Rahmen des
vorliegenden Rechisstreits nicht erneut hétte priifen
dirfen, weil es an die in den Bescheiden des Beklagten
ausgesprochene Anerkennung des ursidchlichen Zusammenhangs
zwischen dem Unfall (Sturz auf der Insel Helgoland) und
dessen gesundheitlichen Folgen gebunden war,

it Umanerkennungsbescheid nach dem BVG vom 7. Oktober 1951
und weiterem Bescheid vom 6. Juni 1955 wurde dem Klidger fur
die scither anerkannten Schadigungsfolgen eine Rente nach
einer MdE um 30 v.H. bewilligt. Wenn der Kl&ger nunmehr
weltere Schéddigungsfolgen geltend macht und eine hohere
Rente begehrt, so sind nicht etwa die Grunds&tze ent-
sprechend anwendbar, die im ZivilprozeB bel einem nach
Grund und Betrag streitigen Anspruch gemdB § 304 der Zivil-
prozeBordnung (ZP0) gelten., Hiernach bindet das nach

§ 304 ZPO ergangene Zwischenurteil iiber den Grund des An-
spruchs im Nachverfahren iber den Betrag nur filir den Umfang
des Anspruchs, wie er bel der letzten Tatsachenverhand-
lung rechtshédngig war; eine spédtere Erweiterung erfordert
eine neue Priifung (vgl. Baumbach/Lauterbach, Xommentar zur
2P0, 28, Aufl., Anm. 2 zu § 318 und Anm. 5 zu § 304 ZPO und

Rosenberg, Lehrbuch des Deutschen ZivilprozeBrechts, 8.Aufl.,

S. 246, 247). Das Grundurteil bindet das Gericht fiir das
Nachverfahren nach § 318, nicht nach § 322 ZPO. Auch bei
einer Entscheidung, die nur iiber einen Teil des Anspruchs
ergangen ist, ergreift die Rechtskraft nach § 322 ZPO nur
diesen Teil des Anspruchs (vgl. Rosenberg aa0, S. 750).

Diese Grundsédtze konnen hier nicht angewandt iierden. Die
Bescheide vom 7. Oktober 1951 und 6. Juni 1955 enthalten
mehrere Verfligungssédtze: Einmal die Feststellung, dall die
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in den Bescheiden im einzelnen genannten Gesundheitsstdrun-
gen "durch schéddigende Einwirkungen im Sinne des § 1 BVG"
.o "hervorgerufen" wurden, und aufBlerdem die Bewilligung
einer Rente nach einer bestimmten MAE. Die Bescheide sind
nicht, bzw. nicht mit Erfolg angefochten worden und deshalb
nach § 77 SGG fir die Beteiligten in der Sache bindend ge-
worden, soweit das Gesetz nichis anderes bestimmt. Zwar hat
der Klédger am 18./19. Juli 1955 gegen den Bescheid vom
6. Juni 1955 vorsorglich Widerspruch eingelegt, am 110Augusﬁ
1958 aber gebeten, diesen als Irhohungsantrag und den Vider-
spruch als erledigt anzusehen. Dementsprechend hat auch
der hier streitige Bescheid vom 17. November 1958 die fri-
heren Bescheide vom 7. Oktober 1951 und 6., Juni 1955 unan-
getastet gelassen. Die Bindungswirkung des § 77 SGG er-
streckt sich in gleicher Weise auf beide Verfligungssatze.
Dabei ist die Aufzdhlung der Schédigungsfolgen nicht als
bloBe Begriindung fiir die Rentenbewilligung anzuschen, auf
die sich die Bindungswirkung nicht erstrecken konnte (vgl.
BSG in SozR Nr. 24 zu § 77 SGG), sondern als besonderer '
Verfligungssatz mit selbstédndiger Feststellungswirkung.
Die Bindungswirkung der vorliegenden Bescheide erstreckt
sich somit nach §§ 77 SGG, 24 Abs. 1 des Verwaltungsver-—
fahrensgesetzes (VerwVG) nicht nur auf die Bewilligung der
Rente, sondern auch auf die Feststellung der Schiddigungs-
folgen und darauf, ob sie durch den Wehrdienst hervorge-
rufen oder verschlimmert worden sind. Alle diese Fest-
stellungen sind Gegenstand der durch Verwaltungsakt ge-
troffenen Regelung (vgl. BSG 9, 80 ff, 84 = BSG in Sozk
Nr. 2 zu § 24 VerwVG; ferner Nr. 11 und 20 zu § 77 SGG,.
Da § 77 SGG den beiden Verwaltungsakten nicht nur formelle,
sondern auch materielle Bindungswirkung verleibht (vgl. BSG
in SozR Nr. 35 zu § 77 SGG) und keiner der dort erwdhnten
gesetzlichen Ausnahmef&dlle vorliegt (vgl. hierzu BSG in
SozR Nr. 20 und 35 zu § 77 SGG), war dem LSG eine noch-
malige Priifung des bereits anerkannten Zusammenhangs
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zwischen dem schidigenden Ereignis (Sturz) und dem milita-
rischen Dienst im Sinne des § 1 BVG verwehrt.

Die der anderweitigen Entscheidung des LSG zugrunde licgende
Auffassung, nach § 1 Abs. 3 BVG und § 55 Abs. 1 Nr. 3 SGG
werde nur eine Gesundheitsstdrung als Folge einer schadi-
genden Einwirkung festgestellt, ist nicht frei von Rechts~
irrtum. Zwar hat das Bundessozialgericht (BSG) in der Ent-
scheidung SozR Nr. 29 zu § 1 BVG, in der die Revision als
nicht statthaft angesehen worden ist, die Auffassung ver-
treten, dall durch die Bezeichnung des Leidens mit "Herz-
muskelschaden nach Diphterie" noch nicht rechtsverbindlich
anerkennt sei, dafl eine Diphterie bestanden habe, weil die
Anerkennung nur die Schédigungsfolge, d.h. den iHerzmuskel~
schaden, nicht aber den - spéter bezweifelten - schédigen-
den Vorgang der Diphterie umfaflt habe. Dabel ging es aber
nur um die Auslegung der dort erfolgten Anerkennung, nicnt,
wie hier, um die rechtliche Beurteilung eines unstreitigen
Vorgangs, dessen Zusammenhang mit dem milit&rischen Dienst
bereits bindend anerkannt war. Wenn es in § 55 Abs, 1 HNr.
3 SGG heiflt, daB mit der Klage die PFeststellung begehrt
werden kann, ob eine Gesundheitsstorung die Folge einer
Schddigung im Sinne des BVG ist, so ist damit nur das Ziel
des Klagebegehrens angegeben, aber iiber die Frage des Um-
fangs einer Bindung nichts bestimmt. Die Beantwortung die-
ser Frage ergibt sich aus dem Bescheid. Mit der Feststel-
lung, dall bestimmte GesundheitsstOrungen Schédigungstfolgen
sind, die durch schéddigende Einwirkungen im Sinne des § 1
BVG hervorgerufen wurden, ist nicht lediglich eine Gesund-
heitsstorung als Folge eines schiddigenden Ercignisses
festgestellt, sondern gleichzeitig der ursédchliche Zusaummen-

hang dieser Gesundheitsstdrung mit der Schiddigung anerkannt
(vgl. auch § 1 Abs. 3 BVG und B3G 9, 84). Der von der Ver—
sorgungsbehorde anerkannte ursédchliche Zusammenhang umfaflit
dabel mehrere Glieder einer Ursachenkette: einerseits den
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Zusammenhang zwischen dem milit&rischen Dienst und dem
schiddigenden Vorgang (Unfall), andererseits den (medizi-
nischen) Zusammenhang zwischen dem schédigenden Vorgang
(Unfall) und den vom Beschéddigten geltend gemachten Gesund-
heitsstorungen (vgl. Wilke, Kommentar zum BVG, 2. Aufl.,

- Brlduterung V 1 und 2 zu § 1 BVG)., Die in dem bindend ge-
wordenen Bescheid festgestellte Kausalreihe umfaB3t sonach
drei Glieder: 1. die milit&rische Dienstverrichtung oder
einen der iibrigen in § 1 BVG genannten Tatbesténde, 2. das
schéddigende Ereignis und 3. die Gesundheitsstérung (vgl.
BSG 7, 181). |

WVenn das LSG annimmt, es sei nur eine Gesﬁndheitsstﬁrung
als Folge einer schéddigenden Einwirkung festgestellt, so
wird dabei nur der Kausalzusammenhang zwischen dem schédi-
genden Ereignis und der Gesundheitsstdrung in Betracht ge-
zogen, obwohl fiir das Gericht auch bindend feststeht, dal
~das schéddigende Ereignis (hier der Unfall vom 23%. November
1941) mit einer militdrischen Dienstverrichtung oder den

—— . o

- lichen: Zusammenhang steht.Das ergibt sich aus der ausdriick-

lichen Feststellung in den fritheren Bescheiden, dafB die
Schédigungsfolgen "nggg schédigende Einwirkungen im Sinne
des § 1 BVG ... hervorgerufen" worden sind. Das LSG war
sonach durch die in § 77 SGG normierte materielle Bindung
daran gehindert, diesen Kausalzusammenhang erneut zu pri-
fen.

Dies gilt jedenfalls ohne Einschrankuhg, soweit zu prifen
ist, ob dem Kl&dger wegen der bindend anerkannten Schédi-
gungsfolgen hohere Leistungen zustehen, sei es, weil die
dadurch bedingte MdE seither zu gering bemessen worden ist,
sei es, weil sich die Schédigungsfolgen inzwischen ver-
schlimmert haben. ZEiner solchen Verschlimmerung ist der
Fall gleichzustélicen, daB die Auswirkungen des schédigenden
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Ereignisses (Unfall) in der Leidensbezeichnung nicht voll-
stédndig erfaBt worden sind, etwa weil sich weitere Folgen
der anerkannten Schédigung erst spédter bemerkbar machten.
Die Bindungswirkung der friiheren Bescheide ist insoweit

der Tragweite eines Feststellungsurteils vergleichbar, das
auch flir die erst in Zukunft erkennbaren Sché@den von Bedeu-
tung ist (vgl. auch Baumbach/Lauterbach aa0, Anm. 4 C zu

§ 304 ZPO). Wenn sonach der Kldger im vorliegenden Fall
neben einer hdhercen Rente auch die zusétzliche Anerkennung
einer Schédigung des 7. Halswirbels und des 1. Brustwirbels
sowice von Kopfschmerzen begehrt und geltend macht, daB diese
Wirbelvcranderungen (erst) am 11. Juni 1964 bei einer ront-
genologischen Untersuchung festgestellt worden und die
Kopfschmerzen auf diese Verdnderungen zurilickzufilhren seien,
so muBl das LSG auch insoweit die bindende Anerkennung be-
achten.

An dem gewonnenen Ergebnis wird durch den im Berufungsver-
fahren erlassenen Bescheid vom 31, Midrz 1965 nichts geédn-
dert. Denn dieser hat die frilhere bindende Anerkennung der
Schéddigungsfolgen im wesentlichen wiederholt, also unange-
tastet gelassen und zus@tzlich "Traumatische Schédigung der
Bandscheiben und Wirbelkodrper 4/5 der Halswirbelsdule und
teilfixierte Rechtsskoliose der Wirbels&ule" als Schédi-
gungsfolgen, hervorgerufen durch schéddigende Einwirkungen
im Sinne des § 1 BVG (bei einer MJdE von nunmehr 50 v.H.)
anerkannt. |

Da das LSG nach alledem die aus § 77 SGG sich ergebende
materielle Bindung nicht beachtet und deshalb ungeprift
gelassen hat, ob die weiter vom Kldger geltend gemacuten
Gesundheitsstorungen auf den Unfall vom 23, November 1941
zurickzufiihren sind und demnach die Rente zu erhdhen ist,
war das angefochtene Urteil aufzuheben und die Sache zur
erneuten Verhandlung und Entscheidung an das LSG zurlck-
zuverweisen (§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG).
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Zu einer Zuriickverweisung der Saéhe an einen anderen Senat

des LSG sah sich der Senat nicht veranlaBt, da davon ausge-
gangen werden kann, dafl das LSG die rechtliche Beurteilung

des Revisionsgerichts, an die es gemidB § 170 Abs. 4 SGG ge-
bunden ist, seiner Entscheidung zugrunde legen wird.

Die Kostenentscheidung bleibt der das Verfahren abschlieflen-
den Entscheidung vorbehalten.
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