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Bundessozialgericht _ .
9 RV 130/65 o Im Namen des Volkes

t

Urteil

in dem Rechtsétreit

Verkiindet am
22. Oktober 1968

o ° o o o ° ¢ o © o o o o o o o o o o o o a 9

Klégerin und . Revisionsbeklagte Q

Prozeflbevollmdchtigte: . o« « - « & o o o o o ;

gegen

Beklagter und Revisionsklager.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat auf
die miindliche Verhandlung vom 22. Oktober 1968

durch
Senatsprédsident - Dr. N e uh aus
-Vorsitzender-
Bundesrichter , Dr. Maisch und
Bundesrichter Schindler,
Bundessozialrichter S c h i t z ., und

Bundessozialrichter van N u i s

flir Recht erkannt:

Auf die Revision des Beklagten wird das Urteil
des Landessozialgerichts Nordrhein-Vestfalen vom
25. November 1964 aufgechoben.,

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an das Landessozialgericht zurick-
verwilesen.
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Die Xl&gerin, Anna Nuzzooooosi geb. Runzzzzs; ist am

19. Februar 1904 in Grintal Krs. Lyck/Ostpr. geboren,
lebte am 1. September 1939 mit ihrem Ehemann, dem Land-
arbeiter Johann Nz oot (N.), in Petersgrund Krs. Lyck,
wurde im Oktober 1944 nach Dittmannsdorf Krs. Freiberg
i.Sachsen evakuiert und kam im Jahre 1953 in das Gebiet
der Bundesrepublik Deutschland. Sie beantragte im Dezem-
ber 1953 /Januar 1954 Hinterbliebenenversorgung mit der

'~ Begriindung, daB N. ihr zuletzt am 26. Pebruar 1945 aus
Metgethen bei Konigsberg geschrieben habe und seitdem als
- AngehOriger einer leichten Flak-Batterie verschollen sei.
Das Deutsche Rote Krecuz teilte auf Anfrage mit, daB am
27, November 1946 und 23. Marz 1947 Suchantrige eines
Stanislaus Niizizziinach seiner Ehefrau in die Kartel
aufgenommen worden seien; dieser habe ohne Angabe scines
Geburtsdatums als Daten seiner Ehefrau, Anna N _
geb, "Ry (richtigs Ras), geboren am 17. Februar
1904 in Skometzko Krs. Lyck, als Heimatanschrift Peters-
grund Krs. Lyck (fir den 1. September 1939), als seine
Aufenthaltsadresse den Familiennamen 7. in Golenhofen,
Post Truvpenfeld Krs. Posen, angegeben. Die Original-
anfragen seien nicht mehr vorhanden. Mit Bescheid vom
22. Dezember 1956 lehnte das Versorgungsamt (Versorgi)
den Antrag ab; es bestehe weder ein Anspruch nach dem
Gesetz liber die Unterhaltsbeihilfe fiir Angehdrige von
Kriegsgefangenen vom 13, Juni 1950 noch auf Verschollen- -
heitsrente nach § 52 des Bundesversorgungsgesetzes (BVG). -
Es sei nicht zweifelhaft, daB es sich bei Stanislaus N. um
den Zhemann der Klidgerin handele, und daB er sich 1946
nicht in Xriegsgefangenschaft befunden habe, da er keine
Lageranschrift, sondern eine Zivilanschrift angegeben habe.
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Da cein Ableben des N. nicht anzunchmen sei, konnten auch
keine Verschollenheitsbeziige gewidhrt werden. Der Wider-
spruch war erfolglos,

Im Klageverfahren legte die Klédgerin Abschrift eines
Schreibens der Konsularabteilung der Militdrmission der
Volksrepublik Polen vom 26. lldrz 1958 an das Deutsche
Rote Kreuz vor, in dem nmitgeteilt wird, daB Johann N..
geboren am 2. Marz 1902, in Polen nicht gemeldet sei,
Durch BeschluB des Amtsgerichts (AG) VWitten vom 5. Okto-
ber 1959 wurde auf Antrag der Kldgerin der am 2. Mirz
1902 in Ebenfelde/Ostpr. geborene Johann N. - Ehemann der
Klagerin - fir tot erklirt; als Todeszeitpunkt wurde der
31. Dezember 1945, 24 Uhr, festgestellt. Dieser BeschluB
ist mit der Beschwerde nicht angefochten worden. Durch
Urteil vom 20. Juni 1960 hat das Sozialgericht (SG) den
Beklagten verurteilt, der Kldgerin ab 1. Januar 1954
Witwenrente gach dem BVG zu gewihren,

Wdhrend des Berufungsverfahrens hat der Beklagte beim

AG Witten gemdB Art. 2 § 3 Abs. 1 des Gesetzes zur Anderung
von Vorschriften des Verschollenheitsgesetzes (VerschindG)
vom 15, Januar 1951 beantragt, den auf den 31. Dezember

1945 festgestellten Todeszeitpunkt anderweitig festzustellen.
Diesen Antrag lechnte das AG Witten am 1%. Dezember 1967 ab,
Uber die hiergegen erhobene Beschwerde des Beklagten ist

bis zum ErlaB des Urteils des Landessozialgerichts (LSG)
noch nicht entschieden worden. Mit Urteil vom 25, Novem-
ber 1964 hat das LSG die Berufung des Beklagten zuriick-
gewviecsen. Der Kldgerin habe Verschollenheitsrente zu-
gestanden, da nach den Umstédnden auf Grund der Verschollen-
heit des N. ernste Zweifel an secinem Fortleben begriindet
seien. Die Kldgerin habe glaubhaft vorgetragen, die letuzte
Nachricht von ihm im Februar 1945 erhalten zu haben, nachdem
er sie noch im Dezember 1944 im Urlaub besucht habe. Die
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dadurch begriindeten ernstliichen Zweifel an seinem Fort-
leben seien nicht dadurch ausgerdumt worden, daB Such-
meldungen eines Stanislaus N. nach einer Frau vorlidgen,

die den gleichen Namen trage wie die Kl&dgerin. "Stanislaus"
N., der sich damals in Golenhofen (Goleczewa) bei Chludowo
(Truppenfeld) Krs. Posen aufgehalten habe, kdnne nicht

der Ehemann der Kldgerin gewesen sein, und zwar nicht nur
deswegen, weil er den Vornamen Stanislaus getragen habe,
wdhrend der Ehemann Johann heifie; den Deutschen, die in
den von Polen verwalteten Gebieten gzuriickgeblieben seien,
sei zwar die Moglichkeit gegeben worden, ihren bisherigen
deutschen Namen in polnisch klingende Namen umzuwandeln,
doch sei unerfindlich, warum der decutsche Name Johann in
Stanislaus gedndert worden scein sollte, obwohl sich fir
eine Anderung eher "Jan" oder "Janek", also die polnischen
Formen des Namens Johann, angeboten hdtten. Gegen die
Identitdt des Suchenden mit dem Ehemann der Klégerin spria-
chen weiter auch die unzutreffenden Angaben in der Such-
meldung, nidmlich die Angabe des Geburtsdatums der Gesuchten
mit dem 17. Februar 1904, wdhrend die Kldgerin am 19. Fe-
bruar 1904 geboren sei; ihr Geburtsort werde mit "Skomatzko"

" (richtigs: Skometzko) bezeichnet, ein Ort, der nach 1933

"Dippelsee'" geheifBlen habe, widhrend die Klidgerin in "Grintal®
geboren sei. In der Suchmeldung sei der Geburtsname der

Ehefrau des N. mit "Romann" angegeben, dagegen schreibe

sich die Kldgerin "Rohmann". Is sei unwahrscheinlich, daB
ein Ehegatte sich so erheblich iiber wichtige perstnliche
Daten des anderen irre. FEs kOnne deshalb nicht angénommen
werden, dafl Suchender und Gesuchte mit der Kldgerin und
ihrem Ehemann identisch seien. Hinzu komme, daBl, wie die
Kligerin vorgetragen habe, der Name Rohmann oder Romann

in ihrer Heimat auBerordentlich hdufig gewesen sei und
beispielsweise in ihrer Schulklasse von 40 bis 50 Kindern
acht allein diesen Namen getragen hdtten. Lasse sich aber
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nicht feststellen, dal Stanislaus N. der Ehemann der
Kldgerin sci, dann sei es bedeutungslos, daBl ein llann

dieses Namens gemdfB der Auskunft der Frau T.:-aus Golen-
hofen sich kurze Zeit auf deren Bauernhof aufgchalten
und dann mit einem "Kollegen Voo™ mit unbekanntem

Ziel abgereist sei. Is misse vielmehr davon ausgegangen
werden, dafBl der verschollene Bhemann der Klidgerin hochst-
wahrscheinlich in den chaotischen Zustdnden der letzten
Kricgstage an der Ostfront umgekommen sci, wie in der
nicht widerlegten Todeserkldrung zutreffend festgestellt
worden sei. Diese Situation konne nicht dadurch anders
geworden sein, daB in dieser Todescrklarung der Todeszeit-
punkt auf den 31. Dezember 1945 festgesetzt worden sei.
Dieses gemdB Art, 2 § 2 Abs. 3 des VerschAndG schematisch
gewithlte Datum sei stets anzunehmen, wenn Ermittlungen
lUber den Zeitpunkt des Todes nicht angestcllt worden seien.
Diecses schematisch gewdhlte Datum kdnne aber niemals der
Grund dafiir sein, eine einmal gewdhrte Verschollenheits-
rente nur deshalb wieder zu entziehen, weil einige llonate
nach Beendigung des Krieges, nédmlich am 31. Dezember 1945,
Keine besonderen Hinweise mehr daflir zu cerkennen seien,
dafl der Tod auch zu diesem Zeitpunkt noch eine Folge
kricgsbedingter Verh#dltnisse sei. Die einmal getroffene
Yeststellung, dafl das Ableben mit hoher Wahrscheinlichkeit
durch versorgungsrechtlich wesentliche Umstinde eingetreten
sei, seil durch die spédtere, rein schematisch getroffenec
Feststellung des vermutlichen Todeszeitpunktes nicht
unrichtig geworden. Beil dieser Rechtslage konne eine
Entscheidung liber die Hinterblicbenenrente auch nicht
anders ausfallen, wenn der BeschluB liber die Todeserkla-
rung mit dem Todeszeitpunkt 31. Dezember 1945 vor dem end-
gultigen AbschluB des Rentenverfahrens ergehe oder wenn,
wie hier, dieser BeschluB noch nicht rechtskridftig gewor-
den sei. Der Kldagerin stehe aus diesen Griinden auf jeden
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Fall Hinterbliebenenrente - sei es eine Verschollenheits-—
oder Witwenrente - zu, wobei Witwenrente nur formell eine
andere Bezeichnung fir die bis zur Rechtskraft des Be-
schlusses liber die Todeserklédrung zustehende Vorschollen-
heitsrente bedeute. |

Mit der zugelassenen Revision riigt der Beklagte sachlich-
rechtlich Verletzung der §§ 9, 10 des Verschollenheits-
gesetzes (VerschG), des Art. 2 § 8 VerschindG, der §§ 38,
52 BVG und verfahrensrechtlich der §§ 54, 128, 103 und 114
des Sozialgerichtsgesetzes (SGG). Da niemals eine Ver-
schollenheitsrente bewilligt worden sei, habe das Versorgh
auch keine Feststellungen dariiber getroffen, ob das wahr-
scheinliche Ableben des N. Schiddigung sfolge gewesen sei

(§ 52 BVG). ZEine solche Entscheidung wire auch tatsiichlich
und rechtlich unrichtig gewesen. Das LSG hdtte die Rechts-
und Sachlage zugrunde legen miissen, die im Zeitpunkt der
letzten mindlichen Verhandlung vorgelegen habe. Die von
ihm gewdhlte rechtliche Konstruktion diene dazu, die Lebens-
und Todesvermutung der §§ 9, 10 VerschG und des Art. 2

§ 8 VerschAndG zu umgehen. Da die Todeserklarung der Kla-
rung nicht nur der Rechts-, sondern auéh der Sachlage
diene, sei nach erfolgter Todeserkldrung cine Verschollen-
heitsrente schon aus tatsédchlichen Griinden nicht mehr in
Betracht gekommen. In diesem Sinne habe auch der Grofle
Senat des Bundessozialgerichts (BSG) in dem BeschluB vom
11. Mai 1960 (BSG 12, 139 ff) entschieden. Das LSG hédtte
deshalb nicht in cine Priufung cintrecten dlirfen, ob der
Kldgerin eine Rente nach § 52 BVG zugestanden habe und

nach § 52 oder § 38 BVG noch zustehe, sondern es hétte

Ldavon ausgehen miissen, daB N. bis zum 31. Dezember 1945

gelebt habe, sofern es - wie geschehen - den Beweis nicht
habe als geflihrt ansehen wollen, daB N. den 37. Dezember
1945 iiberlebt habe. Es habe deshalb nicht feststellen
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diirfen, daB N. hochstwahrscheinlich in den chaotischen Zu-
stdnden der letzten Kriegstage umgekommen sei. Auch der
nach § 38 BVG erforderliche Kausalzusammenhang des Todes
des N. mit einer Schddigung im Sinne des BVG sei nicht er-
wiesen. Verfahrensrechtlich sei das LSG zu Unrecht davon
ausgegangen, dafl der BeschluB des AG Witten Uber die Todes-
erklarung noch nicht rechtskrédftig sei. s habe diesen Be-
schlufl auch falsch ausgelegt, weil es die darin erwibnten
Angaben der Klidgerin iber den wahrscheinlichen Tod des N.
in den letzten Kriegstagen als Feststellungen des AG Vitten
angeschen habe. Es hdtte den Ausgang des von dem Beklagten
eingcleiteten Verfahrens liber die Abdnderung des fest-
gestellten Todeszeitpunktes abwarten milissen, weil dicses
priajudiziell fiir den vorliegenden Rechtsstreit gewesen sei.
BEs habe deshalb § 114 SGG verletzt. Das beim AG Witten an-
hingige Verfahren konne ergeben, daB der Todeszeltpunkt an-
ders als nur schematisch festgestellt oder eine Verschollen-
heit Uberhaupt verneint werde. Die Akten des AG Witten
hidtten beigezogen werden milssen. Die Feststellungen des
Berufungsgerichts dariiber, daB Stanislaus N. nicht identisch
mit dem Ehemann der Kldgerin sein konne, seien im Ubrigen
unter Verletzung der §§ 128, 103 SGG getroffen. Das LSG
habe die Grenzen der richterlichen Beweiswiirdigung durch
die Feststellung lUberschritten, es sei unerfindlich, wehalb
der Vorname Johann in Stanislaus geidndert worden sei. Is
habe cabei verkannt, daB die Namens&nderung eine Sache des
persdnlichen Geschmacks sei, und daB mdglicherweise durch
die Wahl des Vornamens Stanislaus der Eindruck einer Polo-
nisierung habe vermieden werden sollen. Bei den Umstimmig-
keiten im Geburtsdatum und Geburtsnamen der Klagerin hdtte
das LSG nicht auBer acht lassen diirfen, daB N. Landarbeiter
mit Volksschulbildung gewesen sei. Auch die unzutreffende
Angabe des Geburtsortes beruhe auf der Uninteressiertneit
der Landbevolkerung fir solche Daten. Die Kldgerin have

T o -8~
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in den Akten der Landesversicherungsanstalt und des Durch-
gangslagers Wandsbeck auch selbst iliber den Tag ihrer Ehe-
schliefung, den Geburtsort ihres Ehemannes und den Tag,
seitdem er vermiflit sei, unterschiedliche Angaben gemacht.
Die Umstédnde jedoch, die flir die Identitdt des Absenders
der Suchmeldungen mit N. sprdchen, habe das LSG nicht in
seine Bewelswlirdigung einbezogen, so die Ubereinstimmung
des Berufes (Landarbeiter), die Angaben iiber Vor-, Familien-
namen, Geburtsmonat und -jahr der Kldgerin sowie liber die
Heimatanschrift Petersgrund Krs. Lyck. Das LSG hétte,

wenn es Zwelfel gehabt hdtte, aufkldren miissen, ob es in
Petersgrund auBer der Klidgerin noch eine im Jahre 1904
geborene Frau mit dem Namen Anna gegeben habe, die mit
einem N. verheiratet gewesen sei. Dazu hidtte sich nicht
nur die Befragung der Klédgerin, sondern auch die Anhodrung
ihrer Verwandten, der Frau Julie Suummmmomot, das Paul
Rumzzzzmound des Max Runnmmuzsowie des offenbar frither in
Petersgrund wohnhaft gewesenen Zeugen Johann K:numound der
Johanna St angeboten. Durch die Heimatortskartei fur
OstpreuBen hidtte sich ferner kliren lassen kdnnen, ob noch
weitere, ehemals in Petersgrund wohnhaft gewesene Personen
vorhanden seien, die Auskunft dariiber geben konnten, ob
mehrere gleichaltrige Triger des Namens Anna N. dort gelebt
ndtten. Uber den Zeugen Josef R - aus Meppen sei eine
Verbindung zu dem Landwirt Tom-hergestellt worden. Die an
ihn zu stellenden gezielten Fragen hitten sich auf Personen-
beschreibung, Familienverh&dltnisse, VolkszugehOrigkeit ,
Sprache, Beruf, Kriegserlebnisse des N, und auch darauf

Es hédtte sich dann herausstellen kOnnen, ob Stanislaus N.
mit dem Ehemann der Kldgerin identisch sein kénne.
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Der Beklagte beantragt, - D ,

die Urteile des LSG und des SG abzudndern und
die Klage abzuweisen,

hilfsweise, = , : L

das Urteil des L3G aufzuheben und die Sache
an das LSG zuriickzuverweisen. '

Die Kldgerin beantragt,
die Revision als unbegriindet zurlickzuweisen,
hilfsweise,

die Sache an das LSG zuriickzuverweisen,

Sie h#lt das Urteil des ILSG fir zutreffend. Dieses geche
zwvar von der unzutreffenden Feststellung aus, daB der
Beschlufl des AG Witten vom 5. Oktober 1959 noch nicht
rechtskradftig sei. Dies dndere aber nichts an der Richtig-
keit des von dem LSG gefundenen Ergebnisses. Es sei hier
nicht auf den schematischen, d.h. ohne Ermittlungen fest-
gesetzten Todeszeitpunkt angekommen, weil die Anspruchs-—
voraussetzungen des § 38 BVG gegeben gewesen seien. Seien
die Tatbestandsmerkmale des § 52 BVG erfiillt und Hinter-
bliecbenenrente gewdhrt worden, so kdnne keine verwaltungs-
miaBige Uberpriifung mehr vorgenommen werden, wenn spéater
der Todeszeitpunkt schematisch festgestellt werde; denn
der "wahrscheinlichste" Todeszeitpunkt lasse sich nie

ermititeln.

Die durch Zulassung statthafte Revision des Beklagten ist

form- und fristgerecht eingelegt und begriindet worden; sie
ist deshalb zuldssig (§§ 162 Abs. 1 Nr. 1, 164, 166 SGG) -

Sie ist auch im Sinne einer Zurilickverweisung der Sache an

das LSG begriindet. o 3
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Streitig ist dic RechtmiZBigkeit des Bescheides vom 22. De-
zember 1956 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom
25, Marz 1957, mit dem der Anspruch auf Verschollenheits-
rente (§ 52 BVG und auf Leistungen nach dem Gesetz iiber
die Unterhaltsbeihilfe fiir Angehodrige von Kriegsgefangenen
vom 13. Juni 1950 (BGB1 I 204) abgelehnt worden ist. Das
LSG hat die Rechtsauffassung vertreten, daB die Kldgerin
Anspruch auf Rente nach § 52 BVG gehabt habe, weil ihr
Ehemann verschollen und sein Ableben hochstwahrscheinlich
durch kriegsbedingte Umstdnde eingetreten sei. Dicse

"Rechtslage sei nicht dadurch anders geworden, daf durch

den BeschluB des AG Witten vom 5. Oktober 1959 der Ehemann
der Kldgerin fir tot erkldrt und - schematisch - als
Zeitpunkt des Todes der 31. Dezember 1945 festgestellt
worden sei. Mit diesen Ausfiihrungen hat das LSG den Zu-
sammenhang verkannt, der zwischen der Versorgung wegen
Verschollenheit nach § 52 BVG und der Gewdhrung von Hinter-
bliebenenversorgung gemiB § 38 BVG, insbesondere nach er-
folgter Todeserkldrung, besteht. Nach § 52 BVG wird den
Hinterblicebenen, denen eine Rente zustehen wiirde, dicse
"schon vor der Todeserklarung gewsahrt'", wenn das Ablcben
des Verschollenen mit hoher Wahrscheinlichkeit anzunechmen
ist. Bei dem Anspruch auf Rente wegen Verschollenheit
handelt es sich danach nicht um einen zeitlich unbegrenz-
ten, von der Hinterbliebenenversorgung dauernd losgelOsten
selbstédndigen Anspruch, also nicht um eine v©llig andere
Art der Versorgung, sondern um die Gewidhrung von Hinter-
bliebenenrente unter erleichterten Voraussetzungen fiir die
Zeit, in der wegen Verschollenheit des Beschédigten noch
nicht von seinem Ableben ausgegangen werden kann. Anstelle
des nach § 38 BVG erforderlichen Nachweises des Todes des
Beschidigten durch eine Schidigung genligt hier nach § 52
BVG bis zur Peststellung des Todes oder dem ErlaB der
Todeserkldrung der Nachweis der Verschollenheit (als Folge
einer Schiddigung). Die Rente wegen Verschollenheit ist

-11=
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somit nur eine Untcrart der Hintcrbliebenenrente. DaB

§ 52 BVG insbesondere den Virkungen der Todeserklirung
den Vorrang vor den nur auf die Verschollenheit des
Beschadigten gestlitzten anspruchsbegriindenden Tatsachen
einrdumt, folgt aus dem Wortlaut des Gesetzes "schon vor
der Todeserkladrung" und der hierbei grundsidtzlich vor-
ausgesetzten Abhidngigkeit der Hinterbliebenenversorgung
von dem Tode des Beschiddigten durch eine Schiddigung.
Deshalb kann die Rente wegen Verschollenheit nicht wei-
tergewdhrt werden, wenn der Tod des AngehOrigen fest-
gestellt oder eine Todeserklidrung mit der sich aus ihr
ergebenden Feststellung des Todeszeitpunktes erlassen
wird. Es ist dann zu priifen, ob Hinterbliebenenversor-
gung nach § 38 BVG zu gewidhren ist. Die Rente muB in
diesem Falle "umgestellt" oder gegebenenfalls auch ab-
gelehnt werden (vgl. BSG, BeschluB des GrofSen Senats vom
11. Mai 1960, BSG 12, 142; VWilke, BVG, Handkommentar

3. Aufl., §-52 Anm. IV). Die Verpflichtung zur Gewih-
rung von Hinterbliebenenversorgung nach § 38 BVG kann

also nicht daraus hergeleitet werden, daB der Berechtigte
bis zur Peststellung des Todeszeitpunktes Anspruch auf
Rente wegen Verschollenheit gehabt hat. Welche Folgerun-
gen sich flur einen Rickforderungsanspruch der Versorgungs-
verwaltung gegebenenfalls daraus ergeben konnen, dall die
Rente nach § 52 BVG bis zur Todeserkldrung gewidhrt worden
war, ist hier nicht zu entscheiden, da das Versorgh durch
Bescheid vom 22. Dezember 1956 die Zahlung einer Rente nach
Aieser Vorschrift abgelehnt und die Rechtswidrigkeit diecscs
Bescheides nach dem gegenwdrtigen Stand des Verfahrens
keineswegs angenommen werden kann. Das LSG hat zwar fest-
gestellt, Stanislaus N., der sich mit Suchmeldungen vom
27. November 1946 und 23. Miarz 1947 an das Deutsche Rote
Kreuz gewandt hatte, kdnne nicht der Ehemann der Xlédgerin
Sewesen sein. Diese Feststellung konnte das LSG jedoch
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nicht ohne Verletzung verfahrensrechtlicher Vorschriften
treffen, wie noch darzulegen ist. Wenn aber Stanislaus N.
identisch mit dem Ehemann der Klidgerin ist, was nicht aus-
zuschliefBlen ist, so wilirde er mindestens bis Mdrz 1947,
vielleicht auch im Dezember 1956, noch gelebt haben; sollte
er inzwischen gestorben sein, so wlirde es doch an jedem
Anhalt dafiir fehlen, daBl er durch eine Schiddigung oder an
Schadigungsfolgen im Sinne des § 1 BVG gestorben ist. Es
wirde dann - unabhidngig von den Rechtswirkungen der Todes-
erkldrung - an den Voraussetzungen fehlen, die sowohl § 52
BVG als auch § 38 BVG an den Zusammenhang zwischen der
Verschollenheit und dem Tod mit einer Schddigung oder
Schadigungsfolgen stellen.

Soweit das LSG den Anspruch auf Verschollenheits- bzw.
Witwenrente nach §§ 38, 52 BVG bejaht hat, hat es die

rechtsgestaltende Wirkung verkannt, die nach den §§ 9 Abs. 1,

10 des VerschG idF vom 15. Januar 1951 (BGBl I 6%) der
Todeserklarung auch dann zukommt, wenn der Zeitpunkt des
Todes schematisch nach Art. 2 § 2 Abs. 3 Satz 1 VerschindG
vom 15. Januar 1951 (BGBl1 I 59) auf das Ende des Jahres
1945 festgestellt ist. Nach den §§ 9 Abs. 1, 10 VerschG
begriindet die Todeserklidrung die Vermutung, dall der Ver-
schollene zu dem im Beschlull festgestellten Zeitpunkt ge-
storben ist und daB er bis zu diesem Zeitpunkt gelebt hat.
Die Vermutung wirkt filir und gegen jedermann; sic bindet
alle BehOrden, insbesondere auch die Versorgungsverwaltung,
und ist weder in zeitlicher noch in persodnlicher Hinsicht
beschrédnkt. Es ist auch unerheblich, ob im Todeserklarungs-
verfahren Ermittlungen lUber den Zeitpunkt des Todes an-
gestellt worden sind (vgl. Art. 2 § 3, 8 VerschAndG) oder
ob ohne Ermittlungen ein vom Gesetz vorgeschriebener sche-
matischer Todeszeitpunkt festgestellt worden ist (BSG 12,

- 139, 142, 144). Der Gegenbeweis zur Entkraftung der Todes-
vermutung ist zwar zulédssig, Setzt‘jedoch die volle Gewif3_
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heit der Unrichtigkeit des in der Todeserklédrung fest-
gestellten Todeszeitpunktes voraus. Das LSG hdtte somit
den positiven Nachweis fiihren missen, daB N. vor oder nach
dem 31. Dezember 1945 gestorben sei. Hierzu reicht es
nicht aus, daBl Gericht oder Verwaltung dem in der Todes-
erklédrung festgestellten Zeitpunkt eine eigene - mdglicher-
weise mit hoherem Grad der Wahrscheinlichkeit begrindete -
"Feststellung" entgegensetzen (BSG aal S. 144). Gegen

- diesc gesetzlich bestimmte Wirkung der Todeserkldrung hat
das LSG dadurch verstoBlien, daBl es angenommen hat, der
Ehemann der Klidgerin sei hochstwahrscheinlich in den chao-
tischen Zustdnden der letzten Kriegstage an der Ostfront
umgekommen. Der gegeniiber der Todes- und Lebensvermutung
der §§ 9, 10 VerschG mdgliche Gegenbeweis ist auch, ab-
gesehen von den Bedenken, die sich aus den Suchmeldungen
des "Stanislaus" N. ergeben, schon deshalb nicht gefiihrt,
weil das LSG keine Tatsachen angegeben hat, aus denen
zwingend auf einen Tod des N. etwa gegen Ende des Krieges
geschlossen werden miiBte. Auch wenn der Urheber der Such-
meldungen nicht der Themann der Kldgerin sein sollte, liefle
sich - unabhidngig von der Feststellung der Todeszeit in
der Todeserkldrung - nur vermuten, daf er in den Kémpfen
um Konigsberg umgekommen ist. Der Beweis hierfiir kann
aber mit Riicksicht auf den sich aus der Todeserklidrung
ergebenden vermuteten Todeszeitpunkt nicht allein auf die
Verschollenheit des N. und die Tatsache gestiitzt werden,
daB er sich noch im Februar 1945 im Kampfgebiet bei der
Truppe befand. Sollte das LSG angenommen haben, daBl es

an den Beschlufl des AG Witten vom 5. Qktober 1959 nicht
gebunden sei, weil das Verfahren noch nicht rechtskraftig
abgeschlossen sei, so wdre auch dies rechtsirrig; die
Rechtskraft dieses Beschlusses ergab sich schon aus den
Verwaltungsakten. Im Ubrigen setzt der Antrag des Beklagten
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auf Feststellung eines anderen Todeszeifpunktes nach

Art. 2 § 3 VerschindG die Rechtskraft des Beschlusses
liber die Todeserklidrung voraus, wie 'sich aus Art. 2 § 3
Abs. 1 Satz 1 VerschindG ergibt. ’ '

Das Urteil des LSG beruht somit auf irrtimlicher Anwen-
dung der §§ 52, 38 BVG und einem Verstof gegen diec §§ 9,
10 VerschG, Art. 2 § 3 VerschAndG. Es war deshaldb auf-
zuheben. Unabhingig hiervon kann das Urteil aber auch
deswegen nicht aufrechterhalten werden, weil der Beklagte
zutreffend geriigt hat, das LSG habe die Grenzen des freien
richterlichen Beweiswlirdigungsrechts iliberschritten (§ 128
SGG) und seine Sachaufkldrungspflicht dadurch verletzt,
daff es als erwiesen angesehen habe, "Stanislaus" N. konne
nicht identisch mit dem Ehemann der Kldgerin sein.

Zwar hatte ein Trdger des Namens Stanislaus N., nicht des
Namens Johann N., Suchmeldungen an das Deutsche Rote Krcuz
gerichtet. Die Suchmeldungen betrafen aber die Ehefrau
des Absenders, ndmlich Anna N. Diese Ubereinstimmung mit
dem Namen der Kligerin wurde ergidnzt durch die zutreffenden
Angaben der Heimatanschrift Petersgrund Xrs. Lyck/Ostpr.
(am 1., September 193%39), des nur in der Schreibweise ab-
weichenden Mddchennamens R+~ (statt Ro-.o) und des nur
um zwei Tage verschiedenen Geburtsdatums (17. Februar 1904
statt 19. Februar 1904). AuBerdem lief diec Angabe der
Anschrift des Absenders der Suchmeldungen darauf schliefen,

beiter tdtig war. Damit ergab sich auch die Wahrschein-
lichkeit einer Ubereinstimmung mit dem Beruf des N. Einige
der Unstimmigkeiten lieBlen sich dabel zwanglos mit dem
Bildungsgrad des N. als eines Landarbeiters erklidren. Ernst-
liche Zweifel an der Identitdt des Gesuchstellers mit N,
konnten sich nur daraus ergeben, daB er statt des Vornamens
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Johann den Vornamen Stanislaus und statt des Geburts-
ortes der Klidgerin Griintal (oder Griinthal) den Ort
Skometzko Krs. Lyck angegeben hatte. Dieser seit 1933
in Dippelsee umbenannte Ort liegt, wie die Klidgerin in
den Akten des AG Witten am 6. Mai 1964 angegeben hat,
"in einiger Entfernung von Grinthal". Es ist mdglich,
daB Stanislaus N., wenn er der Fhemann der Klidgerin ist,
diesen (groBeren) Ort nur angegeben hat, weil ihm der
Name des wirklichen Geburtisortes entfallen war und er
deswegen glaubte, als Anhaltspunkt flir die Heimat der
Kldgerin wenigstens den néchsten grdflieren Ort oder die
Gegend, aus der sic stammte, angeben zu sollen. Auch
eine Umwandlung des Vornamens Johann in Stanislaus kdnn-
te scine Erklidrung darin finden, dafl der polnische Staat
den im Lande geblicbenen Deutschen eine solche Anderung
gestattete und daB hierbei nicht nur die polnische Uber-
setzung des deutschen Vornamens gewidhlt werden konnte.
In diesem Palle wdre es nicht ungewdnnlich gewesen, daf3
ein eingeblirgerter polnischer Name einem nur ilibersetzten
deutschen Namen vorgezogen wurde, um den Eindruck einer
Polonisierung zu vermeiden und den Willen der Zugehorig-
keit zu dem polnischen Volk deutlich herauszustellen.

An eine solche Namens&@nderung mochten Personen die Erwar-
tung kniipfen, nicht mehr als Personen deutscher Abstammung
angesehen und behandelt zu werden. Da als Heimatanschrift
der Kldgerin aber Petersgrund angegeben war, hing die
Wahrscheinlichkeit, daB es sich bei Stanislaus N. um den
Lhemann der Kldgerin handele, entscheidend davon ab, ob
eine andere Person aus Petersgrund als die Klédgerin ge-
meint sein konnte. Fir die Beantwortung dieser Prage
kounte die GroBe des Ortes schr wichtig sein. Damit hat
sich das LSG aber nicht auseinandergesetzt. Petersgrund
Krs. Lyck, Ostpr. hatte ausweislich des auf Grund der
Volkszdhlung 1939 herausgegebenen Amtlichen Gemeinde-
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o

verzeichnisses fiir das Deutsche Reich 267 Einwohner (Sta-
tistik des Deutschen Reichs Bd. 550 S. 51). Bei dieser
geringen Bevdlkerungszahl waren Ermittlungen dariiber, ob
bis zur Evakuierung im Oktober 1944 noch eine andere im
Jahre 1904 geborene, verheiratete Person mit dem Namen
Anna N. geb. Ruznzmzs (oder Rumnz) in Petersgrund gewohnt

“hatte, keineswegs Uberfliissig und im Ubrigen auch wohl

erfolgversprechend. Die hierzu erforderlichen Auskiinfte
h&dtten wahrscheinlich von Verwandten der Klédgerin, ndmlich
ihrer Mutter Julie Stmzmmmmiznm, ihren Brildern Max und Paul

geben werden konnen. Auch Anfragen bei der Prau Soliaus
Ul mit der die Kldgerin nach ihrer Angabe noch in
brieflicher Verbindung steht, und bei dem Zeugen Johann
Kooz, der sich als Trauzeuge der XKlidgerin bezecichnet hat,
erschienen nicht aussichtslos. Das LSG hdtte auch AnlaB
gehabt, die Akten des AG Witten beizuziechen, da sic Auf-
schluB nicht nur iiber den Stand des Verfahrens, sondern
auch Uber dort getroffene Feststellﬁngen, darunter die von
der Kligerin abgegebenen Erklédrungen, geben konnten. Uber
den Zeugen Josef Rurwiiizz:.aus Meppen, einem Bruder der
jingeren Frau T--o-aus Golenhofen, lieBen sich mdglicher-
weise n#dhere Angaben lber etwa von Stanislaus N. mitge-
teilte Pamilienverhidltnisse (er hatte eine 1934 geborene,
spdter verstorbene Tochter Irmgard), Geburtsort und Geburts-
datum (Ebenfelde, 2. Midrz 1902), seine Sprache, Kriegs-
erlebnisse (letzte Kémpfé bei Konigsberg ?) und Zhnliches
erlangen. Moglicherweise konnte Frau T-;:.eine genauere
Personalbeschreibung geben, verfiigte vielleicht auch noch
ber Schriftstiicke ihres friheren Arbeiters, die mit den
Schriftzeichen von anderen, etwa noch im Besitz der Kléd-
gerin oder ihrer Verwandten befindlichen Schriftstiicken
des N. verglichen werden konnten. Wenn die Klégerin am

9. Februar 1966 in den Akten des AG Witten auch angegebhen
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hat, von N. keine Fotos zu besitzen, so konnte doch einer
ihrer Verwandten ein solches Bild gehabt haben, das ge-
gebenenfalls mit einem im Besitz der Prau T befind-
lichen verglichen werden oder angesichts dessen diese sich
an N. erinnern konnte. Die von der Militdrmission der
Volksrepublik Polen erteilte Auskunft vom 22. November 1956
und die zu den Akten des AG Witten iliberreichte Auskunft

der Sozialversicherungsanstalt Posen vom 30. September 1964
waren fur den hier zu fihrenden Beweis wertlos, da sie sich
nicht auf Stanislaus N., sondern auf Johann N. bezogen.
Allerdings war in der Auskunft der Militdrmission vom

24 . Wovember 1961 auch Stanislaus N. berlicksichtigt worden.

Das LSG durfte nach alledem ohne Uberschreitung des freien
richterlichen Beweiswiirdigungsrechts und ohne Verletzung
seiner Aufklérungspflicht nicht davon ausgehen, daB
Stanislaus N. mit Johann N. nicht identisch sein konne.
Auch von seiner Rechtsauffassung aus hdtte es - unabhingig
von dem durch die Todeserkldrung festgesetzten Todes-
zeitpunkt - weitere Ermittlungen anstellen miissen. ZErst
recht ergibt sich diese Notwendigkeit, wenn von der zu-
treffenden Rechtsauffassung ausgegangen wird, daf die Un-
richtigkeit des schematisch in der Todeserkladrung fest-
gestellten Todeszeitpunktes einwandfrei nachgewiesen sein
mul. Da die angegebenen Verfahrensmingel von der Revision
mit Erfolg geltend gemacht worden sind, bedarf es nicht
der Prifung, ob auch die weiteren Verfahrensriigen der
Revigsion zutreffen.

Da die unangefochtenen Feststellungen des ISG allein
eine Entscheidung nicht zulassen und der Senat die fiir
den Anspruch der Klédgerin auf Witwenrente notwendigen
tatsichlichen Peststellungen nicht selbst treffen xann,

3
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war die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung
an das LSG zuriickzuverweisen, '

Bel der neuen Entscheidung wird das LSG zu beachten
haben, daB es an die Feststellungen des im Todes—
erklarungsverfahren erlassenen Beschlusses gebunden
ist, sofcrn nicht der Gegenbeweis eines anderen Todes-
zeitpunktes oder des Uberlebens des N. gelingt. Der
BeschluBl des Rechtspflegers vom 13. Dezember 1963,
durch den der Antrag des Beklagten auf linderung des
Todeszeitpunktes nach Art. 2 § 3 VerschindG abgelehnt
wurde, ist durch BeschluB des AG Witten vom 24. Januar
1966 aufgehoben worden. Da von dem AG Witten nunmehr
weitere Ermittlungen liber die Todeszeit anzustellen
sind und erst danach unter Berlicksichtigung des Art. 2
§ 3 VerschindG i.V.m. § 33 a Abs. 3 VerschG erneut zu
entscheiden ist, erscheint eine Aussetzung des Ver-
fahrens des ISG nach § 114 Abs. 2 SGG geboten, da das
Ergebnis des bei dem AG Witten anhiéngigen Verfahrens
unnittelbare Riickwirkungen auf die Anspriiche der Kla-
gerin duBern kann (vgl. Peters/Sautter/Wolff, Kommentar
zur SGb, 4. Aufl., § 114 SGG Anm. 3 - II/78-6-). Bel
der Entscheidung des AG Witten i{iber den gemidB Art, 2
§ 3 Abs. 2 VerschindG wahrscheinlichsten Todeszeitpunkt
komnt auch das Ende des Krieges, also etwa der 9. Mai
1945 als der innerhalb gewisser Grenzen wahrscheinlich-
 ste Todeszeitpunkt in Betracht (BGH 9, 135, 137). Wenn
hiernach das LSG auch keinen unmittelbaren EinfluB auf
eine andere Feststeliung des Todeszéitpunktes des N
hat, so ist es doch nicht gehindert, durch eigene Er-
mittlungen das andere Verfahren zu fordern oder solche
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Ermittlungen enzustellen, durch die die in den §§ 9,
10 VerschG enthaltenen Vermutungen widerlegt werden
kdnnen, ‘ -

Die Kostenentscheidung bleibt der das Verfahren ab-
schlieflenden Entscheidung vorbehalten.
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