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Beklagter und Revisionskléger,

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miindlirclie
Verhandlung am 10. Juni 1975 durch Vorsitzenden lichtew
Dr. Baresel, Richter Dro Re nn e r und Richter
Dr. Wul f horst sowie die ehrensmtlichen Richter
Hancke und Kundenredich

fir Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Baden-Wirttemberg
vom 2%. November 1973 wird aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und IEntscheidung
an das Landessozialgericht zurlickverwiesen.
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Der 1917 geborene Klédger war bis zur Linberufung zur dentschen
Wiehrmacht im Jahre 1943 als selbstandiger Landwirt in seiner
Heimat Ruminien tatig. Fr bezieht wegen der Folgen einer

am 7. Marz 1945 erlittenen Verwundung der rechten Hand seit
1948 und ab 1. Oktober 1950 Rente nach einer Minderung der
Erwerbsfahigkeit (MAE) um 40 v.H. . Seit 1948 iibt er die Td-
tigkeit eines angelernten Arbeiters in einer Maschinenfabrik

aus-

Im Juli 1966 beantragte der Kldger hdhere Rente, weil er den
Beruf eines selbstandigen Landwirts nicht mehr ausiiben konne.
Mit Bescheid vom 14, Oktober 1266 lehnte das Versorgungsemt
den Antrag ab, weil die Voraussetzungen fir eine Erhohung

der MdE und einen Berufsschadensausgleich nicht gegeben seien.
Der Widerspruch blieb ohne Erfolg (Bescheid vom 14. JSuni 1967).

Im Klageverfahren vertrat der Gewerbearzt Dr. M 2 die Auf-
fassung, der Klidger sei wegen der Schﬁdigungsfolgeﬂ unfahig,
den Beruf eines kleineren oder mittleren Landwirts auszuiiben,
jedoch als landwirtschaftlicher Verwalter durchaus verwend-
bar. Das Sozialgericht verurteilte den Beklagten zur Gewshrung
von Rente nach einer MdE von 50 v.H. (Urteil vom 7. Aupust
1969) und wies die Klage hinsichtlich des begehrten Berufs-
schadensausgleichs ab.

Das Landessozialgericht (LSG) wies die Berufung des Beklagten
zuriick (Urteil vom 23. November 1973): Der Klidger sei unstrei-
tip vor der Schadigung selbstidndiger Kleinlandwirt mit landes-
iblicher Ausbildung gewesen. Diesen Beruf konne er wegen der
vchadigungsfolgen nicht mehr ausiben. Die Auffassung des Be-
klagten, der Klager ware auch ohne die Schiadigung auBerstande
pewesen, den Landwirtsberuf weiter auszuiiben, weil vertriebene
Landwirte nur zu einem geringen Prozentsatz wieder in ihrem
erlernten Beruf Full gefaBt hatten, verkenne Sinn und Zweck

des § 30 4Abs. 2 Bundesversorgungsgesetz (BVG). Bei der be:uf-
lichen Betroffenheit handele c¢s sich um eine abstrakte |
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Berﬁcksichtigung des Berufsschadens, wobei grundsatzlich
vom Zeitpunkt der Schidigung auszugehen sei. Diejenigen
Verhdltnisse seien mallgebend, wie sie unmittelbar nach der
Schadigung vorgelegen hatten. In diesem Zeitpunkt sei der
Kléger selbstédndiger Landwirt gewesen, er habe diesen Be-
ruf infolge der Handverletzung nicht mehr ausiiben kdnncn,
weshalb es keine Rolle spiele, daB er ihn auch ohne Schia-
digungsfolgen in der Bundesrepublik Deutschland koum wiedey
‘hatte erlangen konnen., Als Landwirt habe er das scziale
Ansehen eines Selbstdndigen gehabt, das ihm als angelern-
tem Hilfsarbeiter nicht zugekommen sei, so daBl es auf einen
Mindervedienst von mindestens 20 v.H. nicht entscheidend
ankommen konne. Aber auch ein sozial gleichwertiger Peruf
(Verwalter), auf den der Klidger verweisbar wire, scheide
aus, weil es an der entsprechenden Qualifikation des Kla-
gers hierfiir fehle.

Mit der nicht zugelassenen Revision riigt der Beklagte die
Verletzung der 8§ 103, 128 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG)
durch das LSG. Zu Recht sei das LSG vom Zeitpunkt der
Gehiadigung ausgegangen und habe nicht auf spatere bntwick-
lungen abgestellt. Ungeachtet dessen habe es iber den
Streitgegenstand nicht entscheiden diirfen, weil der Sach-
verhalt nicht hinreichend aufgekléart gewesen sei. Den LSG
sei nur bekannt gewesen, dall der Kliger vor der Linberu-
fung zum Wehrdienst selbstandiger Landwirt gewesen und daf}
die Schadigung am 7. Marz 1945 erfolgt sei. Das LSG hétte
sich deshalb gedréngt filhlen miissen, aufzukliren, ob der
Eldger im Zeitpunkt des schidigenden Ereignisses noch als
selbstindiger Lendwirt anzusehen gewesen sei. Denn es sei
immerhin denkbar, daB der landwirtschaftliche Besitz des
Kldgers infolge der Besetzung Rumdniens durch sowjetische
Truppen und durch MaBnahmen der rum#inischen Regierung ver-
loren gewesen sei., Das LSG hdtte die der Kriegslage ent-
sprechenden tatsdachlichen Verhdltnisse am friheren licimat-
ort des Kl&gers aufkléren miissen. Bei Feststellung eines
Vertreibungsschadens bereits im Zeitpunkt der Schidigung
hiédtte das LSG die Voraussetzungen des § 30 Abs. 2 BVG

-4 -
JLaw — Gesetze und Urteile ononon Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store
W__} Uber200 Gesetze JLaw - fiir Android JLaw — fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

JJ B8 §§ UOBU YUBQUL)E(] S[E PUIS SUN[WESS[I9)1() IOP 912], YONY :SIOMUTE

1Znysad HyIN )


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-4 -

verneinen miissen, weil sich der Berufsweg des Kligers, d.h.
der vom Kléager als Vertriebener ohne Schadigungsfolgen er-
zielte Verdienst, wahrscheinlich von dem tatsdchlich erreich-
ten Einkommen nicht wesentlich unterschieden hdttec. Auf den
Beruf des Landwirts habe eqsomit als Vergleichsbasis nicht
mehr ankommen kdénnen. Die Unterlassung der Sachaufklérung
stelle sich nicht nur als VerstoB gegen § 103 SGG dar, sie
bedeute auch eine Verletzung des § 106 SGG, weil nicht alle
Mafnehmen getroffen worden seien, die fiur die Urteilsfin-

dung notwendig gewesen wiren,

Der Beklagte beantragt,
das Urteil des LSG Baden-Wirttemberg vom 23. Noven-
ber 1973 aufzuheben und die Sache zur erneuten Ver-
handlung und Entscheidung an das LSG zurilickzuver-
welsen,

Der Klager beantragt,
die Revision als unzulédssig zu verwerfen,

Er h#dlt die gerligten Verfahrensmingel fiir nicht durchgreifend.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne mind-
liche Verhandlung einverstanden erkléart.

II

Die vom LSG nicht gemdB § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG o' (Art. -III
des .iinderungsgesetzes zum SGG vom 30. Juli 1974, BGBL I 1625)
zugelassene Revision des Beklagten ist statthaft, weil zu-
mindest eine der Verfahrensriigen durchgreift (8§ 164, 166,
162 Abs- 1 Hr. 2 83G aF; BSG 1, 150). Sie fihrt zur Aufhebung
des angefochtenen Urteils und zur Zurickverweisung der
Sache an das LSG.

lVie die Revision zutreffend riligt, hat das LSG seine Pflicht,
den Sachverhalt von Amts wegen aufzukldren (§ 103 SGG), ver-
letzt. Ls hat - ausgehend von seiner auch vom Beklagten
gebilligten, vom Senat zunachst bei der Statthaftigkeits-
orifung zugrundezulegenden sachlich-rechtlichen Auffassung
(vgl. BSG 2, 84, 87) -, wonach es fiir die Annshme eines
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besonderen beruflichen Betroffenseins (§ 30 Abs. 2 BVG),
grundsdtzlich auf den Zeitpunkt der Schédigung (7. Mirz
1945) ankomme, festgestellt, der Kliger sei zu dicsen
Zeitpunkt selbsténdiger Landwirt gewesen. Die Revision hat
hinreichend substantiiert (§ 164 Abs. 2 Satz 2 SGG) geriigt,
das LSG hatte zu dieser Feststellung nicht gelangen diir-
fen, ohne auféukléren, ob der landwirtschaftliche Besitz
des Klidgers im Marz 1945 noch bestanden hat oder infolge
der Besetzung Ruméaniens durch sowjetische Truppen und
Mafnahmen der rumdnischen Regierung damals bereits verlo-
rengegangen war., Das LSG hatte sich schon angesichts der
historischen Tatsachender Kapitulation Rumdniens am
25, August 1944 und der nachfolgenden Evakuierung, I'lucht
und Verschleppung der deutschst8mmigen Bevdlkerung (vgl.

"Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus Ost- und
Mitteleuropa Bd. III: Das Schicksal der Deutschen in

SSTIOYI() 19p DL, Y

Ruménien", Herausgeber: Bundesministerium fir Vertriebene,
Flichtlinge. und Kriegsgeschédigte 1957, Darstellung 5. 59
I bis 91 E, 1506 E f£f; Dokumente S. 171 ff; insbes.

S, 200ff, 304ff; Valentin "Die Banater Schwaben", 1¢:59,

S. 103 £f) gedringt fihlen miissen, die allgemeinen Verhiilt-
nisse im Banat im Midrz 1945 und die Besonderheiten, die

den landwirtschaftlichen Besitz des Kligers betrafen,
aufzukléren. Da aus den angefihrten Dolkumentationen her-

=
=
c
=3
=

vorgeht, in wie hohem lMalle schon seit illerbsl 1544 dic

Volksdeutschen im rum@nischen Basnat durch Begleiterschei-

N
o

nungen des Zusammenbruchs der deutschen Ostfront ihrer
Ixistenzgrundlage beraubt wurden, erscheint die snnahme
des LSG unvertretbar, der Kldger sei noch am 7. Mirz 1945
uneingeschrankt Inhaber eines landwirtschaftlichen Anve-
sens und an einer Fortsetzung bzw. Wiederaufnahme dieser
Lrwerbstidtigkeit nur durch die Handverletzung gehindert
gewesen. Das LSG durfte sich unter diesen Umstidnden
aufgrund seiner Pflicht zur Sachaufklarung von Amts wegen
nicht mit der Feststellung begniigen, die Landwirtseigen-
schaft des Klagers vor der Schiadigung sei unbestritten,
er sei auch im Zeitpunkt der Schadigung Landwirt gewesen,
weshalb es nicht darauf ankomme, daf er in der Dbundes-
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republik Deutschland auch als Gesunder wohl kaum wieder
selbstidndiger Landwirt geworden widre. Die damit erfolgreiche
Ver{ahrensrige 148t es nicht ausschlieflen, daB3 das LSG bei
Vermeidung des Verfahrensfehlers zu einem anderen Ergebnis
gelangt wire. Auf die danach begriindete Revision ist das
Urteil des LSG aufzuheben.

Auf die nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG aF statthafte Revision
hat der Senat - unabhéngig vom Riigevorbringen des Beklagten -
das angefochtene Urteil in vollem Umfang materiall-recht-
lich nachzupriifen (vgl. BSG 3, 180, 186). Diese Priifung
ergibt hinsichtlich der vom Kldger bis zur Einberufung inne-
gehabtén Berufsstellung als selbstdndiger Landwirt ("vor

der Schiddigung ausgeiibter Beruf" - erste Alternative des

§ 30 Abs., 2 Satz 1 BVG), daB es insoweit - entgegen der vom
LSG iUbereinstimmend mit dem BSG-Urteil vom 17. Mirz 1970
(BSG 31, 74 ff) zu § 30 Abs. 4 BVG vertretcenen Auffassung
(siehe aber spéater BSG 34, 216) - nicht entscheidend derauf
ankommt, in welcher zeitlichen Reihenfolge die gesundheit-
liche Schiédigung einerseits und der auf Vertreibung und/oder
Enteignung beruhende, also schidigungsunabhingige Verlust
der Berufsstellung andererseits sich ereignet haben. Nach
der neueren Rechtsprechung des 10, Senats hat mit der Lin-
fligung des "derzeitigen" Berufs in die Tatbestondsmerimale
des § 30 Abs. 2 BVG die frither als maBgebend erachtete
Gegentberstellung des Zustandes vor der Schiédigung mit
demjenigen unmittelbar nach der Schiédigung ihre Bedeutung
verloren (BSG 36, 285, 289f = SozR Nr. 69 zu § 30 BVG);
daher kann die Frage der MdE-Hoherbewertung flir den Zeitpunkt
und unter den Verhidltnissen der Schadigung nicht stets ab-
schiiefliend beurteilt werden; vielmehr sind auch nach der
Schiddigung eintretende Ereignisse beruflicher, wirtscheft-
licher oder gesuncdheitlicher Art zu bericksichtigen und auf
ihire ursichliche Bedeutung filir das geltend gemachte berufliche
Betroffensein zu prifen (BSG 37, 80, 84, 85 = SozR 3100 § 30
Nr. 1). Ob diese Rechtsprechung auch immer dann gilt, wenn
ein besonderes Betroffensein in dem bereits vor der Schii-
digung ausgeiubten Beruf zu priifen ist, kann dahingestelltl
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bleiben., Jedenfalls trifft ihr tragender Gesichtspunkt,

daB eine Hoherbewertung der MdE nach § 30 Abs. 2 BVG nicht
von dem zufdlligen Geschehensverlauf abhéngig gemacht wer-

den darf, ob die gesundheitliche Schédigung dem Vertrei-
bungsschicksal oder 8hnlichen Umstiénden vorausgegangen
oder nachgefolgt ist, filir Fédlle der vorliegenden Art zu,

in denen die Berufsausiibung spédtestens kurz nach der Schi-

digung im Sinne des § 1 BVG aus sch#digungsunabhingigen
Griinden ohnedies ummoglich geworden ist. Fixr solche Falle
kommt es mafRgebend darauf an, ob die vor der Schidigung
innegehabte Berufsstellung spdter iberhaupt noch von rea-
.ler Bedeutung sein konnte, u.U. auch nur durch eine wirt-
schaftliche Versorgung aus dem fritheren Beruf durch eine
Rente aus der von der Arbeitsleistung abhangigen Versi-
cherung. In einem Fall wie dem vorliegenden hitte sich
ein berufliches Betroffensein, das durch ein schiidigendes
Ereignis im Sinne des § 1 BVG kurz vor dem Verlust des

landwirtschaftlichen Betriebes eingetreten wire, gor nicht

mehr tatsdchlich ausgewirkt, zumal der Klidger demals Sol-
dat war. IEntgegen der Auffassung des LSG wird nach § 70
Abs. 2 BVG gerade nicht eine abstrakte, sondern einc kon-
krete Berulsbetroffenheit berlicksichtigt, die tatsiichlich
infolge einer kriegsbedingten gesuncheitlichen Schudigung
eingetreten sein muB und eine individuelle Beurtecilung
des Einzelfalles ermdglicht (vgl. BSG 15, 208, 21C;

29, 139 £f). Unter diesem Aspekt kann aber - wie beim
Berufsschadensausgleich, so auch bei beruflichem Betrof-
fensein - ein vor der Schiadigung ausgelbter Beruf jeden-
falls dann nicht beriucksichtigt werden, wenn im Einzcl-
fall die Voraussetzungen fir diese Berufstatigkeit schon
in der ersten Nachkriegszeit aus schiddigungsunabhingigen
Grinden - z.B. Auflosung der Wehrmacht (BSG 26, 78, 80 =

SozR Nr. 24 zu § 30) oder Vertreibung aus den Ostgebieten
mit Verlust der dort betriebenen Landwirtschaft ohne Aus-

sicht auf Wiedererlangung eines solchen Betriebes im Bun-
desgebiet (vgl, BSG 32, 1, 7 = SozR Nr. 9 zu § 40a BVG;
BSG 34, 216, 219, 220 = SozR Nr. 58 zu § 30 BVG) - nicht
mehr gegeben waren,
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Hiernach spielt es keine Rolle, ob der Kléger.am 7. Mirz
1945 noch als Inhaber des landwirtschaftlichen Anwesens
in seinem Heimatort anzusehen war oder nicht,

Das Vertreibungsschicksal als solches hat freilich nicht in

jedem Einzelfall den Verlust der Berufsstellung als
selbstédndiger Landwirt mit sich gebracht. Ob hier fiir
den Kldger ausnahmsweise - etwa durch verwandtschaftliche
Beziehungen - bei unversehrter Heimkehr aus dem Kriegs-
dienst die Moglichkeit einer Berufsausiubung als selbstén-
diger Landwirt im Bundesgebiet bestanden hétte, wird das
1SG gegebenenfalls aufzuklaren haben., Weiterhin wird,
falls der Landwirtsberuf als Anspruchsgrundlage ausschei-
det, zu priifen sein, ob der Klager ein berufliches Be-
troffensein daraus herleiten kann, dall er in seiner seit
1950 verrichteten Berufstéatigkeit als Kranfihrer infolge
der Tunktionsbehinderung der rechten Hond nur unter In-
kaufnahme einer betrachtlichen Unfallgefihrdung zu ar-
beiten vermag (s. Bl. 103-120 Versorgdkte; vgl. BSG 13,
20, 23)
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Da es noch auf vom LSG zu treffende Feststellungen
ankommt, muB die Sache gemdB § 170 Abs. 2 Satz 2 SGG an
das LSG zuriickverwiesen werden, dem auch die Entschei-
dung uUber die auBlergerichtlichen Kosten des Revisions-
verfahrens iliberlassen bleibt.
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