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Bundessozialgericht

- 9 RV 106/Th - Im Namen des Volkes

Urteil

in dem Rechtsstreit

Klagerin und Revisionskléagerin,

Prozeflbevollmachtigte: . . v ¢« ¢ ¢ v ¢ « o« o ¢ o &

gegen

Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
miindliche Verhandlung am 11. September 1975

durch den Vorsitzenden Richter Dr. Bar e s el ,
die Richter Dr. Ec k er und Dr. Renner
sowle die ehrenamtlichen Richter B r o s ¢t

und Szablewski

fir Recht erkannt :
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Die Urteile des Landessozialgerichts flir das Land
Nordrhein-Westfalen vom 16. Januar 1974 und des
Sozialgerichts Miinster vom 2. Dezember 1971 werden
aufgehoben. Unter Anderung der Bescheide vom 8.0ktober
1069, 2, Januar 1970, 13. Februar 1970, 6. Dezember 1971,
24, November 1972 und 16. Oktober 1973 wird der Beklagte
verurteilt, der Kléagerin fir die Zeit ab 1. September
1669 die wiederaufgelebte Witwenrente zu gewdhren und
hierauf die Witwenpension aus der Niederldndischen Hinter-
bliebenenversicherung (AWW) - soweit diese nicht

schon zur Klirzung des wiederaufgelebten Witwengeldes
nach dem G 131 gefihrt hat - nur mit dem flr kinderlose
Witwen (Art. 19 Abs. 1 AWW) jeweils geltenden Betrag
anzurechnen.,

Dor Beklagte hat der Kligerin die auBergerichtlichen
Kosten des Rechtsstreits zu erstatten.

G r U e

1=
(o))

Die in den Niederlanden lebende Klidgerin war in erster Ehe
mit dem 1944 gerfallenen Johann E verheiratet. Ihr
zwveiter Ehemann Marinus L verstarb im Jahre 1967.
Sie bezieht nach ihm, neben Leistungen aus einer privaten
Fensionsversicherung, im Hinblick auf eine in ihrem Haushalt
lebvende Tochter unter 18 Jahren eine erhdhte Witwenpension
nach dem Algemene Weduwen- en Wezewet (AWW).

Im September 1969 begehrte die Klidgerin die Gewdhrung von
Witwenrente nach § 44 Abs. 2 des Bundesversorgungsgesetzes
(BVG). Das Versorgungsamt lehnte den Antrag mit der Be~
grindung ab (Bescheid vom 8. Oktober 1969 , nach Anrechnung
der iyitwenpension und der zusdtzlichen Versicherungsleistung
ergebe sich kein Zahlbetrag. Der Widerspruch blieb ohne
Erlolg (2. Januar 1970). In weiteren Bescheiden vom
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13. Februar 1970, 6. Dezember 1971 und 24, November 1972
ergab die Berechnung ebenfalls keinen Auszahlungsbetrag.

Mit der Klage machte die Klagerin geltend, die Leistungen
aus der freiwilligen Versicherung und der auf das Kind
entfallende Teil der Witwenpension (AWW) miiBten bei der
Berechnung der wiederaufgelebten Witwenrente auBler Betracht
bleiben. Das Sozialgericht (SG) wies die Klage mit Urteil
vom 2. Dezember 1971 ab, well sdmtliche niederlédndischen
Bezlige zu Recht auf die Witwenrente nach dem BVG angerechnet
worden seien. Nach § 14 Abs. 2 Satz 1 i.V.m. § 2 Abs, 1

Nr. 8 der Durchfiihrungsverordnung (DVO) zu § 33 BVG seien
Kinderzuschiisse, Kinderzulagen, Kinderzuschlédge und dhnliche
Leistungen bei der Feststellung der Witwenrente mit zu
beriicksichtigen.

Wahrend des Berufungsverfahrens erteilte der Beklagte am
16. Oktober 1973 einen weiteren Bescheid, in dem er die
Witwenrente im Hinblick auf eine Mitteilung der Klédgerin
vom Madrz 1971 iiber den Bezug eines beamtenrechtlichen Witwen-
geldes unter Berﬁcksiéhtigung der von der Oberfinanzdirektion
(OFD) Disseldorf vorgenommenen Anrechnung neu feststellte,
Das Landessozialgericht (LSG) wies die Berufung gegen das
Urteil des SG zuriick und die Klage gegen den Bescheid vom
16. Oktober 1973 ab (Urteil vom 16, Januar 1974): Der
Differenzbetrag zwischen der AWW-Pension filir Witwen ohne
Kinder und der filir solche mit mindestens einem Kind unter
18 Jahren kénne bei der Anrechnung nicht auBer Betracht
bleiben. Da die OFD bei Berechnung des Witwengeldes die
AWW-Pension der Kligerin nur insoweit angerechﬁet.habe, als
die Summe nicht den Betrag betreffe, um den die AWW-Pension
fir Witwen mit Kindern unter 18 Jahren héher sei als die
Witwenpension fiir Witwen ohne Kinder, scheide die volle
Berucksichtigung der AWW-Pension bei der Festsetzung der
Leistung nach dem BVG nicht schon wegen der Anrechnnung

aur’ andere Beziige aus. Entscheidend sei somit, ob der
Difrferenzbetrag inlandischen Einkiinften vergleichbar sei,
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die anrechnungsfrei zu bleiben hdtten. Der Unterschiedsbe-
trag sei keine einem Kinderzuschlag oder Kinderzuschufl
dhnliche Leistung. Die gemeinsamen Kriterien von Kinderzu-
schliigen, Kinderzulagen, Kinderzuschiissen und Kindergeldern
bestiinden darin, daB es sich jeweils um einen filir ein Kind
gezahlten Betrag handele, der entweder einer Grundleistung
zugeschlagen werde und in gewissem Umfang ein rechtlich
eigenes Schicksal haben kdnne oder eine vdllig selbsténdige
Leistung darstelle., Anders als ein Kinderzuschufl werde der
streitige Differenzbetrag nicht als Zusatzleistung zu einer
Grundleistung gewdhrt, sondern als einheitlich gesetzlich
restgelegte Summe gezahlt, die nicht aufgespalten werden konne,
Der Differenzbetrag sei lediglich eine errechenbare Grofe
ohne rechtliche Eigenstdndigkeit. Er werde auch nicht fiir

ein Kind bezahlt, vielmehr werde die AWW-Pension im Hin-
blick auf die vermuteten vermehrten Aufwendungen im Haushalt
der Witwe erhoht. Es handele sich also hierbei nicht um

cine Zusatzleistung, die fir ein Kind gewdhrt, sondern um
eine Leistung, die mit Rlicksicht auf ein Kind gewidhrt werde,
die Zahlung eines Kindergeldzuschlages nicht veeinflusse, von
ihr auch nicht beeinflufit werde und rechtlich unselbstédndig
sci. Angesichts dessen habe der Beklagte die erhohte AWW-
Pension zu Recht als Ganzes angesehen und nach § 44 Abs. 5 BVG
entsvrechend behandelt.

Mit der zugelassenen Revision begehrt die Klidgerin eine
Entscheidung darﬁber, ob der Differenzbetrag zwischen

der AWW-Pension ohne Kind und mit Kind ohne Anrechnung

zu bleiben hat. Dabei bezieht sie sich auf § 14 Abs. 2

Satz 2 der DVO zu § 33 BVG und meint, Kinderzuschiisse

cder dhnliche Leistungen an Kinder, die keine Waisenrente
nach dem BVG bezdgen, miBten unberlicksichtigt bleiben.,

Nach dem sozialrechtlichen Grundgedanken kénne der Zuschlag
nur als eine dem Kinderzuschlag #hnliche Leistung anerkannt
und nur als fir das Kind und nicht mit Riicksicht auf das
Kiﬁd verstanden werden., Die Voraussetzungen flir die An-
rechiungsfreiheit der in der AWW-Pension enthaltenen Zusatz-
leistungen seien also erfiillt.

\JLaW — Gesetze Und Urteile ANDROID APP ON Available on the
Kostenlos (mobile App) > Coogle'play D App Store

W Uber 200 Gesetze " . —
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — flr iOS

i

www.prinz.law

J[Id L, YoNY :SIOMUTE]

UoRU YURQUIIR(] S[B PUIS SUN[WIWERSS[19)1) 1op
| uequaje(] S[e pur I [193) IoF

1Znyosad HyIN P eL8 §§


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

-5 -

Die Klagerin beantragt,
unter Aufhebung des angefochtenen Urteils
und des SG-Urteils sowie des Bescheides
vom 8. Oktober 1969 in Gestalt des Wider-
spruchsbescheides vom 2., Januar 1970 und
des Bescheides vom 13, Februar 1970 und in
Abdnderung des Bescheides vom 16. Oktober 1973
den}Beklagten zu verurteilen, ihr ab
1. September 1969 die wiederaufgelebte Witwen-
rente zu gewdahren und deren Berechnung unter
Nichtberilicksichtigung des Differenzbetrages
zwischen der AWW-Pension filir eine Witwe mit
Kind bzw. ohne Kind vorzunehmen.

Der Beklagte beantragt,
die Revision zurickzuweilsen.

Das niederldndische AWW sehe im Gegensatz zur Ansicht des
LSG keine Erhthung wegen vermuteter vermehrter Haushalts-
aufwendungen vor, sondern wolle dem Umstand Rechnung tragen,
daB das Vorhandensein jlingerer Kinder fir eine Erwerbstidtig-
keit der Witwe besonders hinderlich sei. Diese Behinderung
hiange weniger als die Haushaltsaufwendungen der Witwe von
der - auch rechtlich unerheblichen - Anzahl der Kinder ab.
Diene aber die Erhchung der AWW-Pension einer. Einkommens-
verbesserung der Witwe, dann kdnne sie erst recht nicht
einem XinderzuschuB gleichgesetzt werden.

Die Beteiligten haben ihr Einverstédndnis mit einem Urteil
ohne miindliche Verhandlung erklidrt (§ 124 Abs. 2 des
Sozialgerichtsgesetzes - 3GG - ).

II

Die zulédssige Revision ist begriindet. Mit Recht macht
die Kldgerin geltend, daB auf ihre nach § 44 Abs. 6
i.V.m, Abs, 2 BVG wiederaufgelebte Witwenrente die
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niederléndische Witwenpension, die sich aus der zwelten
Ehe herleitet, gemd3 § 44 Abs. 5 BVG ohne den Erhdhungs-
betrag anzurechnen ist, der wegen ihrer aus der zweiten
Ehe stammenden Tochter gewdhrt wird. Ihr Revisionsantrag
ist so zu verstehen, daf die Kldgerin eine Anderung
samtlicher Bescheide begehrt, die mit dieser Rechtsauf-
fassung nicht iUbereinstimmen,

Nach dem Teilvergleich, den die Beteiligten in der
Berufungsverhandlung am 16. Januar 1974 geschlossen haben,
ist die Frage, inwiewelt gesetzliche Abziige von den
hollédndischen Rentenbezligen bei der Anrechnung gemélB

§ 44 Abs. 5 BVG'unberﬁcksichtigt zu bleiben haben

(vgl. BMA Rundschr. vom 1. April 1971, BVB1 1971, 44

Nr. 43) nicht mehr Gegenstand dieses Rechtsstreits. Un-
streitig ist ferner, daB sich die Kladgerin die Witwenpension
von jdhrlich 661,24 hfl, die sie von einer niederlindischen
Lebensversicherung erhdlt, anrechnen lassen muB (vgl.

BSG 25, 262 ff; SozR 2200 § 1291 Nr. 2). SchlieBlich geht auch
aer Beklagte - Ubereinstimmend mit der Rechtsprechung

(BSG 24, 293 ff) - ersichtlich davon aus, daB beim Zu-
sammentreffen mehrerer nach verschiedenen Gesetzen
wiedcraufgelebter Witwenbeziige ein infolge Aufldsung der
zweiten Ehe erworbener neuer Unterhaltsanspruch nur einmal
angerechnet werden darf; er hat in diesem Sinne gemifB

§ 44 Abs, 5 Satz 1 BVG die niederlindischen Rentenbetrige
Uy die Zeit ab 1. Mirz 1971 nur insoweit angerecnnet als
sic nicht schon zur Kiirzung des von der OFD Diisseldorf
gezahlten Witwengeldes gefiihrt haben; daf bei der Hand-
habung dieser Vorschrift einige Unsicherheit obgewaltet
hat, wie die Anlage C zum Bescheid voft 16, Oktober 1977
erkennen 1la8t, kann unerdrtert bleiben, da die hiervei -
unter Zugrundelegung des vom Beklagten vertretenen recht-
lichen Standpunkts offenbar zu niedrig - errechneten
"Ruhensbetrige" jedenfalls nicht zum Nachteil der Kligerin
ausgelallen sind. Die Frage, ob und nach welchen MaBstdoen
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wegen der Anrechnung ein Ausgleich zwischen Versorgungsbehdrde
und OFD in Betracht kommen kdnnte (vgl. BSG, Urteil vom

25, Juni 1975 - 4 RJ 31/74 -), ist auf die Revision der
Kldgerin in diesem Rechtsstreit nicht zu prifen,

Dem Standpunkt des SG, das sich auf eine rechtssystematisch
bedenkliche (vgl. BSG 34, 103, 106) und dazu noch unvoll-
stdndige Heranziehung des § 14 Abs., 2 DVO zu § 33 BVG
gestiitzt hat, ist das LSG mit Recht nicht beigetreten.
Vielmehr hat das LSG das Klagbegehren unter Zugrundelegung
des § 44 Abs, 5 Satz 1 BVG in Verbindung mit der dazu
ergangenen Verwaltungsvorschrift (VV) Nr. 6 beurteilt,

deren Satz 1 in der damals geltenden Fassung vom 26. Juni
1069 (Beilage zu BVBl 1969, Heft 7 S. l4) lautete: "Als
Versorgungs-pp-~ Anspriiche gelten alle Anspriiche auf
entsprechende Leistungen c...... mit Ausnahme von Kinder-
zuschiissen oder #hnlichen Leistungen'. Das LSG meint,
hiernach miisse streng differenziert werden zwischen Betrédgen,
die fir ein Kind (als Zuschlag zu einer Grund-
leistung oder als selbstdndige Leistung) gezahlt wiirden
einerseits und bloB errechenbaren, rechtlich unselbstidndigen
Mehrbetridgen andererseits, die nur mit R U c ks icht
aur ein Kind gezahlt wlirden. Dem filigt der Beklagte
ein weiteres Unterscheidungskriterium hinzu: Es komme

darauf an, ob eine Rente im Hinblick auf vermehrte Haus-
haltsaufwendungen der Witwe oder aber deshalb erhdht werde,
weil die Betreuung jlingerer Kinder fiir eine Erwerbstdtigkeit
der Witwe besonders hinderlich sei; nur im ersten Falle,

den das LSG fédlschlich auf die AWW-Pension der Klégerin
bezogen habe, konne es sich um eine dem Kinderzuschuf
dhnliche Leistung handeln, bei dem zweiten Fall, der nier
in Wirklichkeit vorliege, komme die Gleichsetzung mit

einem Xinderzuschufl dagegen nicht in Betracht.

Beicde Betrachtungsweisen werden jedoch nach Ansicht des
erkemenden Senats dem Sinn der in § 44 Abs. 2 und 5 BVG
getroiffenen Regelung nicht gerecht, wonach eine wieder-
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verheiratete Witwe nach Aufldsung ihrer zweiten Ehe im
Ergebnis materiell so gestellt werden soll, als wenn sie
sich nicht zum zweiten Male verheiratet hatte, so daB

ein "Vorteilsausgleich" stattfinden muB, wobei das
liiederaufleben der Versorgung aus erster Ehe die Witwe
wirtschaftlich nicht besser, die Anrechnung von An-
sprichen aus zweiter Ehe sie aber auch nicht schlechter
stellen darf, als es dem Status vor der Wiederheirat
entspricht (vgl. BSG 30, 220, 222; 34, lo3, lo5; SozR

Nr. 15 zu § 44 BVG; SozR 2200 § 1291 Nr. 1l; siehe auch
BVerfGE 25, 142, 149, 153; 38, 187, 200 = SozR 3loo

§ 44 Nr. 2). Bei den Erwdgungen zu einem solchen Vorteils-
ausgleich ist nun in Fillen der vorliegenden Art besonders
zu beriicksichtigen, daf eine zweimal verheiratet gewesene
Frau, deren erste Ehe kinderlos blieb, wdhrend aus der
zi;citen Ehe ein Kind hervorging, einen finanziellen

Ersatz fiir die durch Unterhalt und Aufzucht des Kindes
bedingten Kosten (direkter Mehraufwand im Haushalt sowie
mittelbar der entgangene Arbeitsverdienst wegen zeitlicher
Unabkdmmlichkeit) nicht durch eine wiederauflebende Rente
nach dem ersten Ehemann, sondern ausschlieflich durch
Hinterbliebenenleistungen aus der zweiten Ehe beanspruchen
kann, Demnach sind die Leistungen, die sich auf die Auf-
16sung der zweiten Ehe griinden, nicht schlechthin mit denen
aus decr ersten Ehe zu vergleichen, vielmehr mufl die erst
in der zweiten Ehe entstandene Mehrbelastung durch das Kind
bei diesem Leistungsvergleich ausgeschaltet werden, Diesem
Erfordernis genliigt aber die vom LSG und vom Beklagten
vertretene enge Auslegung des Begriffs "Kinderzuschiisse

oder dhnliche Leistungen" (Nr. 6 Satz 1 VV 1969) keinesfalls,

da siec statt einer wirtschaftlichen eine hier unangebrachte
formale Betrachtungsweise praktiziert. Mit Recht wurde
deshalb im Schrifttum schon die in VV 1969 Nr. 6 Satz 1
enthaltene Regelung dahin gedeutet, von der Anrechnung
scien gemdB § 44 Abs. 5 Satz 1 BVG solche "Leistungen oder
Leistungserhdhungen”" ausgenommen, die "mit Riicksicht auf
Kinder gewdhrt werden" (vgl. Vorberg/van Nuis, Das Recht
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der Kriegsbeschddigten und Kriegshinterbliebenen, Teil V,
Stand Juni 1974, VI 2 zu § 44, S, 73)., Diese Formulierung
ist nunmehr - bel unveréndertem Wortlaut des § 44 Abs, 5
Satz 1 BVG - als Nr. 5 Satz 1 in die Neufassung der VV zu
§ 44 BVG vom 25. April 1975 (BVBl 1975, 61, 64) i{ibernommen
worden. Der Senat hat keine Bedenken, hierauf auch die
Entscheidung des vorliegenden Rechtsstreits zu stilitzen.

Die hier vertretene Auffassung steht in Einklang mit der
Auslegung, welche die dhnliche Vorschrift des § 164 Abs..3
des Bundesbeamtengesetzes (BBG) im Schrifttum erfihrt;

nach Lange (DOD 1972, 48 rf) soll von den Versorgungsbezigen
aus der zweiten Ehe einer Beamtenwitwe nicht allein der
gesetzliche Kinderzuschlag anrechnungsfrei bleiben, sondern
auch vom Witwengeld die ErhShung durch Zugrundelegung einer
hdheren Stufe des Ortszuschlags wegen Gewdhrung des Kinder-
zuschlags. Von dhnlichen Erwdgungen ist im vorliegenden
Fall wohl auch die OFD Dlisseldorf bei der Anrechnung der
AWW—Witwenpension auf das wiederaufgelebte Witwengeld

nach dem G 131 ausgegangen. Die von der OFD im Schreiben
vom 25, Juli 1973 an das Versorgungsamt Aachen geduBerte
Ansicht, in der erhdhten niederléndischen AWW-Pension seil
eine Waisenpension enthalten, welche fiir die aus der auf-
gelosten zweiten Ehe der Kligerin hervorgegangene Tochter
gewdhrt werde, entspricht der Systematik der niederlidndischen
Hinterbliebenenversicherung jedenfalls besser als die
Darlegungen des LSG, das allein auf das HduBere Merkmal ab-
hebt, nach Art. 19 AWW werde eine einheitliche, gesetzlich
festgelegte Summe gezahlt, die nach niederléndischem Recht
nicht aufgespvalten werden koénne. Da das LSG hiermit das

AWW nur ganz fragmentarisch angefihrt und wesentliche Teile
daraus unberiicksichtigt gelassen hat, ist dem Senat die
eigene Nachprifung dieser - an sich irrevisiblen -
niederlindischen Rechtsnormen nicht verwehrt (vgl. BSG 7,
122, 125; 13, 206, 212). Diese Nachpriifung - auf der
Grundlage der von der ILO herausgegebenen Legislative
Series 1959, Neth. 3 - flihrt hinsichtlich des AWW vom
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9. April 1959 zu folgenden Erkenntnissen: Nach Art, 8 Abs, 1
setzt ein Anspruch auf Witwenpension voraus, daB die Witwe
entweder

a) in ihrem Haushalt ein Kind im Alter von unter

- 18 Jahren unterhilt und aufzieht (Art. lo) oder

b) invalide oder

¢) mindestens 5o Jahre alt ist.

Waisenpension kdnnen nach Art. 16 Abs. 1 Buchst. a nur

solche Kinder des Versicherten beanspruchen, die nach

scinem Tod als Vollwaisen zuriickbleiben, Die Witwenpension
(13%26,- hfl) fiir die Fdlle des Art. 8 Abs. 1 Buchst. b

und ¢ (Art. 19 Abs. 1) wird fiir eine Witwe, deren Anspruch
sich auf Art. 8 Abs. 1 Buchst. a griindet, in Art. 19 Abs. 2
auf 1968,- hfl jihrlich festgesetzt. Die Pensionén fir
kinderlose Witwen einerseits und fiir Witwen mit Kindern
andererscits werden v6llig verschieden behandelt, wenn

die Witwe auf offentliche Kosten stationdr gepflegt oder
behandelt wird: Nach Art. 32 Abs. 1 AWW erhdlt in solchen
Fillen der Kostentriger auf seinen Antrag bis zu Qo % der
gemafl Art. 19 Abs. 1 gewdhrten Pension, dagegen nur bis

zu einem Drittel der gemdB Art. 19 Abs, 2 gewdhrten Pension,-
Aus dieser sehr auffidlligen Sonderregelung sowie dem Fehlen
cines eigenstédndigen Pensionsanspruchs fiir Halowaisen

143t sich hinreichend klar erkennen, da8 eine Pensions-
erhShung nach Art. 19 Abs. 2 AWW, wie sie der Kl&dgerin nach
dem Tod des zweiten Ehemanns zuerkannt wurde, tatsdchlich einen
Unterhaltsersatz fir die der zweiten Ehe entstammende Tochter
darstellte, der von einer Anrechnung auf die wiederauf-
gelebte Witwenversorgung nach § 44 Abs. 5 Satz 1 BVG
ausgenommen bleibt.

Dic im Urteilsspruch angefihrten Bescheide der Versorgungs-
verwaltung sind demnach rechtswidrig, sowelt sie der An-
rechnung vom 1. September 1969 an die jeweils in Art, 19
Abs. 2 AWW vorgesechene Pensionserhdhung zugrunde gelegt
haben. Auf die begriindete Revision, die den sonstigen
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Inhalt dieser Verwaltungsakte nicht beanstandet, waren die
Beschelde in dem Sinne zu &ndern, daB vom 1. September 1969
an nur der jeweils nach Art. 19 Abs. 1 AWW geltende
Pensionsbetrag angerechnet werden darf, wobei fir die Zeit
ab Januar 1970 zu beachten ist, daB die Zahlung der AWW-
Pension (nicht hingegen die Lebensversicherungsrente) zur
Kiirzung des wiederaufgelebten Witwengeldes nach dem G 131
gefihrt hat.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193% SGG.
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