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‘ktenzeichen: Im Namen des Volkes

OL11_RV_T732/63 _
In Sachen

ugestellt an die

0z.-Bev. des Reve- ° * * *° ' v
° 1 o ' . 4 . - " . - .e '

ﬁd ?gn gev?s§§k1296% . Kligers und Revisionsklagers,
17. Sept. 1964 R

Begen:

‘Beklagten und Revisionsbexlagten,

hatTder g. Senat des Bundessozialgerichts am 28.
August 1964 ohne miindliche Verhandlung unter Uit~
wirkung von ‘

Senatsprésident Dr. W e i 8

als VorsitZendem,
Bundesrichter Dr. ¥a isch und
Bundesrichter Schindler
_ als weiteren Berufsrichtern;
Pundessoziaslrichter Jr. T6 pfer und
Rundessozialrichier ¥enzel

als ehrenamtlichen Richtern,
fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klégers‘wiré das Urteil des
_Landessozialgerichts Niedersachsen vom 30. Juli 1963"
anfgehoben. | ’

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Ensschei-
dung an das Landessozialgericht zurickverwiesen.

V¥on Rechts wegen.
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Der in Jugoslawien géborene Xliger, der sich seit 1947

als héimatloser Auslénder in der Bundesrepubllk avThilt,

begehrte 1958, wegen verschiedener Korperschcdon Versorgung
nach aom Pundesver°orgungsgebetv (BVG) Er gab an, er habe
als Jugoslawe fir Deutschland als "Chetnik-SoldatY ge-~
kampft, und zwar von 1943 bls Mai 1945, Selne Einheit sei

© o auf 51oh alleln gesnellt gewesen, JQdOGh von Deutschen
'geleltet woragn. Im ¥ai 1945 sei er in Krlegsgefangen-

SChaft'gerateniund im Juli 1947 entlassen worden. [as Ver-
sorgungsamt {Versorgh) lennte GERENITag ab, weil der Kli-

. &exr die Apmeldefrist des § 56 BVG versidumt habe; aulerdem

fehle es, soweit die geltend gemachten Schéden iiberhaupt
vorl#égen, am ursichlichen Zusammenhang mit einer Schidi-

”

gung im Sinne des § 7 BVG. Der Widerspruchsbescheid ver-

-

"zichtete ab 1. Juni 1960 auf den Finwand der Fristver-

saumnls, stellte aber fest der Kliger gehure nicht zu den
nach dem BYG berechtigten Peruonenkrels, da die Ceinike~
'Verpande n;cht im Rahmen der deutschen Wehrmacht einge-

setzt worden seien. Die Klage blieb ebenfalls erfolslos.

Das Landessovaalge*lcht (IL8C) wies mit Urteil vom 20.

~,uJu11 1963 die Berufung des KlEgers zuriick uné liefl die Re-

vision zu. Es ging davon aus, daB der Xliger seit 194%

’7 Angehor1ger der jugoslawischen Cetn;k—?erbande war, Die
" Cetnik~Einheit des Kliégers sei Jjedoch nicht im Rehren der

deutschen Wehrmacht elngesetzt gewesen. Auslénder, die in
e1genen Verbanden und unter eigenen Uffizieren am Kriege

'tellgenommen haben, seien nicht im Rahmen der deutschen

‘  Wehrmacat eingesetzt gewesen, selbst dann nicht, wenn gdie

Formatlon zelxwelse GIHEF deutschen Oberkommando unter-
stellt gewesen sel. Aus den Angesben des Klagers sei zu ent-

J.nehmen, daB es sich um. ausléndische Einheiten gehandelt

i

W

habe, dle nlcht auf deuischer Seite und nicht unter deut—
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schen Offizieren am Krieg teilgenommen h&tten; dem all-
gemein gehaltenen Zusaiz "von Deutschen geleitet" kinne
keine entscheidende Bedeutung beigemessen werden. Des
gleiche gelte fiir die Angabe; die Verbinde hétten von
Anfang 1943 bis zum Riickzug euf italienischem Boden
1945 mit deutschen Scldaten zusammen gegen die Parti-
sanen gekinmpft. Diese Auffassung werde durch die in

der gleichliegenden Klagesache 3 7 V 333/60 enthaltene
Stellungnahme des Bundesarchivs {Militdrarchiv) Xoblenz
vom 12. September 1961 gestiitzt. Hiernach héitten die
Cetnik~-Verbkinde nicht zu den deutsch-kroatischen Infan-
terie~-Divisionen des Heeres gehirt. Die jugoslawischen'
Cetnik-Verbhiinde, die als koénigstreu gegolten h&tten,
hétten sich im Aufstand gegen die durch die Besetzung
von 1941 geschaffene staatliche Neuordnung, und zwar
sowohl im serbischen wie auch im kroatischen Gebiet be-
funden. Sie hitten sowohl gegen kroatische Truppen wie
gegen kommunistische Partisanen gekdmpft. Beim Vordrin-
gen der Russen sei es nur in Ortlich bedingten Lagern

zu Anlehnungen an deutbsche Verbinde oder avch zu Unter-
stutzungen durch Srtliche deutsche Verh#nde gekommen,
ohne dafl ein Einsatz im Rahmen der deutschen ¥Wehrmacht
erfolgt sei. Die innere Fihrung dieser Einheiten seil
selbstindig geblieben. Die Cetnik-Verbiénde hitten eigene
politisch-militédrieche Ziele verfochten, ohne auf deut-
scher Seite am Kriege teilgenommen zu haben. Es sei so-
wit nicht erwiesen, daB die Cetnik-Verbinde, denen der
Kliger angehtrte, im Rahmen der deutschen Wehrmacht
oder devutscher Organisationen eingesetzt worden seien.
Da der Kliger sonach nicht zu dem anspruchsberechtigten
Personenkreis des § 7 Abs. 1 Nr. 3 BVG gehore und sich
auch nicht auf eine unmittelbvare Xriegseinwirkung im
Sinne dieser Vorschrifi berufen kinne, zumal neten die-
sem Tatbestand der allgemeine Patbestand der §§ 1 Abs,
2 a, 5 BVG nicht zum Zuge komwe, sei der Ansvpruch deg
Xldgers unbegrindet.
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Die Revision des Kligers riigt die Verletzung matericllen
Recnts (§§ 1, 2, 7 BVG). Das LSG habe die Verhéltrisse

von 1943 bis 1945 auf dem sudosteuropalschen Krlegv-
schauplatz . in Jugoslawien - bezogen auf die Stellupa der
Cetnik~ ({Pschetnik) Verbinde zur deutschen Wehrmacht -
unzutreffend gewiirdigt und im Rahmen der §§ 2 und 7, I, 3
BVG unrichtig subsumiert. Der Klager stelle der Auskunft
des Bundesarchivs entgegen, dall die damesligen wilitériseh
bedingten Verhdltnisse in Wirklichkeit ganz anders geleger
hitten, insofern nimlich, als die Cetnik-Verbinde und
darunter auch seine ulnnelt, sehr wohl zur Erreichung be-
stimmter strateglscher Ziele im Rahmen der deutschen Wehr-
macht eingesetzt worden seien. Insofern berufe sich der
Klsger auf sein gesamtes bisheriges Vorbringen, den
seitens der Revision nichts weiter hinzugesetzt vierden
ktnne. Der Kliger beantragt, unter Aufhcbung des IfC-Urteil:
nach dem Berufungsantrag zu erkennen, hilfsweise, die SaChc
unter Aufhebung des Berufungsurfeils zur erneuten Verhand-
lung und Entscheidung an das LSG zuriickzuverweisen. Der
Beklagtie beantragt, die Revision als unbegrimdet zuriick-
zuweisen; er enthielt sich besonderer Ausfithrungen.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung chne
miindliche Verhandlung ({ 124 Abs. 2 SGG) einverstanden eér-
k1lirt., ‘

Die durch Zulassung statthafie Revision ist form- und
fristgerecht eingelegt und begriindet worden und daher 2zu-
lassig (§§ 162 Abs. 1 Nr. 1, 164, 166 des Sozialgerichts-
gesetzes -SGG=); sie ist auch sachlich begrindet.

Die'Rev;siQn riigt die Verletzung materiellen Rechts, macht

aber geltend, das LSG habe die Verhdltnisse in Jugoclawien
"unzutreffend gewlirdigt". Nachdem die Revision im.gleichen
Satz von unzutreffender Anwendung des hier zu beachtenden

materiellen Rechts spricht und es zwel SAtze zuvor aus-
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driicklich heifit, hinsichtlich der tatsidchlichen Um-
stinde, die diesem Rechtsstreit zugrundeliegen, werde
auf den Tatbestand des Berufungsurteils Bezug genom-
men, nimmt der Senat an, daB die Revision eine unzu-
treffende materiell-rechtliche Wirdigung durch das LSG
rigen will., Sollte der KlHger die unzutreffende Wir-
digung tatsdchlicher Umsténde durch das LEG, etwa

eine Verletzung des § 128 SGG haben rigen wollen, so
wirde es nicht nur an der entsprechenden Begzeichnung
von Tatsachen und Beweismitteln (§ 164 Abs. 2 Satz 2
SGG), sondern auch an der substantiierten Behauptung
eines Verstofies gegen Denkgesetze oder Irfahrungs-
stitze des tdglichen Lebens oder der unzutreffenden
Wirdigung bestimmter Beweisunterlagen fehlen. Der
Kléger hat nicht im einzelnen dargelegt, inwiefern

die Cetnik-Verb&nde als Bestandteil der deutschen Viehr-
macht anzusehen waren.

Da sonach in bezug auf die im angefochtenen Urteil
getroffenen tatsdchlichen Feststellungen zuléssige
und begrindete Revisionsgriinde nicht vorgebracht sind,
ist das Pundessozialgericht (BSG) gemi5 § 163 SGG an
diese gebunden. Hiernach hat es sich bei den jugos-
lawischen Cetnik-Verbénden, denen der KliEger, der
heute "staatenloser Auslénder" ist, seit 1943 ange-
horte, um ausléndische Einheiten gehandelt, die nicht
auf deutscher Seite und auch nicht unter deutschen
Offizieren am Krieg teilgenommen haben, auch nicht

zu den deutscheskroatischen Infanterie-Divigsionen des
Heeres gehCrten. Sie galten als konigstreu und be-
Tanden sich im Aufstaprd gegen die durch die Beset—
zung von 1941 geschaffene staatliche Neucrdnung, und
zwar sowohl im serbischen wie auch im kroatischen Ge-
biet. Sie kimpfien gegen kroatische Trunven wie auch
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gegen kpmmunistische'Partisanen. Nur in 6rtlich vedingten
‘Lagen kamves beim Vordringen der Russen zu inléhnungen
an_deutsChe Verbinde oder auch zu Unterstiitzungen durch
6rt1ichevdeutsche Verbédnde; ihre innere TFihrung blieb
selbstéh&ig. Das LSG hat hieraus geschlossen, daf die
Cetnik~-Verbidnde eigene politisch-milit&rische Ziele ver-
fochten, ohne auf deutscher Seite am Kriege teilgenommen
zu haben.

Nach § 7 Abs. 1 Nr. 3 BVG findet das Gesetz Anwendung auf
Auslsnder (und %taatenlose) mit Wohnsitz oder sténiigem
Aufenthalt 1m Geltungsberelch des Gesetzeq, wenn gdic Sché-
digung mlt elnem Dienst im Rahmen der deutschen Wehrmacht
oder milit#rahnlichem Dienst filr eine deutsche Orgonisa-
tionfin ursichlichem Zusammenhang steht (erste. Altcrnative)
oder in Deutschland oder in einem zur Zeit der Schidigung
~ von der deutschen Wehrmacht besetzten Gebiet durch un-
mitﬁelharé'Krieg8einwirkung eingetretén ist (zweitc Alter-
native):'Diése'Vorschrift ist seit aer‘Fassurg des Gesetzer
. vom 1.-Ju11 1957 (BGRl. I S. 661) sowohl durch das 1.
AfgnvNeuordnungugesetz (1. YOG) vom 27. Juni 1960 {BGR1. I, 453)
Cals auch durch das 2, NO” vom 21. Februar 1964 (FGBL. ¥,
‘l85) gedndert worden, ohne daf sich allerdings fur cen
_}”vorllegenden Fall wesentllche Abweichungen ergeben hatten.
' Die Fassung des 1. NOG spricht nur noch von "Auslirdern",
die des 2. WOG von ﬂénderen Kriegsopfern", d.h. snderen
| élsiﬁeutschen uné:déutschen Volkszugehbrigen.
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. 'Das ISG hat sich bei Erorterung der Frage, wes untcr "Diene’
*H;‘lm Rahmen der deutsohen Wehrmacht" zu verstehen ist, auf
m‘¢,§ 2 BYG gestutzt Diese Vorschrlft kann aber zu einer Aus-
"llegung des § 7 Abs._? Nr. 3 BVG nicht mit Prfolg heran-
, 0ezogen werdeq, da 81e nur den Begriff des "militHrischen
“fDlenotec" im Sinne des § 1 Abs. 1 BVG, nicht aber den des
~“.Dienstes "im Rahmen der deutschen Wehrmacht” néher be-
lf'stlmmt Ob die unter Bezugnahme auf Qchonlelter, Bundea~
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versorgungsgesetz 1953, Anm. 10 zu § 7 gemachten Auslihni.. ..

rungen des ILSG, Auslénder, die in eigenen Verbinden und
unter eigenen Offizieren am Kriege teilgenommen haben,
seien selbst dann nicht im Rahmen der deutscnen Wehr-
macht eing esetzt, wenn die Fcrmatlon zeltweise einem
deutschen Oberkommandc unterstellt war, dem Sinn der
Vorschrift des § 7 Abs. 1 Rr. % BVG voll gerecht wer-
den, konnte der Sensat dahingestellt sein lassen. Denn
jedenfalls erfillt der vom Kléger verrichiete Dienst
nicht die Voraussetzung eines im Rahmen der deutschen
Wehrmacht geleisteten Dienstes. Hieran fehlt es jeden-
falls dann, wenn eg sich um ausléndische Einheiten mit
selbsténdiger innerer Fihrung handelt, die eigene
politischmmilitérische Ziele verfolgen. Dies war aber
nach den bindenden taisichlichen Fesistellungen des
ISG bei den Cetn1k~Verbandeﬂ der Fall. Zwar kann da-
von ausgegangen werden, daB zur Zeit der titoistischen
Partisanentétigkeit die Wehrmacht- und Cetnikverbinde
einen gemeinsaomen Gegner erhalten hatten. Dieser Um-
stand forderte eine Zusammenarbeit heraus und lieB
notfalls die Unterstiitzung der Ceitnik-Verbinde durch
Material und Verpflegung im deutschen Interesse ange-
zeligt erscheinen. Auch konnte dies dazu filhren, dal
deutsche Verbindungsoffiziere eingesetzt wurden, denn
anders wiirde sich das Miteinsnder 6fters in ein -
ungevwolltes - Gegeneinander ausgewirkt haben. Diese
tatsgchlichen Gegebenheiten bedeuten aber noch keine
Einfligung in die deutsche Wehrmacht mit den damit
notwendig verbundenen organisatorischen Ver#énderun-
gen oder Verschmelzungen. Im Gegenteil, gerade weil
die Cetnik-Verbinde fremde, unter einer selbstdndigen
Befehlsgebung stehende Militdrverbinde waren, bedurfie
es deutschner Verbinaungsoffiziere, von denen der Zeuge
Mijo Krneta berichtete, um éie den fremden Trupten
zugedechte begrenzte Unterstitzung zuv ermdglichen.

- 8 -
o

i

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

JLaw — Gesetze und Urteile JE— Ava..ab.e on the
" Kostenlos (mobile App) » Google play App Store

JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

www.prinz.law

1ZINYsaS HYIN JF BLY §§ YorU YURqUIe(] S puIs SUN[UIUIesS[1a}1) I9P S[19 ], YONY :STOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

i

W

Anm. 2 zu § 3 BVG). Diese Vorschrift 16t sich auf den

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-8 -

Insoweit kann man in den jugoslawischen Zeugeﬁau$sagén
eine-Bestétigung der Auskunft des Bundesarchiys érblik~
ken. Ihren'Schluﬁfolgerungen bzw. ihrer qeurfeilﬁng der
damdllgen militdrisch- orﬂanlsatorlscben Verhdltnicce
multe das LSG JedOCﬂ kein groqereQ Gewicht belmesoen als’
der auskunft des Bundesarchivs (Ullltararchlvs), Lumal
bei diesen auslandl.caen Zeugen weder eine ausreichende

bersicht iber die damaligen organisatorischen Verhdlt-

nisse noch ein hinreichend sachverstiéndiges Beurteilungs-

vermdgen vorausgesetzt werden kann., Die Annahme dec LSG,
~ daB die Cetnik-Verbénde keinen Dienst in Rahmen der

v e

deutgchen Wehrmacht geleistet haber, .ist daher auch
materiell-rechtlich nicht zu beanstanden. Das LSG zuBte
auch keinen "milit#rghnlichen Dienst fir eine deutsche
Organisation" annehmen. Hier kéme allenfalls § 5 Abs. 1
Buchst. b BVG in Betracht. Es fehlte jedoch an einer
"Einberufung durch eine milit#rische Dienststelle"; das

- gleiche gilt fiir einen "auf Veranlassung eines militd-

rischén”Befehlshabers‘fﬁr Zwecke der Wehrmacht geledl
steten freiwilligen oder unfreiwilligen Dienst". Ein, 501~
cher. Dienst muf unmittelbar fir sp@ifische Zwecke der .
Wehrmacht geleistet sein, 2z.R. Schanzarbeiten, Bruckenbau,
Auswerfen von Panzer- o&er’Schutzengrében (vgl}-Wilke'gaO

vorliegendex Fall auch deshalb nicht enwenden, weil der
Kléiger keinen militérihnlichen, sondern militérischen

Dienst geleistet hat und weil er - wenn iiberhaupt - den

Zwecken der Wehrmacht nicht auf Veranlassung eines ‘
(deutschen) militd#rischen Befehlshabers, sondern ir Rah-

‘men seines auslZndischen Militdrverbandes gedient haty

- - v - K] L) 3 N B ‘
es haben sich lediglich dessen Ziele (zeitweise und unter

bestimmien Crtlichen Verhél%ﬁiSSéﬁ)“ﬁiﬁmden“Zielen der 3;
deutschen Wehrmacht gedeckt. Das konnte aber von heute

auf morgen anders sein, und die Wehrmacht konnte sich u.U.
plétzlich beiden Kampfverbinden als Gegnern gegenibersehen.
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Insbesondere diese Erwdgung spricht dafiir, daly der Klé&-
ser keinen Dienst im Rahmen der deutschen Wehrmacht
cder deutscher Orgsnisationen geleistet hat. Sonach iot

das LSG zutreffend zu dem Ergebnis gelangt, daBl die Vor-

aussetzung der ersten fliternative des § 7 Abs. 1 Nr. 3
BVG beim Kldger nicht exrfiillt ist.

o

J

Tas LSC hat weiter geprift, ob sich der Klédger auf eine
unrittelbare Kriegseinwirkung, die in einem zur Zeit
der Schédigung von der deutschen Wehrmacht besetzten
Gehlet eingetreten ist, berufen kann (2. Alternative
des § 7 Abs. T Nr. 3 BVG). Seine pegrunaung, der Kliger

habe die gesundhéitlichen'SclLolgunven im Ranmen seincs
Diecnstes. flir die Cetnik-Verbsinde davongetragen und aus
"praktisch begreiflichen Grinden" folge, daf bei auslidn-
dischen Kombattanten neben dem Tatbestand des § 7 Abs. 1
Hre % BVG der allgemeine Tatbesiand der Schidigung aus
unmititelbaren Kriegseinwirkungen im Sinne der §§ 1
Abs. 2 z, 5 BVG nicht zum Zuge kommen soll, geniigt je-
doch nicht zu einer Verneinung des &nspruchs. Tenn in

7 Abs. 1 Nr. 3 BVG ist ausdriicklich bestiuwmt, daf
auch bel Auslindern eine durch "unmittelbare Kriegs-—
einwirkung" eingetretene Schidigung entschiddigt werden
kann; hierunter fallen nach der in § 5 Abs. 1 Puchst. 2
BVG entheltenen Begriffsbestimmung auch im Zusammenhang
mit den beiden Weltkriegen stehende Kampfhandlungen
und damit unmittelbar zusammenhéingende militdrische
ligBnahmen. Wilke aa0 Anm. A zu § 5 BVG vertritt daher
zutreffend die Auffassung, daB Perscnen, die im Zeit-
punkt der Schadigung wmilit&rischen oder militéridhnli-
chen Dienst ausgeiibt haben, fir die aber die Vorausset-

zungen nach §§ 2 und 3 RVG (Le1uuungJmllltammwchenmoae&mwm

militérghnlichen Dienstes) nicht gegeben sind, nach

(S

5 BVG versorgt werden kiUnnen, wenn der Tatbestand
einer vnmittelbaren Kriegseinwirkung erfiillt ist (vgl.
auch BSG 4, 19%, 196). Wie das BSG jedoch in dieser

- 10 -
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Entscheidung Eéréith‘ausgesprOChev hat; ist der. Eebriff
der unmlttelbaren Kr1egse:nwzrkung in dem Sinne eng sus-
zulegen; das hlerunter nur solche Eanlrkungen bei crlew
verlschen Auselnandersetzupgen zu verotehen sxnd, bei
denen das T‘eu‘csche Reich krlegfuhrende Mach t WaT {ESG 4,
197, 198) Daran dndert der Umstand nlchts, daB im Rahmen
solcher krlogerlscber Auselpandersetzungen auch Handldﬁr
gen voh "Banden" Zu oeruck81cht1gen 31nd, wenn sie darauf
gerlchtet 51n6, das Krlegsnotentlal des. Gegners,zu tref-
fen, 1nsbesondere 1hn militérisch zu schwichen {vel. BSG
in SozR BVG § 5 Ca. 13 Nr. 27). ‘Wollte man dariber 2inays
auch andere krlegerlsehe Auselnandersetzungen, bei denen
das Deutsche Reich keine kriegfihrende ¥acht waz,'als un-
mittelbare Kr1egse1nw1rkung im Sinne des BVG werten, so
wiirde 81ch dies nicht mit dem Gedanken vertragen, daf nach

den deugschen Versorgungsgesetzenf nur dlegenlgen “ersonen
entschadlgt werden sollen, die sus Anlal einer krlegerl—

0], YONY SIOMUTH

BJ|E

. o s W i — " 9T o Do S

‘worden sindj(BSG\é, 193, 397). Tas BSG hat in él&S&: Ent- .
scheidung eibén'Yer@orgungsanspruch abgelehnt, weil Adas
Deuusche Reich bei den Kampfen um Charkov im Dezembtar 191&
zwzschen den bolschew1sc1scnen Streltkraften ung de weif-
‘russischen Truppen (der dortlge Kliger qatLe seit fommer
1917 dem StoSregiment General Korniloff angehort) *1cht
mehr als kriegfithrende Macht oder als Verblindeter e:ner
der krlegfuhrenden Mschte netelllgt war (ESG 4, 194, 198) .
Fiur den vorllegenden I‘al‘I naben die glelchen Grundcatze AV
gelten._Denr die Cetnik-Verbinde waren nicht Verbundete
oder mllltarlsche Gegner des krzegfuhrenden Teutschen '
Relches, sie befander 31ch v1elvehr nacb den blnderfen

YYIN B8 §§ YorU JURqUIIE(] S[e PUIS SUn[Uwess[1o}1) Iop

1%
o
-
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Besetzvng von 1841 gegchaffene staatllche Heuordnung, sie
fuhrten - wen1§tens grundsatzllch - als ktnigstreue Ver-
binde ihren eigenen ereg, der sich nauptsachl¢ca gegen .
kroatlsohe Truppen und kommunlstlsche Partlsanen richtete.
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. Aus der Stel]ungn hme des Bundesarchivs ist in dieser
Hxn31cht auch von Redeutung, daf die Cetnik-Verbinde
Peter II als rechtm&Bigen Konig des gesamten lLandes an-
sahen. Die Cetniks wurden von dem neuen kroatischen
Staat als Peind Nr. 1 bezeichnet. Bei den von den
Cetnik~Verbsdnden durchgefiihrten kriegerischen Unterneh-
mungen war sonach das Deutsche Reich nicht als krieg-
filhrende Macht beteiligt. Vielmehr handelte es sich
hier um innerstaatliche Auseinandersetzungen, die dar-
auf abzielten,, unabhéngig von den deutschen Interessen
demn Gebiet'des frilheren jugoslawischen Staates durch
militdrische Gewaltanwendung eine bestimmte innenpoli-
tische‘Form und'Ordnung (Zuriickdrdngung oder Peseiti-
gung des kommunistischen Einflusses, Wiedererrichtung
der Monarchle) zu geben. Ist sonsch der Klidger im Zu-
sammenhang mit Unternehmungen der Cetnik-Verbédnde ver-
letzt cder geschidigt worden, die diesen innerstaat-
lichen Zielsetzungen gedient haben, s¢ handelt ee sich
hierbei nicht um unmittelbare Kriegseinwirkungen im
Sinne des § 5 BVG (vgl. hierzv auch Wilke aal Anm. £

zu § 5 BVG). |

Etwas anderes mufl allerdings fir diejenigen kriegeri-
scnen Auseinandersetzungen gelten, hel denern die Cetnik-
Verbénde, wie das LSG festgesteilt hat, sich mit Rick-
sicht auf das Vordringen der Russen in Ortlich beding-
. ten Lagen an deutsche Verbinde angelehnt haben bzw. bei
denen ortliche deutsche Verbénde die Cetnik-Verbinde
unterstiitzt haben. Wenn auch dieses gemeinsame Vor-

DYIN I B8 §§ YorU YueqUa)e(] S[e PUIS SUn[UIuresso)) I1op 919 [, YoNy :SIOMUTE]
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gehen gegen die russischen Truppen oder titcistischen
- Partisanenverbénde nicht dazu geflihrt hat, daB die
C@tnik~Verbénde damit "im Rahmen der deutschen Wehr-
'macht“ Dienst“geleistet haben, so weren ege doch krie-
gerigsche Auseinandersetzungen, bel denen dss Teutsche
Reiche alg kriegfihrende Macht beteiligt war. In der
‘Stellununalme des Bundesarchlvs neifit es dazu, dab
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es in den letzten Kriegsmonaten zu einem gewissgen land-in-
Hand-Arbeiten mit'dEn Deutschen gekommen sei'und ¢al die
Cetniks in solchen Fillen durch Abgabe von Ssnitdtcmateriel
und Gewehrmunition unierstiitzt worden seien. Hiersus und
aus den Feststellungen des ISG ist zu schliefien, dz3 die
Cetnik-Verbiéinde in diesen letzten Kriegsmonaten in drtlick
bedingten Lagen wie Verblindete mit der deutschen Wehrmacht
zusammen-gearbeitet haben. Damit steht auch die Zeugenhe-
kundung, daB deutsche Verbindungsoffiziere bei den Cetnik-
Verbéanden eingeseitzt waren, in Einklang. Unter dieten Um-
stdnden kann die kriegerische Tédtigkeit der Cetnik~Verb§hde,
soweit sie in einer Zusammenarbkeit mit der deutschen
Wehrmacht zur Abwehr des gemeinssmen Geguners bestand,

‘nicht mehr als eine von der Kriegfihrung des Deutschen

Reiches unavhingige militdrische THtigkelt angeschen wer-
den. Insoweit wdre es also denkbar, dafl der Kliéger cich

~eine Schidigung zugezogen hat, die in einem zur Zeit der

Schédigung von der deutschen Wehrmacht besetzten Gebied
durch unmittelbere Kriegseinwirkung eingetreten is= (§ 7
Abs. 1 Nr. 3, 2. Alternative}. Ob der Xldger die vor ihm
behaupteten auf Krlegselnw1rkung zuriickzufiihrenden 3e-
sundheitssttrungen wihrend der Zeit einer solchen Lasam—
menarheit zwigchen den Cetnik-Verbinden und der deu+schen
Wehrmacht durch unmi{telbare Kr1egse1nw1rkungen erlitten
hat, hat das ILSC weder gepriift noch festgestellt. Is er-
scheint nicht ausgeschlossen, daf sich der Fliegeren-~
griff im November 1944, bei dem der Kl&ger verschuttet
worden sein soll, im Zusammenhang mit krlegerlscher Unter-
nehmungen, die von den Cetnik-Verbénden und der deut-
schen Wehrmacht gemeinsem durchgefiihrt worden sind, er-
eigﬁet nat und daB deshalb der Anspruch des Klsgers nach
§ 7 Abs. 1 Nr. 3 BVG, 2. Alternative, u.U. gerechtfcttigt
ist. Eine unmittelbare Kriegseinwirkung konnte auch dann

‘gegeben sein, wenn der Kldger eine Schidigung im von der

i

W

Deutschen Wehrmacht besetzten Gebiet durch XKampfhandlungen
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erlitten’hat, die vor deutschen militdrischen Verbdn-
den'ausgingeh oder g@gén sie gerichtet waren. Auch in-
soweit hat das ISG keine Feststellungen etroffep. Aus
diesen‘Grunden’war das den Anspruch des Klidgers ver-
neinende Urteil des ILSG aufzuheben und die Sache zur
Durchfihrung der hiernach erforderlichen weiteren Sach-
aufklérung und zur erneuten Verhandlung und Entschei-
dung an das ISG zurlckzuverweisen.

Die Kostenentscheidung bleibt der das Verfanren zb-
schlieBender Entecheidung vorbehalten.
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