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Bundessozialgericht
Az.: 8 RV._953/6% | Im Namen des Volkes

Ur te i 1
in dem Rechtsstreit

Verkiindet am ’ © 8 6 o a s o o o o s
22, November 1966

Beklagter, Revisionskliger
und Revisionsbeklagter,

Kligerin, Revisionsbeklagte
und Revisionskligerin,

beigeladens - o « o o o o o 5 o o 6 o 6 o o o o

Der 8, Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung vom 22. November 1966 durch

Senatspriasident S tengel

N - Vorsitzender -
Bundesrichter . Petersen
Bundesrichter Dre S chwankhart

Rundessozialrichter R'e ink 6 s ¢t er
Bundessozialrichter Fre iganeg

fir Recht efkanntg

1. Die Revision der Kligerin gegen das Urteil
des Landessozialgerichts Baden-Wirttemberg
vom 31. August 1964 wird zurilickgewiesen.

2. Auf die Revision des Beklagten wird das

Urteil des lLandessozialgerichts Baden-llrttem-

berg vom 31. August 1964 aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhaandliung uad
Entscheidung an.dieses Gericht zurlick-

verwiesens,
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Grinde :

Die Kl&gerin begehrt Versorgungswitwenrente nach ihrem am

21. November 1878 geborenen und am 15. Mirz 1951 in Kalisch
(Polen) verstorbenen Ehemann. Dieser wurde als Volksdeutscher
am 4. Juli 1945 im Gefingnis interniert und zu Ostern 1947
wieder entlassen. Er bewohnte sodann mit sciner Schwester ein
kleines notdlirftig eingerichtetes Zimmer, das er im Februar
1951 gegen eine nicht heizbare Kammer vertauschen mulBlte, widhrend
seine Schwester in einem Altersheim aufgenommen wurde. Der
Kliger wurde am 14. Mirz 1951 ins Krankenhaus eingeliefert;

in der Krankengeschichte ist als Krankheit vermerkt: "Schlag-
anfall, Halbseitenlihmung rechts, Kopfverletzung". Die Sektion
der Leiche ergab: "allgemeine GefdBsklerose, Bronchopneumonie,
Zuwdllfingerdarmgeschwiire -, Zustand nach Entfernung der Gallen-
blase durch Operation".

Die Klidgerin, die wegen der schwierigen Lage der deutschen
Bevolkerung in Polen getrennt von ihrem Ehemann gelebt hatte,
ist aus Polen am 8. September 1956 im Durchgangslager Friedland
eingetroffen. Das Versorgungsamt lehnte ihren Rentenantrag vom
29. August‘1957 mit Bescheid vom 23. Tuni 958 ab., Der Wider-
spruchsbescheid des Iandesversorgungs:ts Jaden-Wirttemberg

vom 10. September 1958 war ohne Erfols. vas Sozialgericht (SG
Stuttgart hat mit Urteil vom 1. September 1959 Hinterbliebenen-
versorgung vom 1. August 1957 an zugesprochen. Es hat die Aus-
schluBfrist von zwei Jahren in § 58 des Bundesversorgungs-
gesetzes (BVG) aF nicht als verstrichen und die Sechsmonafts-
frist des § 57 Abs. 1 Nr. 3 BVG al’ nicht als versdumt angesehen.
Der Tod des‘Ehemannes der Kligerin sei eine Schidigungsfolge,
Denn seine Lebenserwartung sei durch die Gef#ngnishaft (Inter-
nierung) 1945/47 um mehr als ein Jahr gesunken. Diese lebens-
verkiirzenden Folgen der Haft seien in den folgenden vier Jahren
nicht beseitigt worden, so dafi der Verstorbene mit Sicherheit
der ersten schweren Infektion habe erliegen missen. Die Klidgerin
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habe daher einen Versorgungsanspruch nach § 5 Abs. 1
Buchst. d BVG vom 1. August 1957 an.

Auf die Berufung des Beklagten und der beigeladenen Bundes-

republik Deutschland hat das Landessozialgericht (ISG) Baden-

Wirttemberg mit Urteil vom 31. August 1964 das erstinstanz-
liche Urteil dahin abgeidndert, daf die Hinterbliebenenrente
der Kligerin erst vom 1. Juni 1960 an gewdhrt wird. Insoweit
hat es die Klage abgewiesen; im Ubrigen hat es die weiter-
gehende Berufung zurickgewiesen., Das ILSG hat ausgefiihrt:s

Die Kldgerin habe erst seit Inkrafttreten des Ersten Neu-
ordnungsgesetzes (1. NOG) und dem dadurch bedingten Wegfall
der Vorschriften lber AusschluBfristen (§§ 56 f£f BVG) An-
spvruch auf Witwenrente. Sie habe die Zweijahresfrist des

§ 58 Abs. 1 BVG al', eine materiellrechtliche AusschluB-
frist, wie auch die Sechsmonatsfrist des § 57 Abs. 1 Satz 2
BVG aF versdumt. Mangelnde Gesetzeskenntnis schiitze die Kli-
gerin bei der Uberschreitung der Sechsmonatsfrist nicht.

Der Ehemann der Kligerin sei auch einer besonderen Gefahr
im Sinne des § 5 Buchst. d BVG ausgesetzt gewesen. Die
Untererndhrung mit ihrer Nachwirkung habe den Tod wenig-
stens um ein Jahr friiher als sonst herbeigefihrt, weil die
vier Jahre nach der Haft nicht ausreichten, um inre Aus-
wirkungen zu beseitigen, zumal auch die Lebensvedingungen
nach der Haftentlassung noch schiadigende Vorginge im Sinne
des § 5 Abs. 1 Buchst. d BVG seien. Die Zustdnde, welche
bis 1951 filir Volksdeutsche in Polen bestanden hidtten,seien
dhnlich wie die am Ende des Krieges in Konigsverg und im
Sudetenland. Nicht entscheidend sei, daB sich der Ehemann
der Klidgerin freil im polnischen Gebiet habe bewegen kdnnen.

Das Urteil des ISG ist dem Beklégten und der Klidgerin am
12, Oktober 1964 zugestellt worden. Die am 26. Oktober 1964

eingegangene und am 28. November 1964 begriindete Revision des

i
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Beklagten riligt Verletzung des § 1 Abs. 1, § 5 Abs. 1 Buchst. 4
BVG und des § 128 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG).

Den Fehler in der Beweiswiirdigung (§ 128 SGG) sieht der Be-
klagte darin, daB das LSG bei der Feststellung der Zustdnde
in Polen in der Zeit von 1947 bis 1951, die es als eine Reihe
schiddigender Vorginge gewertet habe, nicht das Gesamtergebnis
des Verfahrens berlicksichtigt habe. Im lbrigen stellten diese
Vorginge beil zutreffender Wirdigung keinen Knick in dem seit
1047 wieder freien Lebenslauf des Fhemannes der Kligerin dar.
Sie wdren im Leben des Ehemannes der Klidgerin hochstens als
rechtlich unwesentliche Begleitumstidnde des biologisch nicht
vorzeltig eingetretenen Todes zu bewerten gewesen. Da der Ver-
storbene weder die in Kalisch lebenden 3Bexainnten noch seine
AngehSrigen in Neusalz (ehemals Schlesien) um Hilfe gebeten

SUNJWWRSS[I93IN) JOP (I3 ], YONY SIoMUTH

habe, hé&tte das LSG denknotwendig aui' e’nen Schlaganfall
schliellen missen, der ibn auBlerstand gesetzt habe, sich um

Hilfe 2zu bemithen. § 5 Abs. 1 Buchst. d BVG sei nach Auffassung
des Beklagten dadurch verletzt, dafl das LSG die Entbehrungen

der nach dem zweiten Weltkrieg in polnischem Gebiet verbliebenen
Volksdeutschen als besondere Gefahr im Sinne des § 5 Abs. 1
Buchst. d BVG angesehen habe. Diese Vorschrift sei Teil des

in § 1 Abs. 2 Buchst. a BVG normierten gesetzlichen Tat-
bestandésg der sich nur auf eine mit dem Verlust des Krieges

1Z)NY2sa8 HUIN JJ BLY §§ YorU UuBqUIIR( S[E PUIS

zusammenhangende allgemeine Gefahrenquelle beziehe. Die Worte
"besondere Gefahr" schrinkten den zu beachtenden Gefahrenkreis

eine.

Die Kldgerin rigt mit der am 9. November 1964 eingegangenen

und der am 11. Januar 1965 begriindeten (zugelassenen) Revision
Verletzung des § 103 SGG und des § 57 Abs. 1 Nr. 3 in Verbindung
mit § 58 BVG aF. Sie habe die Frist des § 58 BVG von ihrem Auf-
enthalt im polnisch besetzten Gebiet nicht einhalten kdnnen.

Die Voraussetzungen des § 57 Abs. 1 Nr. > BVG aF lidgen vor.
Wenn die Kligerin keine Rechtfertigungsgriinde fir den Ausnahme-
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fall des § 57 BVG aF vorgetragen habe, so wire es Aufgabe

des Gerichts gewesen, die Frage eingehend zu kldren. Sie

habe erst 1956 die Erlaubnis erhalten, in die Bundesrepublik
auszureisen. Das LSG habe dagegen richtig § 5 Abs. 1 Buchst. d
BVG angewandt. Das Rundschreiben des Bundesministers fir Arbeit
und Sozialordnung (BMA) vom 28. Juli 1956 (BVBlL 1956 S. 143)
spreche fir eine wohlwollende Auslegung des § 5 BVG.

Der beigeladene BMA hat keinen Antrag gestellt., tritt aber
den Ausfihrungen des Beklagten inhaltlich bei.

Der Reklagte beantragt,

das Urteil des L3G Baden-Wlirttemberg vom

31, August 1964 und das Urteil des SG Stutt-
gart vom 1. September 1959 aufzuheben und die
Klage gegen den Bescheid des Versorgungsamts
Stuttgart vom 23. Juni 1958 in Fassung des
Widerspruchsbescheides des Landesversorgungs-
amts Baden-Wiirttemberg vom 10. September 1958
21ls unbegriindet abzuweisen.

Der Beklagte beantragt ferner,

die Revision der Klidgerin als unbegriindet
zurickzuweisen.

Die Klagerin beantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben und nach
Klagantrag zu entscheiden.

Die Revisionen des Beklagten und der Kldgerin sind durch
Zulassung statthaft (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG). Sie sind
form- und fristgerecht eingelegt.

Die Revision des Beklagten ist auch begriindet.
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Was seine Verfahrensriige (Verletzung des § 128 SGG) betrifft,

so ist zu priifen, ob die von der Revision angegriffenen tat-
séchliéhen Feststellungen des LSG fehlerhaft zustande gelkommen
sind. Das ILSG hat festgestellt, daB die Belastungen, welche

au? den Ehemann der Kligerin in der Zeit nach seiner Haft-
entlassung (Ostern 1947) bis zu seinem Tode (15. Mirz 1951)

auf ihn zugekommen sind, iber das allgemeine Schicksal der
damaligen Volksdeutschen in Polen betrédchtlich herausragen.

Die Verhiltnisse in Kalisch seien dhnlich denjenigen im russisch
besetzten Konigsberg oder im Sudetenland nach Kriecgsende gewesen.
Diese Feststellungen waren auch dem ISG flr seine Entscheidung
wesentlich; denn darauf fuBt in Anlehnung an BSG 2, 99 und 16,
195 die der Kligerin ginstige Entscheidung. Das ILSG fihrt auch
die einzelnen Tatbestdnde auf, welche es als schiadigende Vor-
gidnge im Sinne des § 5 Abs. 1 Buchst. 4@ BVG wertet. Es sind
dies:

Trennung von Frau und Tochter,

“Zﬁsémmenleben mit der bettlégerigen
kranken Schwester, ’

unzureichende, primitiv eingerichtete
Unterkunft,

vollig unzureichende Verpflegung,

T'ehlen jeder &drztlichen Betreuung und
Flirsorge,

ILeben in der Umgebung einer gegen als
Deutsche haBerfiillten Bevdlkerung,

‘Sorge und Angst um das nackte Leben.

Das Gericht entscheidet nach seiner freién, aus dem Gesamt-
ergebnis des Verfahrens gewonnenen Uberzeugung (§ 128 Abs. 1
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Satz 1 SGG). Danach gehdrt zur fehlerfreien Beweiswlirdigung,
dafl die tatsédchlichen Feststellungen dem Gesamtergebnis des
Beweisverfahrens entsprechen. An dieser Voraussetzung fehlt
es, wie auch der Eeklagte in seiner Revisionsbegrindungs-
schrilt vom 24. November 1964 in der Form des § 164 Abs. 2
Satz 2 SGG gerade noch erkennbar gerizt hat. So hat er
bemidngelt, dalB die Feststellungen des ISG liber die ganze
Leidenszeit des Ehemannes der Kldgerin wdhrend und nach

der Internierung bis 1951 Widerspriiche mit Angaben der
Klagerin und anderen Ergebnissen des Verfahrens aufweisen,
die adas Berufungsgericht bei seiner Beweiswilirdigung unbeach-
tet gelassen hat. Es ist richtig, daB der Verstorbene von
seiner Frau und Tochter Dagmar getrennt in Kalisch gelebt
hat. Diese Trennung war aber nach der Bekundung der Kli-
gerin und ihrer Tochter Dagmar nicht von den polnischen
Behdrden erzwungen, sondern nur zum Schutz von Frau und
Kind gewidhlt worden, um nicht zu verraten, daB Frau und
Tochter unter falschem Namen lebten. Das LSG hat auch

nicht beriicksichtigt, daB der Verstorbene seine Familie

in Neusalz besucht hat.

Die Feststellung des ISG , daB der Ehemann der Klidgerin

in seinem Alter keine ausreichende Betreuung gefunden hat,
trifft zwar zu. Das Rerufungsgericht hat aber nicht berlick-
sichtigt, daB der Verstorbene nach den Angaben der Kligerin
in Kalisch lebende Rekannte hatte, welche im Notfall h&tten
Hilfe leisten kdnnen. Er lebte daher nicht nur in einer von
HaB umgebenen Umwelt. Der Ehemann der Kligerin war nach der
Amnestie von 12949, wic sie selbst dargelegt hat, auch nicht
mehr gendtigt., in Sorge und Angst um sein Leben zu sein. Er
konnte sich, wie die Klidgerin ebenfalls angegeben hat, im
polnischen Staatsgebict nicht nur frei bewegen, sondern hat
hiervon auch reichlich Gebrauch gemacht. Es kommt lberdies
hinzu, daB der Verstorbene - ebenfal 1s nach der Aussage der
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Kldgerin - einen Arzt hitte in Anspruch nehmen kdnnen, da8 er
aber nach den Angaben der als Zeugin angehdrten Tochter nur
schwer dazu zu bewegen war, einen Arzt aufzusuchen. Hinzu kommt
die Tatsache, daB<der Kliger kurz vor seinem Tode im Krarken-
haus aufgenommen worden ist. Auch das widerspricht der Feste
stcllung eines Fehlens Jjeder drztlichen Betreuung. All diese
FPunkte hat das Berufungsgericht, soweit erkennbar, nicht beriick~
sichtigt; damit wird den tatsichlichen Feststellungen des ISG
Uber die Leidenszeit des Verstorbenen in den Jahren von 1947
bis 1951 in wesentlichen Teilen die Grundlage entzogen. Hitte
das Gericht aus dem Gesamtergebnis des Verfahrens auch die
nidheren Umstdnde bei seinen Feststellungen liber die Leidens-=
zeit des Ehemannes der Kldgerin berilicksichtigt, so wire es
moglicherweise zu einem Tatbestand gelangt. der nicht aus-
gereicht hidtte, um als schidigender Vorgang im Sinne des § 5
Abs. 1 Buchst. d BVG gewertet zu werden. Die Verfahrensrige

des Beklagten bezliglich der Beweiswiirdigung (Verletzung des

§ 128 SGG) greift mithin durch. Wegen dieses Fehlers in der
Beweiswlrdigung ist das angefochtene Urteil aufzuheben. Mangels
einwandfrei festgestellter Tatsachen kann indes der Senat nicht
in der Sache selbst entscheiden, weshalb der Rechtsstreit an

das ISG zur erneuten Verhandlung und Entscheidung zurlickzu<
verweisen ist.
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‘Bei seiner neuen Entscheidung wird das LSG entsprechend der
Riige des Beklagten noch folgendes zu kldren haben: Das ISG
hat die Tatsache, daB der Ehemann der Klidgerin sein Zimmer
verschlossen hat, nicht geniligend beriicksichtigt. Dieser Sach-
verhalt schlieBt nicht die Annahme aus, daB er durch eine
L%hmung'gehindert war, die Tlire wieder aufzuschlieBen. Es wird
also durch Anhdrung eines gerichtlichen Sachverstédndigen 2zu
untevrsuchen haben, ob nicht die Apoplexie einen ‘wesentlichen
EinfluB auf die Unmoglichkeit, Hilfe zu holen, gehabt hat.
lann wire die Annahme, dafB allein die Umweltverhdltnisse flr
die Hilflosigkeit verantwortlich gewesen seien, erschiittert.
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Bei dieser Priifung wdren die Griinde darzulegen, weshalb
eine finale Pneumonie ausgeschlossen werden mufl.

Im Hinblick auf die mit Erfolg beanstandete Beweiswlirdigung
kann nicht beurteilt werden, ob das ISG in sachlich-recht-
licher Hinsicht § 5 Abs. 1 Buchst. d BVG, insbesonderc den
RBegriff der "besonderen Gefahr", verletzt hat. Immerhin
erscheint es fraglich, ob die Zustdnde in Polen von 1947
bis 1951 mit denen von Konigsberg nach dem Einmarsch der
Russen und mit denen der Tschechoslowakei unmittelbar nach
Einstellung der Waffenhandlungen gleichgestellt werd:an
diirfen. Das Berufungsgericht wird bei seiner erncuten Ent-
scheidung das Urteil des Bundessozialgerichts (BSG) vom

10. Dezember 1963 - 9 RV 998/60 - (SozR BVG § 5 Nr. 39)
bericksichtigen mliissen, wonach eine besondere Gefahr im
Sinne dieser Vorschrift grundsidtzlich zu verneinen ist,
wenn die polnische Zivilverwaltung im betreffenden Ort
eingesetzt und auch so funktionsfdhig war, daB sie ein
MindestmaB von Entschlossenheit zur Herstellung geord-
neter gesctzmifBiger Zustiinde entfalt:n kann.

Was die (zugelassene) Revision der Klidgerin betrifft, so
greift sie die Entscheidung des ISG insofern an, als sie
Witwenrente erst vom 1. Juni 1960, nicht aber schon vom

T. August 1957 an zugesprochen erhalten hat. Sie rigt

jedoch zu Unrecht eine Verletzung des § 57 Abs. 1 Nr. 3

in Verbindung mit § 58 Abs. 1 Satz 2 BVG aF. Die Klégerin
ist am 8. September 1956 in der Bundesrepublik Deutschland
eingetroffen. Das Hindernis zur Anmeldung ist daher im ILaufe
des September 1956 weggefallen. Die Klidgerin hdtte daher den
Versorgungsantrag gemifl § 57 Abs. 2 BVG aF spitestens bis

8. Mirz 1957 stellen miissen. Sie hat den Antrag auf Gewih-
rung von Hinterbliebenenversorgung Jjedoch erst am 29. Avgust
1957, also nicht innerhalb dieser Frist gestellt, so daB der
Antrag verspitet ist. Ausschluffristen sind Billigkeits-
erwidgungen nicht zuginglich; der Anspruch der Klégerin ist
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auch nicht zweifelsfrei im Sinne der Entscheidung des GrofBien
Senats in BSG 14, 246, so daB das ILSG in der Frage des Beginns
des Witwenrentenanspruchs ohne Rechtsirrtum entschieden hat,
daB die Kligerin jedenfalls vor dem 1. Juni 1960 keinen Ver-
sorgungsanspruch hat.

Die weitere Riige der Klégering nimlich die einer Verletzung des
§ 103 SGG, greift nicht durch. Das ISG hdtte auch durch eine
weitere Sachaufklédrung nicht zu einer anderen Entscheidung
kommen konnen, weil es einwandfrei festgestellte Tatsachen,
nimlich den Zeitpunkt der Ankunft in der Bundesrepublik und der
Antragstellung der Klidgerin, unter die Rechtsnorm des § 57 BVG
subsumiert hat. Es war dabei flr eine weitere Sachaufklidrung
kein AnlaB3.

Die Revision der Klidgerin war daher als unbegriindet zuriick-
zuweisen (§ 170 Abs. 1 Satz 1 SGG).

Die Kostenentscheidung bleibt einer den Rechtsstreit abschlies-
senden Entscheidung vorbehalten. Zwar hat der Beklagte insoweit
endgiiltig obsiegt, als die Klédgerin fir die Zeit vor dem

1. Juni 1960 Hinterbliebenenversorgung begehrt hat. Im Ausmasf
dieses Teilanspruchs bestand jedoch zu einer Verteilung der
auBergerichtlichen Kosten vor Entscheidung lber den Hauptanspruch
der Kligerin kein Anlag.
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