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Bundessozialgericht
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Im Namen des Volkés
In dem Rechtsstreit
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Verkiindet am :‘-_Q}"‘ : Kliger und Revisionskléger,

17. Dezember 1965 gegen
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- Beklagter und Revisionsbeklagter

hat der 8. Senat des Bundessozialgerichts auf die
mindliche Verhandlung vom 17. Dezember 1965 durch

Senatsprisident Stengel
‘ - Vorsitzender -,
Bundesrichter ' Petersen und
Bundesrichter Dr. Schwankhart
- Bundessozialrichter Dr. Rhode und
Bundessozialrichter Dr. Kayser

fiir Récht'erkannt:

Auf die Revision der Kliger werden das Urteil des
Landessozialgerichts Baden-Wirttemberg vom 29. Mail
1963, das Urteil des Sozialgerichts Konstanz vom

26. Oktober 1962, der Bescheid des Versorgungsamts
Radolfzell vom 13. September 1960 und die Wider-
spruchsentscheidung des Landesversorgungsamts Baden-
Wirttemberg in Freiburg vom 10. Mirz 1961 aufgehoben,

Der Beklagte wird dem Grunde nach verurteilt, den
Kldgern als Miterben je zur HHlfte nach dem Beschié-
digten Josef Bdhmisch, geboren am 18. November 1906,
gestorben am 28. Juni 1964, aus AniaB des Unfalls
vom 28. Médrz 1939 Versorgung fir die Zeit vom -
1. Juni 1960 an dis zum 30. Juni 1964 zu gewinren.

Der Beklagte hat den Kligern die auBergerichtlicnen
Kosten des Rechtsstreits zu erstatten.
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Die Kldger sind die Erben des am 28. Juni 1964 verstorbenen
Beschiddigten (gemeinschaftlicher Erbschein des Notariats
GrieBen.vom 6. August 1964). Streitig ist, ob die auf selnem
Heimweg von der militédrischen Musterung am 28. Mirz 1939
erlittenen Unfall-Folgen "Verlust des rechten Beines und des
linken Vorfufles mit Fehlstellung im oberen und untéren Sprung-
gelenk bei unglinstigen Stumpfverhdltnissen" versorgungsrecht-
lich zu entschiddigen sind. Die Versorgungsverwaltung Radclf-
zell hat den wiederholt gestellten Antrag des Beschidigten
zuletzt mit Bescheid vom 13. September 1960 abgelehnt, weil
er durch Trinken von Alkohol und verketrssidriges Aufsprin-
gen auf einen fahrenden Zug e€in neues, den Unfall allein ‘
verursachendes Gefahrenmoment geschaffen habe. Auch der Wider-
spruchsbescheid des Landesversorgungsamts Baden-Wirttemberg
vom 10. Mirz 1961 hatte flir den Beschiddigten keinen Erfolg.
Das Sozialgericht (SG) Konstanz wies mit Urteil vom 26. Ckto-
ber 1962 die Klage ab. Der Beschiddigte genieB3e zwar nach

§ 3 Abs. 1 Buchst. a und § 4 des Bundesversorgungsgesetzes
(BVG) versorgungsrechtlichen Schutz fiir den Gefahrenkreis der
Heimfahrt. Durch Alkoholgenufl und durch das strafbare Auf-
springen auf einen fahrenden Zug sel aber ein neuer erhdhter
Gefahrenkreis entstanden, der zu Lasten der privaten Lepens-
sphire des Beschidigten gehe (BSG 7, 19 und 75; 10, 47).

Das Aufspringen auf einen fahrenden Zug hitte auch ohne
AlkoholgenuBl einen versorgungsrechtlichen Schutz ausgeschlos-
sen., Das Landessozialgericht (LSG) Baden-Wirttemberg wies

mit Urteil vom 29. Mai 1963 die Berufung des Beschiddigten
gegen das erstinstanzliche Urteil als unbegriindet zurick

und lieB die Revision zu. Der Unfall habe sich gwar winrend
des Dienstes ereignet, aber der Heimweg sei nicht in hdherem
MaBe geschitzt als der Arbeitsweg zu und von der Arbeit nach
der gesetzlichen Unfallversicherung. Die Reichsversicnerungs-
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ordnung (RV0O) schrinke zwar den Versicherungsschutz nicht
fiir'den Weg zu und von der Arbeitsstédtte ein, aber die
hochstrichterliche Rechtsprechung habe einschrinkende
Grundsdtze erarbeitet. Der'Versicherunésschutz entfalle,
wenn der Beschiddigte durcﬁ eine selbstgeschaffene Gefahr-
erhdhung die wesentliche Ursache der Schiédigung gesetzt
habe, es sei denn, dieser zusidtzliche Gefahrenbereich
wire noch der Versichertentidtigkeit zuzurechnen (BSG 6,
169). Liege ein hdchst gefahrbringendes und vernunfwidri-
ges Verhalten vor, solle der Versicherungsschutz versagt
werden (SozR RVO § 542 aF Nr. 53 sowie Urteil des BSG vom
30. August 1962 - 2 RU 135/60 -). Die vom Beschidigten
selbstgeschaffene Gefahrerhshung durch das Aufspringen
auf den fahrenden Zug sei wesentliche Ursache fur die
Unfall-Folgen gewesen. Diese Gefahrerhdhung koénne dem
Dienst nicht mehr zugerechnet werden, weil das Verhalten
des Beschddigten zugleich hochst gefahrbringend und ver-.
nunftwidrig gewesen sei. Auf den Alkoholkonsum komme es
daher nicht mehr an. Bei der Unfallversicherung und beim
Versorgungsrecht sei die objektive Gefidhrlichkeit bestimm-
ter Verhaltensweisen ausschlaggebend,

Gegen dieses Urteil, das den Prozelbevollmichtigten des
Beschddigten am 15. November 1963 zugestellt worden ist,
hat der Beschidigte am 22. November 1963 Revision mit dem
Antrage eingelegt,

das angefochtene Urteil, das erstinstanzliche Urteil
vom 26. Oktober 1962 und die Bescheide des Beklagten
vom 13. September 1960 und 10. Mdrz 1961 aufzuheben
und den Beklagten-zu verurteilen, "Verlust des
rechten’'Oberschenkels, Ver}ust,deszlinken Vorfufles
mit Fehlstellung im oberen und untéren Sprunggelenk
bel schlechten Stumpfvérhélpnissen“ als Schiadigungs-
folgen anzuerkennen und vom 1. Juni 1960 an Versor-
gungsrente nach einer entsprechenden Minderung der
Erwerbsfihigkeit (MJE) zu gewidhren.

- 4 -
JLaw — Gesetze und Urteile oo mon D Available on the
Kostenlos (mobile App) » Goosle play App Store
W | Uber200 Gesetze JLaw - fiir Android JLaw  fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

1ZINYosad HYIN P B8 §§ YorU YUBRQUL)E(T S[ PUIS SUNJUIWIESS[I)I() JOP J[I9 ], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Mit der zugelassenen Revision riigen die Kliger, das LSG
habe die §§ 1, 3 Abs. 1 Buchst. a, 4 und 30 BVG verletzt.
Das LSG habe auch die in der Kriegsopferversorgung (KOV)
geltende Kausalitdtsnorm unzutreffend angewandt. Sie
fihren im einzelnen aus:

Der Beschiddigte habe sich auf dem Rlickweg von der Musterung
befunden. |

Der Unfall habe sich daher widhrend der Dienstauslivung
ereignet.

Jeder irgendwie geartete Unfall widhrend der Ausiibung des
Dienstes stehe unter Versorgungsschutz. Der Versorgungs-
schutz kdnne nur dann entfallen, wenn der Beschiddigte den
Militdrdienst durch eine dienstfremde Titigkeit unterbrc-
chen habe, also zur Zeit des Unfalls keinen Militdrdienst

ausgelibt habe. Die Beniitzung des Zuges zur Heimfahrt sei
nicht dienstfremd; das miisse auch noch von dem Aufsprung
auf den fahrenden Zug gelten. Auch der benutzte letzte

UN[UIWESS[I93I N 9P I[I9 ], YNV SIoMUTH

Zug am Unfalltage sel noch geeignet gewesen, den Wohnort
des Beschiddigten an diesem Tage zu erreichen.

Die im AnschluB an das Mittagessen genossene Alkoholmenge
sei gering gewesen, so daB sie nicht wesentliche Ursache
fir den spiteren Unfall gewesen sei, Der Alkoholgenufl sei
auch aus AnlaB einer Musterung iUblich und diensteigentium-
lich. Der AlkoholgenuB sei daher nicht der privaten Sphire

1Z)NY2sa8 HUIN JJ BLg §§ YorU MUuBqUIIR( S[E PUIS

des Beschddigten zuzurechnen.

Da die Ausiibung militirischen Dienstes versorgungsrechtlich
geschlitzt sei, hitte das Berufungsgericht nicht die fir den
Wegeunfall herausgearbeiteten Grundsitze heranziehen diirfen.
Eine Gefahrerndhung und vernunftwidriges Verhalten besei-
tigen entgegen der Ansicht des Berufungsgerichts nicht den
Versorgungsschutz.

Das Verschulden des Beschiddigten dlrfe nicht periicksich-
tigt werden. Flir den Begriff des Unfalls sei ein schuld-
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haftes Verhalten desterleﬁzten bedeutungslos. Anhalts-
punkte dafiir, ‘'dafl der Beschiddigte den Unfall vorsidtzlich
oder absichtlichvhérbeigefﬁhrt habe, seien nicht vorhanden.
Das LSG habe ferner dadurch gegen die in der KOV geltende
Kausalitdtsnorm verstoBen, daB es die wesentliche Ursache
aufBerhalb der Auslbung militdrischen Dienstes gesucht habe.

Ohne die gerilgte Gesetzesverletzung hétte das LSG den Versor-
gungsanspruch des Beschddigten anerkennen milissen.

Der Beklagte beantragt,

die Revision der Kliger als unbegriindet zurlick-

Zuwelsen.

Die Revision verkenne, dafl im Bereich des militdrischen
Dienstes eine Persdnlichnkeitssphire und damit eine Privat-
sphire bestehe, in deren Rahmen nicht jede Gesundheits-
storung versorgungsrechtlich geschilitzt werde. Das LSG habe
nicht verkannt, daB es allein auf den zeitlichen Zusammen-
hang mit dem Militidrdienst ankomme, Der Heimweg hidtte in
einer den gewdhnlichen Erfordernissen des tdglichen Lebens
entsprechenden Weise zurlickgelegt werden milissen. Weder der
Heimweg noch die an den Tag gelegte Eile und das damit ver-
bundene gewdhnliche Unfallrisiko schlielle den Versorgungs-
schutz aus. Aber das hdchst gefahrbringende und vernunft-
widrige Verhalten schiitze einen (erhdhten) Gefahrenbereich
nicht mehr. Dieses Verhalten sei der Privatsphire des Be-~
schiddigbten zuzurechnen, womit eine Dienstleistung auszu-
schlieBen sei. Fur diese Untasrbrechung des Versorgungs-
schutzes komme es auf ein Verschulden des Beschiddigten, das
weder Vorsatz noch Absicht sei, nicht an (BSG 10, 46j.

Die Kldger haben als Miterben Jje zur H#dlfte nach dem Tode
des Beschidigten das unterbrochene Verfahren fortgesetzt
(§ 68 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).
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Die Revision ist durch Zulassung statthaft (§ 162 Abs. 1

Nr. 1 SGG); sie ist form- und fristgerecht eingelegt (§ 164
Abs. 1 SGG) worden. Das Verfahren ist zwar durch den Tod
des Beschédigten unterbrochen worden. Die Kldger haben es
aber als Erben aufgenommen (§ 68 SGG i.V.m. § 239 ZPO), so
dafl seiner Fortsetzung nichts im Wege steht. |

Die Revision ist auch begriindet. Nach § 1 Abs. 1 BVG hat

auf Antrag Anspruch auf Versorgung, wer ua durch Unfall
widhrend der Austbung des Militdr- oder militdrihnlichen
Dienstes gesundheitlich geschiédigt worden ist. Nicht strei-
tig ist, dafB der Beschidigte einen Unfall erlitten hat und
hierbei grundsitzlich in Ausilibung militdrisehen-Dienstes - -
geWwesen ist; denn er ist auf der Heimfahrt von dem Ori gewe-
sen, an den sein Erscheinen zur Feststellung der Wenrtaug-
lichkeit (Musterung) von der Wehrmacht angecordnet worden

war (§8 % Abs. 1 Buchst. a, 4 Abs. 1 Buchst. a BVG). Nach

§ 4 Abs. 1 Buchst. a BVG ist der Heimweg in gleicher Weise
geschlitzt wie der Weg des Einperufenen zum Gestellungsort.
Die Unfall-Folgen aul dem Heimweg diirfen daher rechtlich
nicht anders behandelt werden als Unfall-Folgen auf dem Veg
zum Gestellungsort. Der Versorgungsschutz endet daher in

der Regel erst an der Haustlir der Wohnung am Wohnort des
Beschddigten (vgl. Wilke, BVG, 2. Aufl., 1965, § 4 Anm. II

S. 79 f; BSG 7, 243). Zwar kann eineugrundsatzlich geschiitzte
Person auch wihrend des militdridhnlichen Dienstes Handlungen
begehen, welche der Privatsphire zuzurechnen sind und daher-kei-
nen Versorgungsanspruch begrinden; andrerseits wird der Ver-
sorgungsschutz nicht schon dadurch ausgeschlossen, daf der
Dienstpflicntige Handlungen veriibt, welche ihrer Art nach
rakter haben. Vorliegend hat der Beschddigte den Heimweg nach
Beendigung der Musterung unterbrochen, indem er, wie seine
Kameraden von demselben Heimatort, zum Mittagstisch eingekehrt
ist und dort auch alkoholische Getrinke zu sich genommen hat,
welche zu einem Blutalkohlgehalt von 1,71 bzw. 1,74 %o
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gefiihrt haben. Das LSG hat zwar seine Entscheidung nicht auf
diesen Alkoholgehalt im Blute des Beschidigten am Unfalltage
abgestéllt; sondern darauf, daB er einen zusdtzlichen Gefah-
renbereich durch sein "hdchst gefahrbringendes und vernunft-
widriges Verhalten" geschaffen habe und derartiges vernunft-
widriges Verhalten wie das Aufspringen auf einen fahrenden
Zug entgegen der Fahrtrichtung nicht dem Dienst zuzurechnen
sei. Indessen kann dem Aufspringen auf einen fahrenden Zug
nicht die Eigenschaft abgesprochen werden, ein durchaus
geeignetes, wenn auch riskantes Mittel zu sein, um nach der
Musterung noch das versorgungsrechtlich geschiitzte Ziel,
seine Wohnung zu erreichen, mag dieses Verhalten auch fahr-
ldssig, Ja grob fahrlissig gewesen sein. § 1 Abs. 4 BVG
schlieBt nur bei Absicht den Versorgungsschutz fir die
hierbei eingetretenen Schidigungsfolgen aus. Hieraus folgt,
daBl es auf ein Verschulden des Beschiddigten, das nicht
gerade Absicht ist, nicht ankommt, sondern allein darauf,

ob die gefahrerhdhende Handlung noch dem milit&drischen

Ziel der Dienstverrichtung, also hier der Heimfahrt ent-
spricht (vgl. Wilke aa0 s. 43 unter 5 und Urteil des BSG

vom 14, Dezember 1965, 2 RU B/64 sowie KOV 1958, 145, 146).
Die LOsung vom Dienst, die Unterbrechung des Dienstes

durch Handlungen der Privatsphire sind oft schwer zu erken-
nen, so dafB der Versuch des LSG, durch Vergleich mit kon-
kreten Fidllen aus der gesetzlichen Unfallversicherung die
Losung zu finden, nicht, wie die Revision meint, als unge-
setzlich bezeichnet werden misse. So hat auch der 10. Senat
des Bundessozialgerichts in BSG 7, 245 es flr angebracht
gehalten, zur Auslegung versorgungsrechtlicher Vorschriften
die Rechtsprechung aus der gesetzlichen Unfallversicherung
heranzuziehen. Da im vorliegenden Falle eine private Hand-
lung des Beschddigten nur mit dem Genufll alkoholischer
Getridnke begriindet werden kdnnte, ld8t sich entgegen der .
Ansicht des LSG nicht vermeiden, den Sachverhalt darauf

zu untersuchen, inwieweit sich der Beschddigte vom Dienst
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dadurch geldst hat, daB er wihrend des Dienstes alkcho-
lische Getridnke zu sich genommen hat. . .

Der Beschiddligte hat nicht an einem soldatischen Kamerad-
schaftsfest cder an einer Gemeinschaftsversammlung teil-
genommen; denn das Zusammenkommen in einer Castwirt-
schaft zum Mittagstisch hat sich aus dem Ende der Muste-
rung am Vormittag ergeben, war aber von keiner Dienst-
stelle der Wehrmacht angeordnet. Der Besuch in dem Lokal
und der daraus sich ergebende Zuspruch zu alkoholischen
Getridnken War_aber'nicht vollstédndig zusammenhanglos

mit der Musterung, so daf diese Unterbrechung noch nicht
eine vollstdndige Ldsung vom Dienst zur Fclge haben
muflte, zumal der Beschiddigte, wie der Blutalkohclgehalt
zeigt, dem Trunke nicht lbermddig zugesprochen hat.

Die von dem Beklagten angefiihrte Entscheidung in BSG 10,
46 eignet sich hier zur Klidrung der Rechtslage deswegen
wenig, weil in dieser Sache der Beschiddigte einen erheo-
lich hoheren Blutalkoholgehalt hatte und insoweit noch
Feststellungen tatsdchilicher Art zu treffen waren. Auch
die in der gesetzlichen Unfallversicherung entschiedenen
Streitsachen, in denen ein motorisierter Verkehrsteil-
nehmer einen Blutalkoholgehalt von 1,3 %o oder als Rad-
fahrer einen Blutalkoholgehalt von 1,5 %o hatte (SczR
RVO § 543 aF Nr. 30 und § 542 aF Nr. 59), eignen sich
nicht zum Vergleich, weil an einen Fahrzeuglenker wesent -
lich hohere Anforderungen zu stellen sind, sich frei von
alkoholischem Einfluf8 zu halten. Demgegeniiber hatte der
Beschiddigte als Zugbenutzer grunds#tzlich als passiver
Verkenrsteilnehmer zu gelten. Insoweit enthidlt das Urtell
des 2. Senats in SozR RVO § 543 aF Nr. 7 in mehrfacher

www.prinz.law

Hinsicht parallele Vorginge zum vorliegenden Fall. Dort¢ hat-

_%e. das BSG zu den Begriffen "Unterbrechung" und "Lésung'
des Zusammenhangs beim Weg von und nach der Arbeitsstidtte
zu entscheiden gehabt. Es hat ausgefiihrt, daf die Dauer
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der Unterbrechung des Heimweges nicht allein mafBgebend
ist, sondern auch die Art der Unterbrechung und die
niheren Umstinde berlicksichtigt werden miissen. So war
auch vorliegend die Einkehr des Beschddigten und sein
Zuspruch zu alkoholhaltigen -Getrédnken nach der Muste-
rung zwar keine Gemeinschaftsveranstaltung, sie stand
Jedoch im nahen Zusammenhang mit der Musterung selbst.
Wie dort die Geburtstagsfeier eines Arbeitskollegen,
so ist hier die Tatsache der Musterung zum Wehrdienst
ein verstdndlicher AnlaB zum geselligen Beisammensein
gewesen, dem sich ein einzelner Kamerad hier wie dort
schwerlich entziehen konnte. Ohne die Musterung wiren
die Altersgenossen nicht zusammengekommen. Die Unter-
brechung der Rlckfahrt bis zu dem am SpHtnachmittag,
‘aber noch lange vor Dunkelheit abgehenden letzten Zug
dieses Tages kann daher dem Beschiddigten nicht zum
Nachteil gereichen. Auch ist, wie die genannte Ent-
scheidung mit Recht ausfiihrt, verkehrswidriges Ver-
halten unerheblich; auch unverniinftiges oder leicnt-
fertiges Handeln auf der Heimfahrt ist rechtlicn unoe-
achtlich.

Diese Grundsidtze, daB der'Versicherungsschutz nur dann
ausgeschlossen gewesen wire, wenn der Verkehrsteilneh-
mer auf der Fahrt bei Benlitzung des Verkehrsmittels
andere Zwecke verfolgt hidtte als nur den Zweck heim-
zufahren, gelten auch fir den Versorgungsanspruch des
Beschddigten. Anhaltspunkte dafir, daB er in der Ab-.
sicht, sich selbst zu verstiimmeln, gehandelt hat, sind
von keiner Seite aveh nur erwdhnt worden; sie wiren
auch abwegig, weil zur Zeit des Musterungstags (28. Mirz
1939) eine Kriegsgefahr nicht unmittelbar drohte.

Die vom L3G festgestellten Umstinde sind daher nicht
geeignet, das Verhalten des Beschidigten als Handlungen
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der Privatsphdre anzusehen, welche den Versorgungsschutz
fir ihn ausschlieBen kdénnten. Er hat vielmehr auch noch
beim Aufspringen auf den Zug in Ausiibung militdridnnli-
chen Dienstes gehandelt, weil er mit diesém Zug nach
Erledigung seiner Dienstaufgabe den Heimatort erreichen
wollte. Erst dann, wenn der Beschddigte volltrunken
gewesen wire,miten die in der Trunkenheit vollzogenen
Handlungen seiner Privétsphére zugerechnet werden. Dies
war aber nicht der Fall. Auf fahrlissiges, Jja groo fahr-
lissiges Verhalten kann es nicht ankommen. Daraus folgt,
dafl der Wegeunfall des Beschiddigten versorgungsrechtlicn
geschiitzt ist. Das hat das LSG in seiner Entscheidung
verkannt; das angefochtene Urteil sowie die vorausgegan-
genen Entscheidungen im sozialgerichtlichen Verfahren
und im Verwaltuthvérfahren waren daher aufzuheben.

Die als Miteroen Jje zur Hilfte eintretenden Rechtsnach-
folger des Beschiddigten haben dem Grunde nach Anspruch
auf Versorgung, insbesondere auf eine Beschddigtenrente
vom 1. Juni 1960 {(Inkrafttreten des 1. Neuordnungsge-
setzes vom 27. Juni 1960, BGBl I 453) an, weil mit die-
sem Tage die sachlich-rechtliche Anspruchsvoraussetzung
- Wahrung der Frist des § 56 BVG aF - weggefallen ist.
Die Rente endet mit dem Ablauf des Todesmonats (Juni
1964), weil der Beschdédigte am 28, Juni 1964 gestoroen

ist.

Der Anspruch der Kliger ist nur dem Grunde nach (§ 130
SGG) zuerkannt worden, weil Feststellungen lber die
genaue Bezeichnung des Versorgungsleidens und liber den
Grad der MAE vom LSG nicht getroffen worden sind und
auch nicht Streitpunkte der Beteiligten waren, der
Streit sich vielmehr auf den Versorgungsanspruch dem
Grunde nach beschriankt hat.
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