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Aktenzeichen:
_8 RV 901/57__
Im Namen d e s Vol_kxes

Zugestellt

dem Revisionsklédger
am 4. Januvar 1960,

In Sachen

dem Revisionsbeklagten Tt Tt st e e et e e
am 4. Januar 1960. . Kldgers und Revisionskligers,

Regierungsobersekretar gegen
als Urkundsbeamter der
Geschaftsstelle

° ° ° . - ° . ° . . ) [y . . 0 . . ° o . - o o o

Beklagten und Revisionsbeklagten

hat der 8. Senat des Bundessozialgerichts am
17. Dezember 1959 unter Mitwirkung von

Senatspridsident S t en ge 1l

[WIWESS[19}1) I3P I3, Yony :SOMUIE]

als Vorsitzendem,

Bundesrichter Dr. N e uhaus und
Bundesrichter Petersen

als weiteren Berufsrichtern,
Bundessozialrichter Dr. Pa ul s en und
Bundessozialrichter O b er t h U r

als ehrenamtlichen Beisitzern,

ohne miindliche Verhandlung gemid §§ 165, 153
Abs. 1, 124 Abs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes
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fir Recht erkannt:

Dle Hevision des KlEgers gegen das Urteil des
Byyerischen Landessczialgericats in idnchen von

2%. ¥ai 1557 wird zurtckgewiesen.
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auf Grund des Bescheides vom 2%. [lai 1923 bezog der Kliger
Versorgung na4ch dem Relichsgesetz Uber die Schutzpolizei der
Lénder in Verbindung mit dem Wehrmachtverscrgungsgesetz (WVG)
und dem Reichsversorgungszesetz (RVG) wegen Folgezustand nach
siagengeschwliry und Verlustes eines Schneidezahas als Dienst-
vescniiddigung durch den Polizeldienst sowie Quetschu 1;sver—
letzung auf der Hohe des Scheitels ohne Folgen als Dienst-
bescnidigung 2us dem ersten Weltkrieg. Da sich das Polizei-
leiden verschlimmert hatte, wurde durch bescheid vom 15. Seu-
temoer 1931 die Rente wegen Erwerbsunfihigkeit gewihrt, wo-
pei ausdricklich bemerkt wurde, dafl3 die Lrwerbsfihigkeit
durcn die Yuetschungsverletzung auf der Hohe des Scneitels
als Wehrdienstbeschiddigung nicht beeintréchtigt werde.

Auf einen Antrag des Kldgers vom Mirz 1947 wurde ohne Hinzu-
ziehung der alten Versorgungsaxten durch pescheid vom 23,
August 1947 Rente wegen Erwverbsunfihigkeit gewznrt, wobel
ausgefihrt wurde, als Leistungsgrund sei rechtiskrifcig aner-
ftannt: Folgezustand'n 2ch llagengeschwir, Verlust des oberen
Schineidezains, yuetschungsverletzung auf der Hdhe des Schei-
tels, hervorgerufen durch schidigende siawirkungen im ©inne
des Art. 1 Abs. 1 des Gesctzes Uber Leistungen an lorperbe-
cchiidizte (KBLG). Nachden die alten Akten aufgefunder. uné irgt-
ilcne Wacruntersucnungen wegen der friner anerxanntzn Lelden

s0vie wegen eines anunmenr ebenfells als schaddigungelelden gel-

tend gemaczhtern Nervealeidens mit Anfdllen durchgefiirrt waren
hoo cas Verscrgungsanmt éurch Berichtigungsbescheld vem 16. :ic—

r
C nech Art. 50 Abs. 4 XBLG den Bescheid vom 28.
T auf, weil uls Lelstungesgrund nach dem ({BuLG nur
chungesverletzung auf der Hohe desg Sciieitels ohne mefture
dinderung der Erwerbsfinigkxeit (8dE.) in Betracht koune und
die vorgebrachiten nervisen Storungen und Anfille hilermit nicht
zusanmenhingen; fur die bLntechidigung der Polizeidilienctbeschi-
digung, ndnlicn des Iolgezustandes nach Magengeschwir und
Verlucstes des oberen Scineidezanns, seil die Oberfinanzdicck-

tion zustandig.
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Die Berufung nach altem Recht blieb erfolglos.

Auf den Rekurs nach altem Recat, der als Berufung auf das
Bayerische Landessozialgericnt Ubergegangen ist, zog dieses
von den Sachversténdigen, den Nervenidrzten Dres. Rza= und

Sch—=—— gsowile dem Privatdozenten Dr. F== = von der Nerven-

¥1linikx der Universitidt iilinchen die Gutachten vom 8. Oktober
1956 bezw. 23. Mirz 1957 bei. Es wies durch das angefocntene
Urteil die Berufung zurick und fihrte aus, Streitgegenstand
sei nur die vehrdienstbeschidigung, nicht auch die Polizei-~
dienstbeschiidigung; anerkannt sei nur die Scheitelverletzung,
nicint aber auch die Anfille; das Nervenleiden sei nach 1947
erstmallg als Vehrdienstbeschidigung geltend gemacht, inso-
welt seli der ursidchliche Zusammenhang nach den erstatteten
Gutachten nicht wahrscneinlich. Das Landessozialgericht hat
die ~evision wegen der grundsidtzlichen Kechtsfrage zugelas-
sen, "ob alle Feststellungen in einem Zuungunstenbescheid
auller jeden Zweifel stehen militen oder die erstmalige Fest-
stellung hinsichtlich der weiteren Folgen eines anerkannten
Leistungsgrundes mit dem Beweisgrad der Wahrscheinlichkeit

getroffen werden kdnne."

Zur Durchfihrung der Revision gegen das am 8. August 1957 zu-
zestellte Urteil hat der Klédger, nachdém er durch das von ihm
selbst unterzeichnete Schreiben vom 20. August 1957 Revision
eingelegt hutte, mit Schreiben vom 4. September 1957 - ein-
gegangen beim Bundessozialgericht am 5. September 1957 -
unter Vorlage eines nach § 118 Abs. 2 der ZivilprozeBordnung
(ZP0) ausgestellten Zeugnisses der fiir ihn zustidndigen Ver-
waltungsbehorde die Bewilligung des Armenrechts beantragt.
Mit Schriftsatz vom 18. September 1957 hat er durch einen
nach § 166 Abs. 2 Satz 2 des vozialgerichtsgesetzes (SGG) zu-
gelassenen Prozefllbevollmichtigten Revision eingelegt und-
beantragt,

das Urteil des Landessozialgerichts aufzuheben

und den Hechtsstreit zur anderweitigen Entscheidung
zuruckzuverwelsen.
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Er macht sich die Austhrungen des Landessozialgerichts iiber

die Grinde, die zur Zulassung der Revision gefihrt haben, zu
eigen und riugt sodann, das Berufungsgcricht habe zu Unrecht den
ursiichlichen Zusammenhang der Scheitelverletzung mit dem Nerven-
leiden verneint; denn nach dem Gutachten des IFacharztes Dr.
Schmidt, dem das der Universitdtsklinik nicht unvereinbar ge-
genlberstehe, sei die Wahrscheinlichkeit des ursiédchlichen Zu-
sammennangs 5e"eben, wobei zu bericksichtigen sei, daB dem Klé-
ger wegen der langen Zeitspanne von 40 Jahren seit der Verlet-
zung das Vorllegen eines Beweisnotstandes zugestanden werden

misse.
Der Beklagte beantragt,

die ttevision des Kligers gegen das Urteil des

Bayerischen Landessozialgerichts vom 28. iaili 1957

zu verwerfen.
Er fuhrt sus, die revision sei versvitet, aullerdem seil sic
nicht formgerecht eingelegt, weil der Klidger entgegen der Vor-
senrift des § 164 Abs. 2 Satz 2 SGG die verletzte Rechtsnorm
nicht bezeichnet hebe. Bei wohlwollender Auslegung seines
Vorbringens konne eine Rilge der Beweiswiirdigung angenommen

veraen, adie aber nicht begrindet sei.

eide Beteiligten haben sich mit einer cnischeidung oxne mino-

licne Verhandlung gemidB § 124 Abs, 2 S5GG einverstanden erkliirt.

Die mevision ist durch Zulassung statthaft (3 162 Abs. 1 Nr. 1
3GG). Sie ist formgerecht eingelegt worden. Da der Kliger in-
ja)

nerhelb der Revisioansfist, die vem 8. August bis einschlieliicn

2, Sewxtember 19857 lief, die Bewilligung des Armenrechts uater

<!
O

rlage der erforderlicanen Unterlagen beantragt uné noch vor

[

r Zntscheidung lber dieses Gesucnh die versaumie Rechtsnand-

Co

lung der Revisionseinlegung nachgenolt hatte, war ihm wezsen
der Versiumung der Revisionsfrist die Yiedereinsctzung in den
vorigen Stand zu gewihren (% €7 Abs. 1 und aAbs. 2 Satz 3 3G,
Das Rechtsmittel is¢t auch form- und fristgerecht tegrindet
worden. Denn nacih der Rechtsprechung des Bundessoxzicnlgericavs
(BSG. 1 5. 227 /2%317) ist dem Zweck der Riigepf

wenn sich aus der ingabe der nach § 104 Abgs. 2 Satz 2 566G be-
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zeicihneten Tatsachen oder der constizen Kennzeicknung des
Rechtsstoffes flir das Revisionsgericnt ohne weitcres ergibvt.
welche Rechtsnorm der Revisionskliger als verletzt angesenen
wissen will. Diesen Erfordernissen genligt der Schriftsatz vom
18. September 1957 durch die Rlige einer fehlernaften Beweis-
wirdigung, so dald die Ausfihrungen des Beklagten insowecit un-
begrindet sind. Uie Revision ist vielmehr im vellen Umfange

ZulZssig,
Sle ist aber nicnt Hegrindedt.

Der Streit geht hier nur noch um den Anspruch ¢es Kldgers

auf Versorgung wegen einer Schidigurg im Sinne des Art. 1
KBLG, namlich der Folgen der Beilhiebverletzung auf der idhe
des Scheiftels. Das Landessozialgericht hat zu Recht angenom-
men, dal die weiveren Anspriiche wegen der Polizeidiznstteschi-
digung, die gleichfzlls in dem angefochtenen Berichtigungsbe-~
scheid vom 16. Novemover 1350 behandelt sind, durch die Erklé-
rung der Beteiligten 1in der mindlichen Verhandlung vom 2. Mail
1956 nicht mehr Gegenstand dieses Verfahrzans sind. Denn im
Verialirea der Sozialgerichtsbarkeit - wie in dem der Zivilge-
ricntsbarkeit und der allgemeinen Verwaltungsgerichisbarxeit -
sind Anspriiche der Rechtsuchenden Gegenstend des Verfahrens;
auch das Revisionsgericht hat liber den konkreten Streit, die

"erhobenen Anspriche", (§ 123 SGG) zu entscheiden. Es ist

OYIN P B8 §§ YorU YURqU2IR( S[e PUIS SUNJWWIESS[12}1() 9P J[I2 ], YONY :SIOMUTH

ferner cden Beteiligten unbenommen, liber einen zunédchst er-

7y 28

hobenen Anspruch einen Vergleich abzuschlieBen oder ein An-
erkenntnis abzugeben (§ 101 SGG), so daB ihnen eine Verfligungs-
befugnis Uber die geltend gemzchten Anspriiche bleibt. Da es
sich vorliegend um zweli selbstindige, voneinander unabhiZngi-

ge Anspriche handelt, die sich richt gegzenseitig bedingen

oder beeinflussen, konnte einer von ihnen aus dem anhingigen
Verfahren herausgenommen werden. Infolgedessen hat das Landes-
gozialgericht den Streitstoff richtig bezeichnet.

Das Berufungsgericht hat weiter zutreffend den Rechtsstreit
rach der Vorscarift des Art. 30 Abs. 4 KBLG beurteilt, obwohl
diese zur Zelt der Verkindung des angefochtenen Urteils bereits

auller Kraft gesetzt und durch § 41 Verwaltungsverfahrensgesetsz
f
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(VerwVG) ersetzt worden war. Denn sowohl nach dea zeitlichen
Geltungswillen des § 41 VerwVG a2ls auch nach der Natur cines
Berichtigungsbescheides ist bel dessen Prifung das Recht zu-
grunde zu legen, das zur Zelt des Erlasses eines solchen Be-
schuides gegolten hat (BSG. 6 S. 288 ff. /290/)

Das Landessozialgericht hat flir den vorliegenden Streitfall
die von ihm in dem angefochtenen Urteil gestelltec ¥rage ver-
neint, ob alle Feststellungen in einem Berichtigungsbescheid
auler Jjedem Zweifel stehen nmlssen, und hat angenoirmen, dal

die ersitmalige PFeststellung hinsichilich der weiteren ifclgen
eines anrerkannten Leistungsgrundes mit dem 3ewelsgrad der
Wenrscheinlichkeit zetroffen werden rann. Diese Auffassung

1st ricntig. Es handelt sich hierbei um eine Beurteillung des
Bescheides vom 1¢. Wovember 1950. In ihm hat das Versorgungs-
2mt die beiden Grugven von Aansyriuchen des Klégers, nidmlich die
vehrcienstheschiddigung und die Polizeidienstbeschidigung,
auseinandergehalten und jeden flr sich behendelt. Es hat wegen
der Polizeilienstbeschiédigung ausgefihrt, caB hierfir Versor-
gung nach dem KBLG nicht zustehe, welil es gich nicht wa eine
Schidigung im Sinne des Art. 1 KBLG handele, und dal der Be-
scheid vom 23. sugust 1947 insowelt unzutreffend sei undi auf-

gehcben werde. Hiermit hat ec eincn kerlcntlcuanbn eld nucn
art. 30 Abs. 4 KBLG erlassen. Weiter hat es hinsichtlich der

Wehrdienstbeschiddigung durch die Beilhiebverlet;ung 2uf Grund
der Art. 1, 2 und 5 XKBLG entschieden, dall ¢ie [dE. weniger
als 30 v.H. betrage und dei der ursichliche Zusammennang dar
von Klidger neuw vorgebracaten nervigen Stdrungen nmit dieser te-—
schiidigung nicht wahrsciieinlich sei. Hierb:2i handelt es ecich
ur eine Feststellung der Versorg mgsleistuigen auf srund des
K3LG, nachdem die frihere Feststellung der Anspricne nach dile-
sen Gesetz durch den dbrigen Teil des Bescheides vem 16. IHe-
emnber 1950 aufgehcken worden war. Das Versorgungsami et also
JUr jeden cder deiden Ancorliche des Kligers die mafligevenden ge-
1en Vorschriften ernittelt und angegeben. Es nat jeden

ein

¢}

[¢]

ier beiden Ancpricae nacn r Bigeanheit und der fur ihn ve-

stvenenden bvesonderern Recntslage behandelt. Da sie — wie vereits
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eingangs ausgefihrt = jeder fir sich selbstindig und vonein-
ander unabhiingig entstanden sind, konnen sie lediglich durch
die Behandlung in ein und demselben Bescheld nicht in eine Ab-
hidngigkeit voneinander gebracht werden. Das verbietet einer-
seits die vollig verschiedene Grundlage der beiden Anspriche
und andererseits auch die Rechtsnatur des Bescheides. Soweit
der Bescheid vom 16. November 1950 den frilheren Bescheid von
28, August 1947 aufgehoben hat, ist er ein Verwaltungsakt oane
Deuerwirkung. Er zerstOrte die Dauerwirkung des Bescheldes

vom 28. August 1947 fir die Zukunft und machte gleichzeltig
fir die Vergangenheit den Bezug der Rente zu einem ungerechti-
fertigten. Er dullerte mit seinem Erlafl mehrere Rechtswirkun-
gen und erscnopfte sichn mit ihnen; eine Dauverwirkung natte er
nicht (BSG. 6 S. 291). Seinem Wesen nach konnte er durch spi-
tere Ereignisse nicht mehr beriihrt werden. Dagegen ist der Be-
scheid vom 16. November 1950, soweit er die Anspriche des Kli-
gers wegen der Wehrdienstbeschiddigung aus dem ersten Weltkrieg,
namlich der Beilhiebverletzung auf der Hohe des Scheitesl, be-
handelt, ein Bescheid mit Dauverwirkung. Er regelt die Ansprii-
che des Kldgers auf Grund dieser Schiddigung flir die Zeit sei-
nes bErlasses und die Zukunft, solange die Verhiltnisse sich
nicht &dndern. Dieser Unterschied im Wesen und in der Wirkung
des Bescheides vom 16. November 1950 rechtfertigt es ebenfalls,
daB die beiden Anspriiche vSllig unabhiingig voneinander geregelt
worden sind. Jeder muld nach den flir ihn wesensmidfiig gelten-
den Vorschriften behandelt und beurteilt werden. Infolgedessen
muBte bel der erstmaligen Bescheidung liber die nervdsen Sto-
rungen als Schiddigungsfolge gepriift werden, ob der ursidchliche
Zusammenhang fir sie nach Art. 1 und 2 KBLG wanrscheinlich

ist,

Das Landessozialgericht hat den ursichlichen Zusammenhang fir
nicht wahrscheinlich erachtet. Es hat sich auf das Yutachten

des Privatdozenten Dr. F-=- = gestitzt und das der Nervendrzte
Dres. Re.=~ und Sch- =-beriicksichtigt. Die Entscheidung gibt

insowelt zu Bedenken keinen Anlafl. Zwar haben die Sachver-

stdndigen Dres. Rcz = und Schz —— einen ursidchlichen Zusammcn-
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hang fiir wahrscheinlich gehalten. Jedoch hat ihre Annahme, die
dieses IErgebnis stutzt, namlich eine Duranarbe infolge ener
Eiterung der Kopfschwarte, die bis au: den Xnochen reichte,
sich nicht als zutreffend erwiesen. Vielmehr hat das Landes-
sozialgericnt auf Grund der Lazarettpaoiere und der sachver-
stdndizen Ausfihrungen des Dozenten Dr. F—-—=liherzeugend dar-
setan, daB es zine solche Eiterung, die zu einer Durchwande-
rungs-Meningitis hdtte filhren Xonnen, nicht fir wahrcscheinlich
halt. Es ist such unbedenklich, wenn das Berufuigsgericht zich
der AuBeruag des Privatdozentein Dr. F-—-— angeschlossen hat,
Denn seine Darlegungen sind wissencchaftlich begriacet und in
sich frei von Widerspriicaen. Infolgedessen konnte cas Landes-
sozialgericht, gestitzt auf die Ausgfihrungen in dieser letzt-
gEerannten Gutachten, das mit dem Ergebnis der lUorigen drzt-
lichen Wachuntersuchunger. Ubereinstimmt, ohne RachtsverstoB
davon ausjehen, daB hier keine hinreichenden Annaltspunlkite be-
stehen, anf die ein Urteil iber das Vorliegen des ureschlichen
Zusanmenhangs gegrindet werden xonnte, und den ursdchlichen
Zusaniiennang fir nicht wehrscheinlich erklaren. »nas Lancec-
sozialgericht hat daher incoweit die ihm gezogene Grenze der

-

freien boeweiswlirdigung nicht Ukerscnristen.

Venn der Kiiger weiter ausfihrt, ihn miisse zugute gehalten
werden, 3dafl er sich wegern der langen Zeitspanne von iuber 40
Jahren seit der Verletzung in einem Bewelsnotstend befinde, so
kaan auch dies zu.einer anderen Beurte:.lung des Sacnvernalts
nicnt fiihren. Nach der stindigen Rechtsprechung des Zuades-
sozialgerichts (BSG. 6 S. 70 ff.) ist dem Verfahrea der Soziul-
gericatsbarkeit eine gesetzliche Beweluregel des Innnits fremd,
da3 aie anspruchsbegrincenden Tatsachen im Zweifel zugunsten
desienigen, welcher einen Versorgungsanspruch geltend mucht,
als feststehend anzunennen sind. Wenn, wie vorlicgend, der ur-
chlicne Zusammenhang nicut feststellbar ist, co igtv die Kla-
se iiber einen Anspruch, der ein ZBestechen des ursichlichen Zu-

il

amnennenzs veraussetzt, uls unbegrundct abzuweigsen. Insoweld

14

511t aucn in fngelegenreiten der Sozlalzerichtsbarkeit der
¢rundsatz der objektiven Beweilislast, insbesondere der Ileststel-

langslest, woenucn die Yolgen der objektiven Beweislocsijskelt
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oder des Nichtfestgestelltseins einer Ta che ven demjenigen
Beteiligten zu tragen sind, der aus dieser Tatsache ein fecht
herleiten will (BSG. a.a.0. S. 72).

Da sonach das angefochtene Urteil zutreffend ist und die Vor-
mussetzungen der §§ 165, 153 Abs. 1, 124 Abs. 2 3GG erfillt
sind, war die hevision des Kligers - wie geschehen - ohne nmind-

~icne Verhandlungz zurickzuweisen.

Die Zntscheidung iliber die Kosten beruht auf § 193 Abs. 1 SGG.

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

ANDROID APP ON Avallable on the
P’ Google'play App Store

JLaw — flir Android JLaw — fir i0OS

www.prinz.law

S[e puIS SUN[WWesS[19)1) 9P I ], YONY :SIDMUIH

@
o
2
=3
o
@
<
o
N



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

