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Bundessozialgericht
8 RV 865/63
1 I Name n decs Volkes

In dem Rechtsstreit

Verkiindet am Kliger und Revisionskléger,

28.0ktober 1¢65
gegen

Beklagter und Revisionsbeklagter,

nat der 8. woenat des Bundessozialgerichts auf dic
miind1igf¢ Verhandlung vom 28. Oktober 1965 durch
S&natSprasidcnt Stengel
- Vorsitzendcr -
Bﬂndesrichter Peterscn und
Bundesrichter Dr. s chwamnkharzrt,

Bﬁndessozialrichter Jr. Paul secn und
Bﬁndessozialrichtcr Al +t haus

fiir Re&ht erkannt:
Die RGJiSiOH des Kléagers gegen das Urtcil des

Landeséozialgerichts Rheinland-Pfalz vom 8. Juli
1963 w3Td zuriickgewiesen.

Auﬁérg@richtliche Kosten des Revisionsverfahrens

sind nyCht zu erstatten.
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Der Klédger bezieht auf brund der Bescheide vom 27. Februar
und 24. dJuli 1958 Rente nach ciner Minderung der Lrwerbs-
fahigkeit um 80 v.H., ua wegen Hirnverletzung durch stumpfe
Gewalteinwirkung mit Schlsfanfédllen. Im November 1960
beantragte er, ihm Pflcgezulage nach Stufe I zu gewdhren,
weilil sich seine Schddigungsfolgen verschlimmert hatten.

Die Versorgungsverwaltung lehnte das Begehren mit Bescheid
vom 9. Marz 1961 und Widerspruchsbescheid vom 13. Juni

1961 ab, well weder Erwerhsunfdahigkeit noch Hilflosigkeit
durch dic Hirnverletzung bestinden. Auf die Klage hob das
Sozialgericht (8G) Speycr mit Urteil vom 19. Dezcuber 1961
dic angefochtenen Bescheide auf und sprach dem Klager
Pflegezulage ab 1. November 1960 zu, weil er sich aullcr-
halb seiner Wohnung nur mit ciner Begleitperson bewcgen
kbnne und dicsc Begleitperson vom bachverstdndigen fir not-

wendig gehalten worden sei.

Auf dic Berufung des beklagten Landes hob das Landessozial=
gericht (LSG) mit Urteil vom 8. Juli 1963 das erstinstanz-—
-liche Urteil auf und wies die Klage ab. Pflegezulage sci
ein Tell des Versorgungsanspruchs nach_§ Y des Bundes-~
versorgungsgesctzes (BVG); diescr sci fiir diec Beteiligten
bindend festgestellt. Nach § 62 Abs. 1 BVG sci der Anspruch
ncu festzustellen, wenn sich die fir die vorhergehendc
Feststcllung maBgebenden Verhiltnisse wescntlich gedndert
hatten. Das treffe nicht zu. Die Behauptung des Kligers,
dafl die Haufigkeit der ochlafanfgller.zugenomuen habe, sei
zur Uberzeugung des Gerichts nicht festgestellt., 1462

habe der Klager drei bis sechs Anfdlle jc ag behauptet.
Nach den schriftlichen Angaben seiner Ehefrau und der Zeu-—
gin W:zm—habe sich die H&aufigkeit der Anfdlle seither nicht

gedndert. In der gleichen Richtung gingen auch die Er-

-3 -

e | JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
i UK‘;S‘GZ”(')%SG mobile A App Store
/ er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

1ZINYosad HYIN P 8L §§ YorU YUBRQUL)E(T S[ PUIS SUNJUIWIESS[I9)I() JOP J[I9 ], YONY :SIOMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

-3 -

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

fahrungen des Senats des LSG-Rheinland-Pfalz, dem der Kléger
als Beisitzer angehorte. Dic Gewdhrung von Pflegezulage sci
daher mit Recht abgelehnt worden. Diescr Auffassung des LSG,
daB auch der Antrag auf Pflegezulage einc Neufeststellung

nach § 62 BVG erforderc, stche dic kechtsprechung des Bundes-

sozialgerichts (BSG) nicht entgegen, weil diese sich nur
quf die Auslegﬁng des § 148 Nr. 3 des SozialgerichthesetZes
($6G), nickit aber auf § 62 BVG beziehe; denn § 148 Nr. 3 SGG
sichere den Rechtsschutz, widhrend § 62 BVG matericll-recht-
liche Anspruchsvoraussctzungen betre.fc, Dem entspreche
auch RVG 6, 217 und 11, 191 (a.l. Wilke in BVG, § 35 Erldutcrung

I). Das LSG lieB dic Revision zu.

Gegen das dem Kl&dger am 24. September 1963 zugestellte Ur-
teil hat er am 22. Oktober 1963 Revision wit dem Antrag ein-

gelegt,

das angefochtcne Urteil aufzuheben und die

sache zur erneuten Verhandlung und Entschei-

dung an das LSG zuriickzuverweisen.

Er riigt Verletzung des § 62 Abs. 1 BVG, weil liber eine erst-
malig geltend gumachte Pflegezulage nicht in einem Neufest-

stellungsbescheid,

sondern in einem Erstfeststellungsbescheid

zu befinden seci. Auch der als Neufeststellungsbescheid be-

zcichnete Bescheid der Versorgungsverwaltung vom 19. Mirz

1961 habe die erstmalige Feststellung des Bestchens oder

Nichtbestehens des Anspruchs auf Pflegezulage zum Inhalt
( cbenso ua BSG 8, 97). '

Die Revision ist durch Zulassung statthaft (§ 162 Abs. 1
Nr. 1 8GG); sie ist jedoch nicht begriindet.

Die Rige der Revision, das LSG habe zu Unrecht éinen Necu-

feststellungsbescheid nach § 62 BVG erlassen,greift allerdings

durch. Es

kann dahingestellt bleiben, ob der sprachgebrauch
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und der Sinn des § 9 BVG dic auffassung des LSG recht-
fertigen, daB es sich um eine Anderung de. Leidenszu-
standes handcle, wenn Hilflosigkelt ncuvzuw bishcrigen
Leidenszustand hinzutritt. venn die Rechtsprechung dcs
BS5G geht davon aus, dafl zu eincr Neufeststellung dic
crforderliche Vérgleicthrundlage fehlt, wenn bisher
noch nicht iiber dic Fflcgezulage envschieden worden ist.
Aus diescm Grunde ist beim Hinzutreten von Hilflosigkeit,
iber die noch nicht entschicden worden ist, von cincr
crgidnzgenden Erstfeststellung zu sprechen. Dieser Auf-
fassung hat sich der Senat in BYSG 8, 7 angeschlosscne.
br sicht keine zwingenden Griinde, von dieser beinahe
stundig vertretencen Auffassung abzugehen. Uiesc hechts—
ansicht hat auch den Vorzug, die Entscheidung Uber cinc
Tecilfrage inucrhalb des gesamtcen Leidenszustands nicht
zu unterstellen, wenn Uber diesc Teilfrage bisher noch
nicht entschieden worden ist. Auch der Einwanc, daB

dic bisherige Rechlsprechung sich auf § 148 Nr. 3 5GG,
nicht aber auf § 62 BVG beziche, greift im krgebnis
nicht durch, weil § 148 Nr. 3 &GG in der Passung des

2. Anderungsgescetzes vom 25. Juni 1958 (BGBL I 409)

den Berufungsausschlufl von ciner matericll- rcchtlichen
Jnderung der Verhéltnissc im sinnce des § 62 BVG abhingig
macht und dic AnSpruchsvoraussetzungen fur den cinzclnen
Anspruch auf Leistungen (§ § BVG) verschieden gercgelt
sind ( cbenso BSG 3, 271; SozR GG § 148 Nr. 13 und 17).
In dicscr Hinsicht entspricht mithin das angefochtenc
Urtcil nicht der von decr Rechtsprechung hinsichtlich der
crstmaligen Keststellung eincr Fflegezulage gegcecbencn
Auskegung (cbenso Wilke, Bunaesversorgungsgesctz, Kommen-
tar, Z.Auflage 1965, § 62 Anm. 4 S. 354). Diesc Gesctzes-
verletzung mufli indes nicht dazu fuhren, aas angefochtene
Urteil aufzuheben; seinc Richtigkeit crgibt sich aus
andcren Yrinden (§ 170 Abs. 1 vatz 2 SGG).
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Nach § 35 Abs. 1 Satz 1 BVG hat Anspruch auf Pflegczulage, wer
so hilflos ist, dawu er fiir dic gewShnlichen und regelmdfliig wic-
derkehrenden Verrichtungen im Ablauf des t&glichen Lebens in
erheblichem Umfange fremder Hilfe dauernd bedarf (so dic am

1. Juni 190 in Kraft getrctene Fassung des § 35 BVG auf Yrund
des 1. Neuordnungsgesetzes -NOG- vom 27. Juni 1960 -BGBl I

45% <), Diesc Passung hat sich auch nicht mehr durch das 2.
NOG vom 21. Februar 1964 (BGBl1L I 85) gedndert. Dies bedcutect,
daB der Beschddigtc dann hilflos ist, wenn er bei Verrichtungen
wic Aufstchen, Waschen, An- und Auskleiden, Lssen, Trinken,
Lescn und Gehen fremder Hilfe bedarf. Das LsG hat unange-
griffen festgestellt, daB der Kldger drei bis sechs Schlaf-
antidlle jewcils in der Daucr von 1/4 bis 1,2 Stunde tdglich
auf sich nehmen muB. Einc weitergehende Hilflosigkeit, die
sich auf bestimmte Verrichtungen des téglichen lLebens bezicht,
hat der Klédger weder behauptcet noch hat sic das LSG festge-
stellt. Der benat hat also zu priifen, ob die Hilflosigkeit

des Klédgers in dem festgestellten Umfang cinen Anspruch auf
Pflegezulage rechtfertigt. Der Revision ist zuzugeben, dal

der Klédger wdhrend eincs Schlafanfalles so hilflos ist, daB

er in diesem Zustaud zu keinerlei Verrichtung fahig ist. Da
aber dieser Zustand nur voriibergechend ist, wenn er auch mehr-
mals am Tage sich wiederholt, so ist doch der Kldger an den

im Ablauf des tédglichen Lebens regelmédfBig wiederkehrenden
Verrichtungen nicht gehindecit. Benlitzt der KlEger allerdings
fir groBecre Entfernungen die LEisenbahn, mag sich die Notwendig-
keit ergeben, dafl er begleitet wird. Solch: Fahrten gehdrcen
jedoch nicht mehr zu den regelmédBigen Verrichtungen im Ablauf
des tédglichen Lebens. Auch der carenamtliche Dienst als
Landessozialrichter, den der Kldger ausiibt oder ausgelibt hat,
rechnet nicht zu den Verrichtungen des tatglichen Lebens. VWenn
er sonach auch fremder Hilfe, n&dmlich einer Begleitung bei
Pahrten nach auswdrts bedarf, so ist damit doch die Voraus-
sctzung filr eine Hilflsigkeit im Sinne des § 35 BVG, ndmlich
ein dauernder Bedarf, nicht erfiillt, weill solche Fahrten naur
hin und wieder ausgefilthrt werdcn miissecn. _ -6 -
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Die Hilflosigkeit des Klédgers beim Fernscehen sowie bei
Sitzungen, in welchen cr gegen seinen Willen cinschléaft,
bedingt ebenfalls keine fremde Hilfe in erheblichem Umfang.
Ist aber eine Bereitschaft einer Pflegeperson in recgel-
médBiger Wicderkehr nicht erforderlich, so fchlt es an einem
wesentlichen Merkmal des § 35 .bs. 1 Satz 1 BVG, zumal dic
schlafanfédlle, denen der Klédger mehrmals tdglich ausgesetzt
ist, nicht Verlectzungen zur Folge haben (ebenso der 1o,
Senat in SozR BVG § 35 Nr. 14; Wilke a.a.0. § 35 Anm.II/1).
Der Leidensgustand des Klagers bedingt mithin nicht
dauernde fremde Hilfe oder Hilfe in erheblichem Umfangs ihm
steht daher eine Pflegezulage nicht zu. Um dices auszusprechen,
reichen die Feststellungen des LsG aus. Damit hat das ange-
fochtcene Urteil im Ergebnis zu Recht das cerstinstanzliche
Urteil aufgehoben und die Klage acgewiesen. Die Revision
des Kldgers war dahcr als unbegriindet zurlickzuweiscn

(§ 170 Abs. 1 Satz 2 SGG)-.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 Abs. 1 SGG.
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