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Beklagte und Revisionsklagerin.

Der 8. Senat des Bundessozialgerichts hat auf

UNJWWESS[19)1) 9P [ ], YONY :SIDMUTH

die miindliche Verhandlung vom 24, Novenmber

1970 durch :
Senatsprasident Stengel %

- Vorsitzender -, 2

Bundesrichter . Petersen, é
Bundesrichter Sonnenberg, é
Bundessozialrichter Dr. De 1 t e T und %

Bundessozialrichterind o hn g e n

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten werden die
Urteile des Landessozialgerichts Hemburg vom
10. September 1969 und des Sozialgerichts
Hamburg vom 30. August 1968 aufgehoben.

Die Klage gegen den Bescheid der Beklagten vom
28. September 1966 (in der Gestalt des ‘/ider-
Spruchsbescheides vom 30. August 1967) uird
abgewiesen, soweit sie sich nicht gegen die
“Rﬁckforderung von Versorgungsleistungen
Tichtet, ,
Vegen der Riickforderung wird der Rechtsstreil
&h das Landessozialgericht zurlckverwicsen.
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Die Beklagte bewilligte dem Kldger, zuletzt durch Bescheid
vom 26. Oktober 1959, wegen o

1. postdystrophischer Leberschadigung,

2. Zwerchfellverklebung re. nach Rippenfellentzundung,

3. Narben im Bereich des re. Oberarms nach Schufiver-

- letzung, .

4, Narben auf der li. GesdBhalfte nach Durchschull} und
Incision,

5. Verbildung beider GroB~ und 2. Zehen,

6. leichte Schallempfindungsschwerhorigkeit,

7o postdystrbphischer Osteoporose der Wirbelsdaulec mit
Verkriimmung sowie osteochondrotischer Verandeciungen
und reaktiver Spondylose

als Schadigungsfolgen eine Versorgungsrente nach einer
Minderung der Erwerbsfihigkeit (MAE) um 80 v.H..Sie ging
davon aus, daB die Gesundheitsstdrungen zu 3. und 4. Ver-
wundungsiolgen, die iibrigen Folgen einer bis 1956 dauern-
den (sowjetrussischen) Kriegsgefangenschaft seien.

Durch Urteil des Schwurgerichts Hamburg vom 25. Januar
1966 wurde der Kliger wegen Mordes in drei Fdllen und
versuchten Mordes in einem Fall, begangen an russischen
Kriegsgefangenen, zu 15 Jahren Zuchthaus verurteilt; das
Verfahren wegen zweier weiterer Totungshandlungen stellte
das Gericht ein, da diese als Totschlag zu bewerten und
deshalb verjdhrt seien. Dem Urteil lag folgender Sach-
verhalt zugrunde:

Der Kldger nahm am 2. Weltkrieg als Berufsoffizier, zu-
letzt im Range eines Majors, teil. Am 28. Juni 1242 schof
er hinterriicks in der Nidhe von Woronesch auf russische
Gefangene, die von deutschen Soldaten von der Frontlinie
nach hinten gefihrt wurden, unbewaffnet waren und die
hHande erhoben hatten. Dabei totete er einen Gefangenen
und verletzte einen weiteren. Am 7. Juli 1942 erstecn er
vor Woronesch eine uniformierte, aber unbewaffnete Russin
durch mehrere Stiche mit einem Seitengewehr. Einen eben-~

JLaw—Gesetze und Urteile s Available on the
Kostenlos * (mobile App) P> Google pay Jll (] App Store
er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

1Znysad DYIN I B/g §§ YorU YUeqUIle( S[e puls SUN[UItIeSS[I9)I) J9P J[I9 ], YoNY SIOMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

- 3 -

falls unbewaffneten Russen totete er‘durch Schlige mit
einem Infanteriespaten. Am 8. Juli 1942 erschofl er einen
russischen Kriegsgefangenen, nachdem er ihn vernommen
hatte; Ende Juli/Anfang August 1942 erschlug er einen
schwervervundeten Russen mit einem Gewehrkolben. Bereits
im September 1242 wurde der Klidger nordlich von Stalin-
grad von einem deutschen Feldkriegsgericht wegen Tot-
schlags in vier Fdllen zu einer Gefdngnisstrafe und zun
Rangverlust verurteilt; Jjedoch hob Hitler diese gericht-
liche Entscheidung am 28. Oktober 1942 auf. Am 31l. Januar
1943 geriet der Klager beil Stalingrad in Kriegsgefangen-
schaft. Er kam zunidchst in ein Offizierslager der 6. Armee
bei Moskau, dann nach Wladimir und im Sommer 194% nach
Llabuga. Im Mai 1246 wurde er in das Gefangnis nach Kasan
,&cbracht und am 26. Oktober 1247 von einem russischen
Militdrtribunal wegen der Morde an den Gefangenen zu 20
Jahren Zwangsarbeit unter Anrechnung der Untersuchungs-—
halt verurteilt. Seine Strafe verbiiite der Klager in
verschiedenen Straflagern der Sowjetunion, u.a. dem
Ziegeleilager Workuta. Im Oktober 1955 gelangte er in
w035 Repatriierungslager Rewda im Ural und wurde im Januar
1v56 als nicht amnestierter Kriegsverbrecher entlassen.

Nachdem die Beklagte aus dem rechtskrdftigen Urteil des
Schwurgerichts Hamburg von diesem Sachverhalt erfanren
hatte, entzog sie durch Bescheid vom 28. September 19¢6

die Rente gemdB § 41 Verwaltungsverfahrensgesetz VerwVG),
da nur die unter 3 und 4 aufgefiihrten Korperschidden Schi-
digungsleiden im Sinne von § 1 Bundesversorgungsgesetz
(BYG) seien und durch diese keine rentenberechtigende !dE
erreicht werde. Fir die ilibrigen Gesundheitsschndden, die

der Xldger in sowjetischem Gewahrsam erlitten have, bestehe
kein Anspruch auf Versorgung, weil weder die Kriegspe-—
fangenschaft noch die "mit der Besetgung zusammenhinsenden
besonderen Gefahren'"fiir die Entstehung oder Verschlimme-
rung dieser Gesundheitsschidden ursdchlich gewesen seieqn.
Zugleich forderte sie vom Kldger die gezahlten Versorvvngs~
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Das Sozialgericht (SG) Hamburg hat durch Urteil von

30, August 1968 der Klage stattgegeben. Das Landessozial-
gericht (LSG) hat die Berufung der Beklagten mit Urteil
vom 10. September 1969 zuriickgewiesen. Es hat hierzu aus-
gefihrt: Es bestehe kein Zweifel, dall der Klager dic Ge-
sundheitsschdden wihrend der Strafhaft erlitten habe.
Diese Schidden seien nicht Folge der Kriegsgefangenschaft,
sondern der Strafhaft; die Verurteilung durch das sowjeti=-
sche Militargericht stehe im Einklang mit dem deutschen
Recht und misse angesichts der Schwere der Verbrechen, die
der Xlager begangen habe, als vergleichsweise milde beur-
teilt werden. Auch sei es nur natiirlick, dal dieses Urteil
in Russland vollstreckt und der Kliger den in Russland
Ublichen Strafvollstreckungsbedingungen untervorfen worden
sei. Flur diese Verurteilung und fir die Straftat sci die

Kriegsgefangenschaft nur die Voraussetzung oder der AnlaR,

nicht aber eine wesentliche Bedingung im Sinne des BVG
gewesen., Lkine Strafverbiuflung aufgrund eines ordnungsge-
médlen Urteils, das in Ubereinstimmung mit den deutschen
Gesetzen und der deutschen Rechtsauffassung erlassen
worden sei, koOnne auch nicht den Tatbestand des § 5 Abs.l
Buchst.d BVG erflillen. DaB der Klager die Strafe in
Russland nach russischem Brauch habe verbiifen miissen, seci
nicht Folge einer Besetzung ehemals deutschen Gebictes,
sondern Folge der schweren Straftaten, die der Klidger in
Russland an russischen Kriegsgefangenen veriibt habe. Der
Kldger habe als Deutscher und Kriegsgefangener auch nicht
besonders leiden miissen, was sich daraus ergebe, daB in
dem "schlimmsten Lager'", in Workuta, neben ihm russische
Kriminelle gefangengehalten worden seien. Die Anerkennuvong
der Gesundheitsschidden als Folge der Kriegsgefangenschaft
oder einer besonderen Gefahr im Sinne von § 5 Abs. 1 d BVG
seli daher unzweifelhaft tatsdchlich und rechtlich un-
richtig. Dennoch miisse die Berufung der Beklagten zuricl-
gewiesen werden, weil bei einer Rentenentziehung nach § 41
VerwVG jede Schiadigungsmdglichkeit durch einen versor-
Sunisrechtlich erheblichen Tatbestand ausgeschlossen
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werden milsse. Der Schutz des Versorgungsempfangers gehe
soweit, daB eine Entziehung der Rente nicht erfolgen
konne, wenn zwar feststehe, daBR der Schadigungstatbcsliand,
im vorliegenden Falle also die Kriegsgefangenschatt,
nicht den Schaden verursacht habe, daBl diescr Schaden
aber auch hdatte eintreten konnen, wenn anstelle der
Strafhaft eine Verwahrung als Kriegsgefangener erfolgt
ware. Da der Senat die Moglichkeit einer gleichartigen
Schadigung des Klagers fiur den Fall nicht habe aus-
schlieflen kOnnen, daB der Kldger nicht als Strafge-
fangener, sondern als Kriegsgefangenef in Gewahrsam
gchalten worden wdre, seien die Voraussetzungen fir

dic Entziehung nach § 41 Abs. 1 VerwVG nicht erfiillt,
obwohl es auller Zweifel stehe, daBl der Klager die
Schiadigung nicht als Kriegsgefangener erlitten habe.

Das LSG hat die Revision zugelassen.

Gegen das am 19. Januar 1970 zugestellte Urteil des

L:G Hamburg vom 10. September 1269 hat die Beklagte

mit Schriftsatz vom 3. Februar 1970, beim Bundessozial-
woricht (BSG) eingegangen am 9. Februar 1970, Revision
cingelegt und begrindet.

Sie rligt die Verletzung von § 41 VerwVG und fihrt aus:
Der Klager habe durch seine vor Beginn der Kriegsge-
fangencchaft an unbewaffneten sowjetischen Kriegsge-
fangenen begangenen Delikte diejenige Bedingung gesetzt,
die wegen ihrer besonderen Beziehung zur spdter einge-

tretenen Gesundheitsstorung bei natirlicher Betrachtungs-

welse allein als wesentlich festgestellt werden kénneo_
Der Einwand, auch deutsche Soldaten ohne gleich schwer-

" wiegende Verbrechen seien zu unmenschlich harten Strafen
wahrend der sowjetischen Gefangenschaft verurteilt worden,

sci unerheblich, weil es nach der im Versorgungsrecht
geltenden Kausalitatstheorie allein auf den konkreten
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Einzelfall ankomme. Der Begriff der Wesentlichkeit ent-
halte kein generalisierendes Moment. Neben dem konlkreten
Geschehensablauf miusse die hypothetische Moglichkeit,
nach welcher der Schaden auch ohne den krafteverzchrenden
Strafvollzug hatte eintreten konnen, schon-denkgesetziich
ausgeschlossen werden. Das gebiete fiur den Verlauf von
Mai 1946 an allein schon die Tatsache, daB der Klager
wahrend des Strafvollzuges nicht gleichzeitig Kricgsge-—
fangener im Offizierslager habe sein kodnnen.

Sie beantragt,
das angefochtene Urteil des LSG Hamburg aufzuhecben
und die Klage abzuweisen. '

Der Klager beantragt,
die Revision der Beklagten zuriickzuweisen.

Er halt das éngefochtene Urteil im Ergebnis, Jjedoch nicht
hinsichtlich der Begriindung, fir richtig und fuhrt hierzu
aus: Er habe schon vor der Verurteilung durch ein russi-
sches Militdrtribunal in menschenunwirdigen Verhdltnissen,
insbesondere bei vollig unzureichender Erndhrung, gelebt.
so daB die Frage geprift werden miisse, inwieweit die
Folgen der Dystrophie auf die Zeit der Kriegsgefangen-
schaft vom 31. Januar 1943% bis zum Mai 1946 zurickzu-
fuhren seien. Im lbrigen sei die Kriegsgefangenschaft die
entscheidende Ursache fir seinen spadteren Straflagerauf-
enthalt gewesen, weil sie fiir die Sowjetunion die cinzige
lMoglichkeit bedeutet habe, seiner habhaft zu werdcn. Auch
sel keineswegs sicher, dafl er ohne die Verurteilung wegen
der begangenen Straftaten frither nach Deutschland zuriick-
gekehrt wiare. Bereits zu einer Zeit, als die csovjetiscnen
Dienststellen von seinen Straftaten noch nichts geuullt
hatten, sei er im Lager Elabuga mit anderen sogenannten
Erzfaschisten, die sich nicht den politischen Ansicnten
und Zielen des antifaschistischen Offiziersbundes natten
anschlieBen wollen, in den Isolationsblock gebracnt woi-
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blocks seien allein wegen der ihnen unterstellten faschi-
stischen Uberzeugung zu langjsdhrigem Aufenthalt in Straf-
lagern verurteilt wordeno Daraus folge, dall die Kriegsge-
fangenschaft die einzig wesentliche Ursache fir seinen
Straflageraufenthalt darstelle. Im Ubrigen habe er seine
Straftaten niemals verschwiegen, sondern sel davon ausge-
gangen, daB sie der Versorgungsverwaltung bekannt ‘seien.

Die Revision ist zulassig. Sie ist durch Zulassung statt-
haft (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-)
und von der Beklagten form- und fristgerecht eingelegt

und begriindet worden (8 164 SGG).

Dic Revision ist begriindet, wenn der Bescheid der Beklag-
ten vom 28. September 1966, mit dem sie die Bewilligungs-
bescheide vom 27. August 1956 und vom 26. Oktober 1959
teilwelse zurlckgenommen und Versorgungsbezlige zuriicxge-
fordertv hat, rechtmiaflig ist-.

Dic Beklagte hat den angefochtenen Bescheid auf § 41
VeruwVe gestﬁtzto Die nach § 41 Abs. 2 VerwVG fiir den
Liicknahmebescheid erforderliche Zustimmung des Landes-
versorgungsaentes liegt vor. Der angefochtene Bescheid
weist auch, was die Verwaltungsvorschrift (VV) Nr. S
zu § 41 VerwVG vorschreibt, auf das Vorliegen der
ordnungsgemafen Zustimmung hin.

Nach § 41 Abs. 1 VerwVG konnen Bescheide liber Rechtsan-
spriche zuungunsten des Berechtigten aufgehoben werden,
wenn auller Zweifel steht, daBl sie im Zeitpunkt ihres
Erlasses tatsdchlich und rechtlich unrichtig gewesen
sind. Die durch den angefochtenen Verwaltungsakt auvige-
hobenen Bescheide, welche die Anerkennung der -Schadi-

gungsfolgen regelten, betrafen einen Recntsansprucn auf

Vorsorgung.
-3 -
JLaw — Gesetze und Urteile ononon Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store
W
Uber 200 Gesetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

1ZIy2sa8 HUIN 11 B/8 §§ YoRU YURQUI)R(T S[B PUIS SUNJUWWILSS[I911 ) J9P J[19.], YINY :SIOMUT
JeL8 §S ( I ( I [ony st TH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

[ Jiaw | JLaw — Gesetze und Urteile

W

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Eine tatsichliche Unrichtigkeit im Sinne des § 41 Abs. 1
VerwVG liégt vor, wenn der Sachverhalt so, wie er heute
objektiv aufgekldrt ist, nach Aktenlage damals nicht be-
kannt und der nicht bekannte Teil des Sachverhalts fir die
Entscheidung maBgebend v:ar, oder wenn die tatsachlichen
Unterlagen zwar zur Zeit der Intscheidung den objektiven
Sachverhalt ergaben, aber aus der Entscheidung hervorgeht,
daBB das Versorgungsamt von einem abweichenden Sachverhalt
ausgegangen ist (van Nuis-Vorberg, Das Recht der Kriegsbe-
schadigten und Kriegshinterbliebenen, VIII. Teil; Das
Verwaltungsverfahren in der Kriegsopferversorgung, 1968,
S. 257). Die Beklagte war - unstreitig - bei ErlaB der
aufgehobenen Bescheide davon ausgegangen, dafll der Klager
sich die Leiden, deren Anerkennung als Schadigungsfolgen
er begehrt hat, durch seinen Aufenthalt in russischer
Kriegsgefangenschaft zugezogen hatte, und zwar - wie sich
aus den Erhebungen, die der Anerkennung zugrunde gelegen
haben ergibt -, durch schidigende Einwirkungen der Kriegs-
gefangenschaft seit 1948. In Wahrheit verbiiBte der Klager,
der zundchst (194%) tatsdchlich in Kriegsgefangenschaft
geraten war, seit 1947 in den von ihm bezeichneten Ge-
fangenenlagern eine Freiheitsstrafe, zu der ihn ein
sowjetisches Militargericht wegen Mordes an finf russischen
Kriegsgefangenen verurteilt hatte. Von dieser Strafe und
den Verbrechen des Kldgers wulRte die Beklagte bei Erlal
der aufgehobenen Bescheide nichts. Ob die Beklagte, wie
der Kldger behauptet, aus der Tatsache, daB er in den von
ihm benannten Lagern untergebracht gewesen war, hatte ent-
nehmen konnen, daB eine Strafhaft vorgelegen hatte, kann
hier dahinstehen. Die Beklagte hat jedenfalls diesc Uber-
legungen nicht angestellt, sie ist somit nicht von einem
zutreffenden Sachverhalt ausgegangen (van Nuils-Vorberg
aa0). Ob sie durch weitere Ermittlungen den wahren Hergang
hidtte erfahren kdnnen, hat auf die Frage, ob die Beklagte
bei Erlall des Bescheides einen zutreffenden Sachvernalt
rechtlich bewertet hat, keinen EinfluB (Thannheiscr-
Wende-Zech, Handbuch des Bundesversorgungsrechts, Band 2,
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Erl. zu § 41 - S 74). Die aufgehobenen Bescheide sind also
in tatsdchlicher Hinsicht unrichtig.

Grundsdtzlich zieht die tatsdchliche Unrichtigkeit die
rechtliche nach sich. Hier mufR, da der Kldger zundchst
wirklich in Kriegsgefangenschaft geraten war, ndher ge-
prift werden, ob der Bescheid auch in rechtlicher Hinsicht
unrichtig ist, ob also der nunmehr bekannte Sachverhalt
einen Versorgungsanspruch nach § 1 BVG nicht zulidBt.

Nach § 1 Abs. 1 und 2b BVG erhdlt Versorgung, wer durch
eine Kriegsgefangenschaft eine gesundheitliche Schadigung
crlitten hat. Fur den vorliegenden Fall kommt es also
darauf an, ob die Leiden, welche sich der Kldger wiahrend
dcer VerbufBlung seiner Freiheitsstrafe zugezogen hat, durch
cine Kriegsgefangenschaft herbeigefilihrt worden sind. Der
RKliger wurde als Soldat von russischen Truppen gefangen-—
geonommen, geriet also in Kriegsgefangenschaft (BSG, SozR
BVG § 1 Nr. 49). Gemdal Art. 85 des Genfer Abkommens vom
12. August 194Q iber die Behandlung der Kriegsgefangenen
(EGB1 II 1954 S. 781) bleiben Kriegsgefangene, die auf-~
i.und der Rechtsvorschriften des Gewahrsamstaatcs fir Hend-
lungen, die sie vor ihrer Gefangennahme begangen haben,
verurteilt werden, im GenuB der in dem Abkommen vorge-
sehenen Verglinstigungen; sie behalten also trotz der Ver-
urteilung den Status von Kriegsgefangenen. Ob das auch
dann gilt, wenn die Taten, deretwegen der Kriegsgefangene
- verurteilt wird, zugleich nach deutschem Recht strafbar
.sind, oder ob in diesem Falle die Xriegsgefangenschaft
mit der Verurteilung endet, kann hier offen bleiben.
Selbst wenn der Kldger in Strafhaft noch Kriegsgefangener
war, sind doch die in den Straflagern erlittenen Schadi-
gungen nicht im Rechtssinne durch die Kriegsgefangenschait
verursacht. Nach der fiir das Gebiet der Kriegsopferver-
sorgung geltenden Kausalitdtsnorm ist als ursidchlich nvr
die Bedingung anzusehen, die im Verhdltnis zu anderen Be-

"en wegen ihrer besonderen Beziehung zum Erfols 4U
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dessen Eintritt wesentlich mitgewirkt hat (BSG, 1, 268,
270; 11, 50, 52; 17, 225, 226). Nach § 1 Abs. 1 BVG wird
fir Folgen einer gesundheitlichen Schadigung Versorgung
gewahrt, die durch die dem milit&rischen oder militarabn-
lichen Dienst eigentiimlichen Verhdltnisse verursacht sind,
also solche, die fiir die Eigenart des Dienstes "typisch"
und in der Regel zwangsliaufig mit ihm verbunden sind,
Diese Grundsidtze sind auch auf eine Schddigung zu lber-
tragen, die durch eine Kriegsgefangenschaft verursacht
worden ist. Die Kriegsgefangenschaft war zwar einc von
mehreren Bedingungen fiir die Verurteilung des Klagers und
die Strafvollstreckung, da er durch die militdrische Ge-
fangennahme in den Gewahrsam der Sowjetunion gerict. .
Wesentliche Bedingung und damit Ursache im Rechtssinne waxr
sie jedoch nicht, weil eine Bestrafung wegen einer Tat,
die nach dem filir den Kriegsgefangenen und nach dem im
Gewahrsamsland geltenden Recht mit Strafe bedroht ist,
nicht zum Wesen der Kriegsgefangenschaft gehdrt; anders
ldge es allenfalls, wenn die Bestrafung wegen der Teil-
nahme am Krieg, der Staatsangehdrigkeit des Kriegsge-
fangenen oder zhnlichen Griinde erfolgte (BSG, aal). Die
Strafe, die der Kldger erlitten hat, hing Jjedoch nicht
mit seiner Teilnahme am Krieg, den Ursachen seiner Fest-
nahme oder der Kriegsgefangenschaft selbst und seinem
dort gezeigten Verhalten zusammen. Wesentliche Bedingung
und damit Ursache seiner Bestrafung im Sinne der ver-
sorgungsrechtlichen Kausalitéatsnorm waren die von ihm
begangenen Straftaten. Die Gesundheitsschiaden des Xlageis
sind somit allenfalls wdahrend der Kriegsgefangenschaft,
aber nicht durch diese entstanden.

Es bleibt zu priifen, ob die Schiadigung, die der Kléger
erlitten hat, Folge einer unmittelbaren Kriegseinyirkung
im Sinne des § 1 Abs. 2 a BVG ist. Nach § 5 Abs. 1 4 BVG
sind als unmittelbare Kriegseinwirkungen schddigende Vor-
gdnge anzusehen, die infolge einer mit der militHricchen
Besetzung deutschen oder ehemals deutsch besetzten Ge-
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sind. Die Verurteilung durch ein Besatzungsgericht wegen
vor der Kriegsgefangenschaft begangener Verbrechen gegen
die Menschlichkeit kann eine Schidigungsfolge im Sinne

des § 5 Abs. 1 4@ BVG darstellen (vgl. BSG, 16, 182, 184).
Der schadigende Vorgang mufR einer Gefahr entsprungen

sein, die der militdrischen Besetzung deutschen cder
ehemals deutsch besetzten Gebietes unter Berilicksichtigung
ihrer zeitlichen und Ortlichen Besonderheiten eigentiimlich
war (vgl. BSG, 2, 99, 10%; 4, 234, 236; 5, 116, 118;

8, 203, 204). § 5 Abs. 1 d BVG will demjenigen Versorgung
gewdhren, dem durch die Besatzungsmiéchte Unrecht ge-
schehen ist. Ausgenommen vom Versorgungsschutz sind daher
schadigende Vorgdnge, die ihrer Art nach ebenso hitten
cintreten kOnnen, wenn sie durch MaRnahmen der deutschen
Verwaltung statt der Besatzungsmacht verursacht worden
viiren (BSG, 12, 13, 15). Durch die Verurteilung zu 20
Jahren Zwangsarbeit ist dem Klidger sicherlich kein Un-
recht geschehen; das zeigt schon die Tatsache, daB das
sSchvurgericht Hamburg ihn zu 15 Jahren Zuchthaus ver-—
urteilt hat. GemdB § 211 Abs. 1 Strafgesetzbuch (StGB)
vird Mord mit lebenslénglicher Freiheitsentziehung be-
straft. Nur weil das Schwurgericht glaubte, die Behauvptung
des Klagers, er habe seine Straftaten unter Alkoholeinflufl
begangen, nicht widerlegen zu kdnnen, war die Verurteilung
zu einer befristeten Freiheitsstrafe gemdB § 51 Abs. 2
StGB méglich; zu berlicksichtigen ist in diesem Zusammen-
hang, daB § 51 Abs. 2 BVG die Milderung der an sich ver-
wirkten Strafe nur erlaubt, nicht aber gebletet.

Der Kl&dger meint nun, wenn schon nicht die Verurteilung,
SO musse doch wenigstens die Art der Strafvollstreckung
als besondere Gefahr im Sinne des § 5 Abs. 1 d BVG aner-—
kannt werden. Jedoch ist die Art der Strafvollstreckung
keine der Besetzung chemals deutsch besetzten Gebietes
eigentlimliche Gefahr. Es erscheint selbstverstandlich,

daff die Sowjetunion die von ihrem Gericht verhingte Strafe
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jedenfalls zundchst selbst vollzog und den Klager dem in
Russland ublichen Strafvollzug unterwarf. Der Kldger hatl
selbst nicht vorgetragen, er habe als Deutscher be-
sonderen Einschridnkungen und Entbehrungen unterlegen.
Wenn auch zuzugeben ist, daB der russische Strafvollzug
nach der Schilderung des Klagers an Hirte dem deutschen
nicht zu vergleichen ist, so kann hierin keine der Be-
setzung deutscher Gebiete eigentimliche Gefahr bzu.
Schadigung gesehen werden. Auch die Strafvollstreckung
in der Sowjetunion haben allein die Verbrechen des
Klagers verursacht; sie kann nicht als eine Versorgung
auslosende typische Kriegsgefahr angesechen werden.

Es bleibt zu pi*iifen9 ob die tatsdchliche und rechtliche
Unrichtigkeit der aufgehobenen Bescheide "auBer Zueifel"
steht. "AuBer Zweifel stehen" im § 41 VerwVG bedeutet,
daBl der Entscheidende von der "tatsdchlichen und recht-
lichen Unrichtigkeit" des zu‘berichtigenden Bescheides
soweit Uberzeugt ist, daB er jede aus dem festgestcliten
Sachverhalt sich ergebende, wenn auch fernliegende Mog-
lichkeit, es konne anders sein, als ausgeschlossen an-
sieht (BSG 6, 106, 110). § 41 VerwVG verlangt also einen
sehr hohen Grad der Uberzeugungsbildung; aber diese ve-
zieht sich lediglich auf die Feststellung von Tatsachen,
aus denen die tatsdchliche und rechtliche Unrichtigkei®
hergeleitet wird (s. dazu auch van Nuis-Vorberg, VIII.
Teil, aal®, S. 256; Thannheiser-Wende-Zech, aal, bkr-
lauterungen zu § 41 VerwVG, S. 74). Der Sachverhalt. den
die Beklagte den aufgehobenen Bescheiden zugrunde gelegl
hat - durch die Kriegsgefangenschaft bedingter Aufent-~
halt in allen vom Kldger angegebenen Gefangénenlagern -
Trifft im oben umschriebenen Sinne zweifellos nicnt zu.

Die Anwendung des § 41 VerwVG ist auch nicht daduvrch aus-
geschlossen, daB die Beklagte moglicherweise die unrich-
tige Bescheiderteilung hatte vermeiden konnen. Der
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Klager vertritt zwar die Ansicht, die Beklagte habe aus
der Angabe der Lager, in denen er in der Sowjetunion ge-
fangengehalten wurde, entnehmen missen, daBl er sich in
Strafhaft befunden habe. Fiur die Rechtmafligkeit eines
Bescheides nach § 41 VerwVG kommt es jedoch nicht darauf
an, ob die Beklagte die Unrichtigkeit hatte erkermnen
konnen (BSG, Urteil vom 24. August 1960 - 9 RV 820/57 -
KOV-Mitt. Berlin 1961, 24, 25; Urteil vom 15. Dezember
1960 - 11 RV 48/60 - BVBI 1961, 105).

Es ergibt sich also, daB die durch den angefochtenen
Verwaltungsakt aufgehobenen Bescheide nach dem vom LSG
angenommenen Sachverhalt im Zeitpunkt ihres Krlasses
zi.cifellos tatsdchlich und rechtlich unrichtig gewesen
sind. Das LSG hat die Klage dennoch fur begrindet ge-
halten, weil der Kldger moglicherweise "gleichartige
Schadigungen"” erlitten hdtte, wenn er nicht als Strafge-
fangener, sondern als Kriegsgefangener in Gewahrsam
gehalten worden widre. Insoweit hat das LSG jedoch nicht
den konkreten Geschehensablauf beurteilt, sondern seiner
Bcurteilung einen "hypothetischen Sachverhalt" zugrunde

Helegt. Liegen die Voraussetzungen, von denen die Beklagte

bel der Bescheiderteilung ausgegangen ist, nicht vor, so
darf zwar ein "Berichtigungsbescheid" nach § 41 VerwVG
dann nicht erteilt werden, wenn die Gewahrung von Ver-
sorgung aus anderen Griinden gerechtfertigt ist (Schon-
leiter-Hennig, Gesetz liber das Verwaltungsverfahren der
Kriegsopferversorgung, Komm. 2. Aufl. 1969, § 41 Anm. 6;

BSG 6, 288, 291/2; 13, 2%2, 235 - So0zR VerwVG § 41 Hr. 20).

Das bedgutet, daB nicht nach § 41 VerwVG ”ber(chtigt"
werden darf, wenn auch nach dem nunmehr (richtig) fest--

gestellten Sachverhalt das Vorliegen eines versorgungsrecht-

lich geschitzten Tatbestandes nicht auszuschlieBen ist.
Das LSG ist in tatsachlicher Hinsicht davon ausgegangen,
dafl die Gesundheitsschiden des Kligers - abgesenen von
den Verwundungsfolgen - durch schidigende Einwirkungen
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der Strafhaft d.h. durch die StrafverbiBung in dern Straf-
lagern verursacht worden sind. Nach dem festgestellteun -
konkreten Geschehensablauf hat das LSG das Vorliegcn eines
versorgungsrechtlich geschiitzten Tatbestandes ausge- |
schlossen. Die Moglichkeit des Vorliegens eines solchen
Tatbestandes hat es nur bei Unterstellung eines in Jirk-
lichkeit nicht gegebenen Sachverhalts bejaht. Auch bei

der Anwendung des § 41 VerwVG kann aber nicht ansteclle

der Beurteilung des festgestellten konkreten Geschchensab-
laufs die Wurdigung eines nur hypothetischen Sachvcrhalts
treten.

Nach der nicht angefochtenen Feststellung des LSG be-
stehen keihe Zweifel daran, dafl der Klager "die ancr-
kannten Leiden" (soweit es sich nicht um die Verwundungs-
folgen handelt) wdhrend der Strafhaft erlitten hat. Das
LSG hat damit, wie der Revisionsbeklagte zutreffend ausge-
fuhrt hat, auch zum Ausdruck gebracht, dafl diese Leiden
nicht wahrend der "echten Kriegsgefangenschaft" des
Klagers, also vor 1246 entstanden sind. Diese tatsach-
liche Feststellung ist fiir das Revisionsgericht bindend.
Der Revisionsbeklagte deutet zwar mit seinem Vorbringen,
das LSG habe noch prifen miissen, inwieweit die Folgen der
Dystrophie auf den Teil der Kricgsgefangenschaft zurick-
zufihren seien, der vor der StrafverbiiBung liege, an, dal
diese Feststellung des LSG moglicherweise nicht zutreffeo
Zulassige und begrindete Verfahrensriigen bringt er je-
doch insoweit nicht vor (8§ 163, 164 Abs. 2 Satz 2 SGG).
Auch der in der Berufungsinstanz obsiegende Revisions-
beklagte kann - ihm unglinstige - Feststellungen, die

sich aber fir ihn nicht unglinstig ausgewirkt haben, weil
das LSG aus anderen rechtlichen Erwdgungen nach scinem
Antrag erkannt hat, mit Verfahrensrigen (in der nacn |

§ 164 Abs. 2 Satz 2 SGG gebotenen Form) angreifen, vm.
eine Zurickverweisung an das Berufungsgericnt zu
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erreichen. Erhebt der Revisionsbeklagte derartige Rugen
nicht, ist die ihm unglinstige Feststellung der Urteils-
findung durch das Revisionsgericht zugrunde zu legen
(vgl. auch Peters/Sautter/Wolff, Komm. zur Sozialge-
richtsbarkeit zu § 163 SGG Nr. 3, letzter Absatz

S. III/80 ~ 94 -). Im ibrigen wird die Feststellung des
LSG eindeutig gestutzt durch die medizinischen Erhebun-
gen und die diesen zugrunde gelegten anamnetischen
Angaben des Klagers (im AnschluB an den Versorguagsan-—
trag von 1956), aus denen zu entnehmen ist, dafB er

"von 1948 ab" an Dystrophie und Typhus gelitten hat.
Dies entspricht auch den Feststellungen des Urteils des
Schwurgerichts Hamburg. Dafur, dafl der Klager scnon an
ciner fir die Entstehung seintr spéteren’Leiden bedeut-
cmen Krankheit gelitten hat, bevor er etwa 10 Jahre
ang den besonders erschwerten Lebensbedingungen der

DI e )|

traflager und ungewohnten harten korperlichen Arbeiten

¢

ausgesetzt war, hat das LSG weder aus dem Vorbringen
des Xligers noch aus den medizinischen Unterlagen einen
Anhalt zu entnehmen brauchen.

Der angefochtene Bescheid der Beklagten ist danach,
covelt darin die Anerkennung der Schadigungsfolgen -

abgesechen von den Verwundungsfolgen - sowie die Renven--

bewilligung nach §‘41 VerwVG zurickgenommen worden ist,
rechtmaig.

Die Urteile der gerichtlichen Vorinstanzen, in denen
die Sach- und Rechtslage insoweit niciht zutreifend bpe-
urteilt ist, sind danach aufzuheben.

Das BSG kann jedoch nicht abschlieBend entscheiden,
weil Streitgegenstand dieses Verfahrens auch der Ruck-
forderungsanspruch ist, den die Beklagte in dem ange-
fochtenen Bescheid erhoben hat. Uber die RechtmdBigkeit
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des angefochtenen Bescheides, soweit er die Riuckforderung
zu Unrecht bezogener Versorgungsleistungen betrifft, hat
das LSG noch zu entscheiden.

Die Kostenentscieidung bleibt dem abschlieRenden Urteil
vorbehalten.
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