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‘ B eschlu B_-

In.Sachan. i

‘beschlossen:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des. Bayerischen Landes-'

sozialgerichts in Minchen vom.6. Juli 1955 wird als unzulidssig
verwo*fen. :

AuBergerichtliche Kosten sind nicht Zu erstatten.,

Criinde:

Der Kliger hat das Rechtsmittel der ReviSionT:orm- und fristge-
recht eingelegt und begriindet. Da eine Zulhssigkeit aus § 162
Abs, 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG)}ausschgi@ét, finde

JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
" Egste;g%SG ., (mobile A App Store
er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

AT, YoNY :SIOMUTH

OYIN B8 §§ YoU YUBqUIIE(] S[e PUIS SUN[UIWIESS[19}1) Iop

1ZnYosad


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-

die Revision nur statt, wenn ein wesentlicher ilangel des Ver-
fahrens im Sinne des § 162 Abs, 1 Nr, 2 SGG gerigt wird und vor- .
liegt (BSG. 1 S. 150) oder wenn bei der Beurteilung des ursich-
lichen Zusammenhangs;einer Gesundheitsstdrung mit einer Schédi- .
gung im Sinne des Bundesversorgungsgesetzes das Gesetz verletzt :
ist (§ 162 Abs, 1 Nr. 3 SGG). Daﬂorbﬂngm—dee-nagem-km B
dig,Benxs;on~nieht—s%&¢thaf%—m&ehens -

Der Klager hat durch zugelassene Proze&bevollmachtigte zwei Re= :
W 1 sz on BB TG FE v Lo e B0 w Kb agy fSES
visionsuegrﬁnduﬁgenaeingerezéht. &3 kann ddhingeé%ellt bleiben,
ob die Begriindung vom 9. Oktober 1955 durch die vom 11, November
1955 ersetzt werden soll da beide Begrundungen nicht d1e Rev&-w

sion statthaft machen konnen.

In der Revisionsbégrundung‘vom 9, Oktober 1955 wird eine unvoll-
stéhdige Priifung des Sachverhalis sowie eine‘einseitige,vnter-
suchung durch die Sachverstindigen geriligt. Weiter wird geltend
gemacht, daB eine rechtsverbindliche Entscheidung im Sinne des.

§ 85 BVG nicht vorgelegen habe, o

Soweit Verfahrensmingel geriigt Werden; ist das Vorbringen des
Kldgers nicht geeignet, das Vorliegen eines Revisionégrundesf;f
im Sinre des § 162 Abs, 1 Nr., 2 SGG ersichtlich zu machen; er

" hat einen wesentlichen Mangel im Verfahren des Landessozial-
gerichts (LSG.) - unter Bezeichnuﬁg einer nach~Seiner Ansicht
verletzten Verfahrensvorschrift und der eipeﬁ solchen Verfah-.
rensrangel ergebenden Tatsachen und Beweismittel (§ 164 Abs, 2
Satz 2 SGG) = weder schliissig geriigt noch hinreichend substan-
tijert vorgetragen., Damit entfillt schon aus diesem Grunde die
Statthaftigkeit der Revision wegen eines wesentlichen Verfah-
rensmangels. ' o ' o '

Aber such dié Riige einer Verletzung des § 85 BVG ist nicht ge-
eignet, die Revision statthaft zu machen. Entgegen der Aufﬁzg;wayr
sung des Klagers konnte der Senat nicht priifen, ob das LSG, dep

§ 85 BVG Zu_linreeht angewendet hat. Bei. der Frage QquF unrich- -
tigen Anwendung des .§ 85 BVG handelt es sich namlich/um die - (

richtige oder unrichtige - Beurteilung des ursachlichen Zusams'
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penhangs im Sinne des § 162 Abs, 1 Nr. 3 SGG, d.h. um die -
richtige oder unrichtige - Anwendung der im Recht der Kriegs-
opferversorgung geltenden Kausalitétsnorm (BSG. 1 S. 268).

Der § 85 BVG ist eine Norm, welche die Rechtsverbindlichkeit
einer friiheren Entscheidung liber den Ursachenzusammenhang zum
Inhalt hat, nicht aber eine Norm, nach welcher der ursichliche
Zusammenhang selbst zu beurteilen ist. Bei einer unrichtigen

'~ Anwendung des § 85 BVG kann daher allenfalls eine Gesetzesver-
letzung bei der Beurteilung der Rechtsverbindlichkeit einer
fritheren Entscheidung vorliegen, nicht aber eine Gesetzesver-
letzung bei der Beurteilung des ursﬁchlichenvZusammenhangs im
Sinne des § 162 Abs, 1 Nr. 3 SGG. Danach stellt eine Verletzung

- des § 85 BVG nicht eine Gesetzesverletzung im Sinne des § 162
Abs. 1 Nr., 3 SGG dar., Der Kldger kann somit die Statthaftigkeit
der Revision nach dieser Vorschrift nicht darauf stiitzen, da8
das Berufungsgericht die—Vorsehrift—dem § 85 BVG unrichtig ange-
wendet habe. Da der Kléger im librigen nichts dafiir vorgetragen ‘
hat und sich auch aus der Begriindung des angefochtenen Urteils
nichts dafiir ergibt, daf das LSG, bei der Beurteilung des ursich-
lichen Zusammenhangs das Gesetz verletzt hat,sist seine‘ReVision
auch nach § 162 Abs. 1 Nr. 3 SGG nicht statthaft, .

. o ) . xﬁz;ﬁﬂ, | v
Auvch Pie Begriindung vom 11. November 1955 istinicht geeignet,
- die Revision statthaft- zu machen, Hier fiihrt der Kliger als
- verletzte Rechtsnorm zwar § 103 SGG an, hat aber keine Tatsachen
- und Beweismittel bezeichnet, die den behaupteten Mangel ergeben.

Beilder Riige mangelnder Sachaufkl&rung ist jedoch nach § 165 Abs,

SGG darzulegen, auf Grund welcher Umstdnde das LSG. sich hidtte ge-
drangt fiihlen miissen, weitere Ermittlungen anzustellen und in wel-
cher Richtung Ermittlungen im einzelnen hﬁttenhvorgenommen werden
miissen, ~Die allgemeine Riige, bei der Schwere‘dés Falles hdtten di
' besonderen Umsténde zum Gebrauch weiterer Beweismittel gedringt,
genligt nicht (sizge—BSG. in SozR. SGG § 103 Bl. Da 5 Nr, 14). Aus
Qiesen Griinden entfdllt eine Statthaftigkeit der Revision nach
§ 162 Abs, 1 Nr. 2 SGG, [ Soweit der Kléger noch eine Verletzung
des Gesetzes bei der Beurtei&rgg des Ursachenzusammenhangs in
Sinne des § 162 Abs. 1 Nr, 3rge1tend macht kann er. ebenfalls
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keinen Erfolg haben. Nach der stindigen Rechtsprechung des
Bundessozialgerichts (BSG.) liegt eine solche Gesetzesver-
letzung nur vor, wenn die fir das Gebiet der Kriegsopferver—
sorgung geltende Kausalitdtsnorm nicht oder nicht richtig an-
gewandt ist (BSG. 1 S. 268; BSG. in SozR. SGG § 162 Bl. Da 23

' Nr, 87). Das BSG. 'hat in sténdiger Rechtsprechung (BSG. 1
S. 72, 150 und 268; Urteil des 11, Senats vom 12.3.1958 -

11/9 RV 1138/55 -) die vom Reichsversicherungsamt und Reichs-
versorgungsgericht zum Begriff der Urssichlichkeit entwickelten
Grundsitze libernommen und ausgesprochen, daB unter Ursache =
nicht alle Bedingungen des Erfolges zu verstehen sind, einer-
lei mit welcher Schwere sie zu ihm beigetragen haben und in
welchem Zusammenhang sie dazu stehen (urséchlich im raturwis-
senschaftlich-philosophischen Sinne). Nicht jede Bedingung,
die nicht hinweggedacht werden kann, ohne da$ der Erfolg ente
fiele, ist also nach der fiir die Kriegsopferversorgung gelten- .
den Kausalitdtsnorm ursdchléch. Als Ursachen und Mitursachen
sind vielmehr unter Abwdgung ihres verschiedenen Wertes nur |
diejenigen Bedingungen anzuéehen, die wegen ihrer besonderen
Beziehung zum Erfolge zu dessen Eintritt wesentlich mitgewirkt
haben (ursdchlich im Rechtssinne). Im vorliegenden Falle ist
das LSG. zur Anwendung dieser Kausalitétsnorm gar nicht gekom;
men. Es hat in tatsiichlicher Hinsicht auf Grund freier Beweis-
wilrdigung nach dem Gesamtergebnie deF Verfahrens festgestellt,

«v"vCI&M‘«
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hasﬂ"es hat somit schon den ursdchlichen Zusammenhang im natur-
viasenschaftlich-philosophischen Sinne verneint, Das Berufungse

gericht konnte daher nicht prﬁfen; ob der Dienst im zweiten Welt-

krieg als Hilfspolizist und Volkssturmmann Ursache oder Mitur-
sache fiir die jetzt geltend gemachten Leiden im Sinne der Kausa-
litdtsnorm (Ursache im Rechtssinn) gewesen ist., Der Kléger hat "~
mit der Revision die tatsichlichen Feststellungen des LSG. und
die ihnen zu Grunde liegendef Wiirdigung der medizinischen Ge-
sichtspunkte nicht angegriffen. . Das BSG. ist daher nach § 163
SGG an diese Feststellungen gebunden, Hiernach liegt eine Ge-
setzesverletzung bei der Beurteilung des ursdchlichen Zusammen-
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hargs ip Sinne deg § 162 Abs. "1 Nr. 3 SGG nicht vor.

Aus diesen Griinden ist die Revision nicht statthaft, = Sie .war
daher nach § 169 Satz 2 SGG als unzuldssig zu verwerfen,

‘Die Kostenentscheidung berfibt aqf,enﬁsprechendér Anwendung des
§ 193 Abs. 1 SGG.- |
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