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Bundessozialgericht Im Namen des Volkes
Az.: 8_ RV 809/67

Urteil

in dem Rechtsstreit

: Klagerin und Revisionsklagerin,
Zugestellt ,
em 11. Juli 1969
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Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 8. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne mind-
liche Verhandlung am 18. Juni 1969 durch

Senatsprasident Stengel

~ Vorsitzender -,
Bundesrichter Petersen,
Bundesrichter Dr. Schwankharzrt,
Bundessozialrichter L au e r und

Bundescsozialrichter P f e i 1

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Klagerin gegen das Urteil des
Schleswig-Holsteinischen Landessozialgerichts vom
14, September 1967 wird zuriuckgewiesen.

AuRergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens sind
nicht zu erstatten.

-2 -
JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
Kostenlos (mobile App) D App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

1zZnyosad OYIN ‘JF BLY §§ YorU YUeqUIe(] S[e PUIs SUN[UILILSS[I9)I) J9P [12 ], YINY :STOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

[ i |

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

-2 -

Grinde
Die Klagerin ist die Witwe des am 28. Juli 1908 gebo-
renen und wahrend des 2. Weltkrieges verschollenen und
mit Wirkung vom 31. Dezember 1945 fur tot erklarten
Landwirts Otto B, Er hatte neben der Volksschule
zwei Wintersemester die Landwirtschaftsschule in Heils-
berg besucht und seit 1938 das elterliche landwirt-
schaftliche Anwesen in einer Grofle von 46,25 ha bewirt-
schaftet.

Am 24. April 1964 beantragte die Kligerin Schadensaus-
gleich nach § 40 a des Bundesversorgungsgesetzes (BVG)
idF des 2. Neuordnungsgesetzes (2. NOG). Die Verwaltung
gewdhrte mit Bescheid vom 13. Mai 1965 Schadensausgleich
unter Zugrundelegung der Besoldungsgruppe A 7 des Bundes:-
besoldungsgesetzes (BBesG). Die Kldgerin hatte mit ihrem
Widerspruch, mit dem sie die Besoldungsgruppe A 9 BBesG
als Vergleichsgrundlage anstrebte, keinen Erfolg (Wider--
spruchsbescheid des Landesversorgungsamts Schleswig-
Holstein vom 27. August 1065).

Im Klageverfahren wies das Sozialgericht (SG) Itzehoe
mit Urteil vom 27. Oktober 1966 die Klage als unbegrin-
det ab. Der Ehemann der Kladgerin stehe als Lendwirt
nicht einem Handwerksmeister mit abgelegter Meister-
prufung gleich. Der Besuch der Landwirtschaftsschule
gehore zur Berufsausbildung; die Landwirtschaftsschule
stehe nicht einer Mittelschule gleich, welche den Ab-
schlull der mittleren Reife vermittele. Die Berufung

der Klagerin hat das Schleswig-Holsteinische Landes-
sozialgericht (LSG) mit Urteil vom 14. September 1667
als unbegrindet zurilickgewiesen. Es hat ausgefiihrt: auch
der gute Abschlufl der Landwirtschaftsschule vermittele
nicht das Zeugnis der mittleren Reife. Der Schadensaus-
gleich der Kldgerin sei daher zutreffend nach der Be-
soldungsgruppe A 7 des BBesG berechnet worden. Die
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Anerkennung des landwirtschaftlichen Betriebs als Lehr-
hof mit der Befugnis, landwirtschaftliche Lehrlinge
auszubilden; stehe einer Meisterpriifung in anderen
Wirtschaftsbereichen nicht gleich. Da nach Auskunft

der Kreislandwirtschaftsbehorde Schleswig die Inhaber
von Lehrbetrieben in der Regel nicht die Prifung als
Landwirtschaftsmeister abgelegt habeh, bestehen auch
keine Anhaltspunkte dafiir, da8 der Ehemann der Kligerin
dies getan hatte.

Mit der zugelassenen Revision rugt die Klagerin, das
LSG habe § 40 a2 Abs. 2 Satz 2 BVG und § 5 der Durch-
fihrungsverordnung (DVO) zu § 30 Abs. 3 und 4 BVG ver-
letzt. Das Merkmal '"mit abgelegter Meisterprifung"”" in
§ 5 DVC sei einer ausdehnenden Auslegung zuginglich.

§ 5 der DVO regele pauschal und solle daher Unter-
schiede ausgleichen. Nach der Rechtsprechung des er-
kennenden Senats milsse auch dem Ehemann der Kldgerin
die Befahigung zum Meister zuerkannt werden.

Die Klagerin beantragt,

unter Aufhebung des Berufungsurteils
vom 4. September 1967 und des erst-
instanzlichen Urteils nach dem Klage-
antrag zu erkennen.

Der Beklagte beantragt,

die Revision der Klidgerin gegen das
Urteil des Schleswig-Holsteinischen
LSG vom 14. September 1967 zurlickzu-
weisen.

Beide Beteiligten haben sich mit einer Entscneidung
ohne miindliche Verhandlung gemdB § 124 Abs. 2 des
Sozidlgerichtsgesetzes (SGG) einverstanden erklirt.
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Die Revision ist durch Zulassung statthaft (§ 162 Abs. 1
Nr. 1 SGG); sie ist form- und fristgerecht erhoben und
auch begriindet worden (§ 164 SGG). Sie ist jedoch sach-
lich nicht gerechtfertigt.

Streitig ist, ob der Kligerin Schadensausgleich (§ 40 a
BVG) nach § 5 der DVO zu § 30 Abs. 3 und 4 BVG unter
Zugrundelegung eines Durchschnittseinkommens nach dem
Endgrundgehalt der Besoldungsgruppe A 7 oder A 9 des
BBesG zukommt. Der Ehemann der Kligerin war selbstéin-
diger Landwirt. Nach § 5 Abs. 1 der DVO zu § 30 Abs. 3
und 4 BVG idF des 2. NOG ist das Durchschnittseinkommen
bel selbstédndig Tatigen mit Volksschulbildung und abge-
schlossener Berufsausbildung das Endgrundgehalt der Be-
soldungsgruppe A 7 des BBesG. Der Schadensausgleich ist
jedoch nach dem Endgrundgehélt der Besoldungsgruppe A 9
zu berechnen, wenn der Gefallene die Meisterprufung ab-
gelegt oder eine Mittelschule erfolgreich besucht oder
auch eine gleichwertige Schulausbildung genossen hat.
Keine dieser Voraussetzungen trifft beim Ehemann der
Klagerin zu, wie das LSG zutreffend festgestellt hat.
Der Besuch der Landwirtschaftsschule mit zwel Winter-
semestern (einer S0g. Winterschule) steht dem einer
Mittelschule nicht gleich, weil die Mittelschule min-
destens drei, in der Regel aber vier Schuljehre umfalt
und auBerdem allgemein bildenden Charakter hat (ebenso
SozR DVO zu § 30 Abs. 3 und 4 BVG § 5 Nr. 3). Der Ene- -
mann der Kldgerin hat mit Ubergabevertrag vom 271. Juli
1938 einen landwirtschaftlichen Betrieb mit 46,25 ha
Ubernommen und fiir diesen Betrieb im Frilhjahr 1939 die
Anerkennung als Lehrhof erhalten. Die Befugnis, mit
dem Lehrhof auch Lehrlinge auszubilden, kann fir sich
allein nicht der Befdhigung zum handwerklichen HMeister
gleichgestellt werden, weil nicht ersichtlich ist, in-
wiefern durch die Lehrlingsausbildung sich die Einkom-
mens- und Berufschancen des Verstorbenen so wesentlich

verbessert hétten, daB er einem Lendwirt mit abgelegter
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Meisterprifung gleichgestellt werden konnte. Der Ehe-
mann der Klagerin ist nicht vor 1900 gsboren, so daf
nicht Anspruch darauf erhoben werden kann, daB ihm

die Ablegung der Prifung zum Landwirtschaftsmeister
nicht hdtte zugemutet werden konnen (vgl. BSG 27, 184).
Das LSG ist auch der Frage nachgegangen, ob der Ehe-
mann der Kliagerin voraussichtlich die esrst nach 1950
eingéfﬁhrte Priifung als Landwirtschaftsmeister abge-
legt hitte. Es hat festgestellt, daB nach der Auskunft
der Kreislandwirtschaftsbehorde Schleswig in der Regel
Inhaber von Lehrbetrieben, welche in dieser Eigenschaft
schon vor 1950 anerkannt waren, die Prufung als Lend-
wirtschaftsmeister nicht nachtraglich abgelegt haben.
Diese Feststellung hat die Klagerin nicht angegriffen.
An sie ist daher das Revisionsgericht gebunden (§ 163
SGG). Auch sonst hat das LSG im Sachverhalt keine
Feststellungen getroffen, wonach der Ehemann der
Klagerin trotz seiner selbstdndigen Berufserfahrung
von nur einem Jahr (1938/39) schon besondere beruf-
liche Qualifikation und Berufserfolge hdtte aufwei-
sen konnen, wie sie in den vom erkennenden Senat
positiv entschiedenen Fdllen vom 28. November 1967

- 8 RV 409/66 - gegeben waren (zustimmend der BMA in
Rdschr. vom 30.9.1968, BVersorgBl 1968, 142 Nr. €4)
und vom 22. Mai 1969 - 8 RV 647/68 -. In der Person
des Ehemannes der Kldgerin sind sonach nicht die Merk-
male erfiillt, welche den Zugang zur Besoldungsgruppe

L 9 des BBesG erdffnen kdnnten. Das LSG hat mithin
frei von Rechtsirrtum in der Sache entschieden. Die
Revision der Kldgerin war daher als unbegriindet zurick-
zuweisen (§ 170 Abs. 1 Satz 1 SGG).
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Die Entscheidung iliber die auBergerichtlichen Kosten
beruht auf § 193 Abs. 1 SGG.

JLaw — Gesetze und Urteile e — Avanlable on the
Kostenlos (mobile App) > Google-play App Store
Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw — flr i0S

www.prinz.law

1ZINPsad HUIN P BLG §§ Yoru YuqUaIR( S[E PUIS SUNJUITILSS[I2)I[) 19P J[IA ], YONY :STOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

