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Die Revision der Klégerin gegen das Urteil des Landes-

sozlalgerichts Nordrhein-Vestfalen vom 3. Juni 1964

wird zurickgewiesen.

nicht zu erstatten.
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Gringde

Dic Xligerin beantragte im September 1959 VWitwenrente und
auch dic Auszahlung des vollen Bestattungsgeldeso Ihr am -
15. August 1901 geborener und am 13. September 1959 ver-
storbener Ehemann bezog zuletzt Rente nach ciner Minderung
der Erwerbsfihigkeit um 30 v.H. wegen Herzmuskelschadens.
ole hatte bei der Verwaltung und bei den sozialgericht-
lichen Vorinstanzen keinen Erfolg. Das Landegssozialgericht
(LSG) Nordrhein-Westfalen hat mit Urteil vom 3. Juni 1964
dic Berufung der Klidgerin als unbegriindet zuriickgewicsen.
Der themann der Xligerin sei nicht an den Folgen des an-
erkennten Versorgungsleidens, des Herzmuskelschadens, ge-
vtorben. Gegtitzt auf das Gutachten des Chefarzitcs
Dr. Il Vdm 27, Juni 1962 fihrte dag LSG den Tod suf

sgertiellen Bluthochdruck zuriick, der sich erstmals 1650
gezeigt habe. Das Versorgungsleiden habe sich dagesen schnn
seit 1950 nicht mehr nachweisen lassen. Dag rechitskriiftisc
Urteil des Sozialgerichts (SG) Dortmund vom 29. Juli 1957
im Beschiidigtenverfahren stehe dem nicht entgegen, weil
nach § 38 des Bundesversorgungsgesetzes (BVG) unabhingig
von diescr Entscheidung zu prifen sei, ob der Tod Folgc
des aneriannten Versorgungslcidens gevescen sei. Das LG

hat die Revision zugelassen.

Gegen dieses der Kligerin am J0. Juli 1964 zugestellte Ur-
teil hat oic am 7. August 1964 Revision mit dem Antrag
eingelegt, R , :
unter Aufhebung der Urteile des LSG und SG dic
Verwaltungsbescheide dahin abzuiindern, dafl der
1. Ok-

tober 1959 an Hinterblietvenenrcenic gewihrit

Klidgerin volles Bestattungsgeld und von

werde,
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Sic riigt Verletzung der §§ %6, 38 Bundesversorgungsgesetsz
(BVG) und des § 141 Abs. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG),

Das sozialgerichtliche Urteil vom 29. Juli 1957 habe nicht
nur die Virkung des Umanerkennungsbescheides vom 29, Januar
1952 wieder hergestellt, sondern zugeich - rechtskriftig -
entochieden, dall der im Zeitpunkt der letzten mindlichen
‘Verhandlung bestehende Leidenszustand Schiddigungsfolge sei.
Die im Gefolge der Blutdruckerkrankung aufgetretene Herz-
muskelschddigung bleibe daher als Schitdigungsfolge anerkannt
und fihre zur Anwendung der Rechtsvermutung der §§ 36 Abs. 1
Satz 3 und 38 Abs. 1 Satz 2 BVG.

Dic Beklagte beantragt,
die Revision zurickzuweisen.

Dic Forrel des Urteils vom 27. Juli 1957 seci eindeutig. Sie
enthiilt keine Verurteilung dahin, dafl der Beklagte weitcre
Leiden anerlcnnen miisse. Der escentielle Bluthochdruck sci
daher nicht enerkannt. Das damalige Urtecil des SG lassc auch
nicht erkennen, daf es die Leidensfeststellung habe ervicitcern
wollen., '

Dic form- und frlstferecht elngelegte Rev1s1on lut durch Zu-
lessung statthaft (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 3GG); sie ist jedoch
nicht begrindet. | | |

Hach den §§ 36 und %8 BVG ist Voraussctzung des Anspruchs
aul das volle Bestattungsgeld und die Hinterbliebenenrente,
dafl der Beschiddigtc an den Folgen eines militidrischen schii-
digenden Vorgangs gestorben ist. Nach der Rechtsvermutung
der §§ %6 Abs. 1 8. 3, 38 Abs. 1 S. 2 BVG gilt der Tod stets
dann als Iolge einer Schadégung, wenn.der Ieschiidigte an den
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Leiden stirdbt, das als Polge ciner Schiidigung rechtsverbind-
lich anerkannt ist und fiur des im “Zeitpunkt des Todes Hente
zuerkannt war. Wie der Senat in seinem Urteil vom 17. Dezem-
ber 1965 - 8 RV 1015/63 - dargelegt hat, schriinkt diese
Rechtsvermutung cine Priifung des Ursachenzusammenhenges inso-
weit ein, als die Frage nicht mechr geprift werden dari, ob
zwischen dem anerkannten Versorgungsleiden und dem schidigen-
den Vorgang ein ursichlicher Zusammenhang besteht. Die Frage,
ob der Tod cines Beschiidigten mit dem anerkannten Versorgungs-
leiden im ursidchlichen Zusammenhang steht darf und mufBl jedoch
gepruft werden. Denn nur dann, wenn diese Frage bejaht -wird,
ist der Beschiidigte "an" seinem Rentenleiden gestorben. Ent-
gegen der 4uftassung der Revision war als Versorgungsleidcen
des Ehemenns der Xligerin nur ein Herzmuskeluchuaen festge-
stcllt und anerkannt, nicht aber das Bluthoéhdruckleiden.
Dicses war vielmehr als konstitutionell bedingt : usdriicklich
vom versorgungsrechtlich anerkannten Leidenszustand ausge-
rnommen worden (Schreiben der Verwaltung vom 9. September 1450
"Der noch bestechende Bluthochdruck ist‘konstitutionellybeding
und nicht auf militédrische Dienstc zuriickzufiihren'".) Nach

den unangegriffenen tatsiédchlichen Feststellungen des LS

ist der Beschiédigte nicht an dem als Versorgungsleiden fest-
gestellten Herzmuskelschaden gestorben, sondern an dem
esgenticllen Bluthochdruckleiden, das den "Herzschlag" her-
beigefihrt hat. Mit der Zrmittlung diescr Todesursache ent-
411t cine Voraussetzung fiur die Anwendung der Rechtsver-
mutung; denn das Todesleiden entspricht nicht dem Versor-
gungsleiden, so dafl es nicht mehr darsuf ankommt, ob das S5G
in seiner Entscheidung vom 29. Juli 1957 zu Recht noch das
Fortbestchen eines Herzmuskelschadens festgestellt hat. Keinc
falls hat aber das SG damals das esgentielle Bluthochdruck-
leiden als wehrdienstbedingte Schiddigungsfolge angeschen und
anerkannt. Hitte das SG dies gewollt, hdtte es sich nicht

raul beschrinken dirfen, den Rentenentzichungshescheid vom
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17, Juni 195% aufzuheben. Auch die Grinde des sozialge- ,
richtlichen Urteils vom 29. Juli 1957 lassen erkennen, daf
es kein weiteres Versorgungsleidenh als gegeb¢n festgestellt
nat, vielmehr deshalb die Rentenentzichung unterbunden hat,
“weil nach dem Gutachter Dr. Boonnnniiin trotz des Hochdruck-
leidens die wehrdiengtbedingte Myocardschidigung noch vor-
nanden gewesen sei, wihrend der Sachverstindige Dr. Moo
dic (noch gegebene) Herzmuskelschddigung auf den nicht wehr-
dienstbedingten Bluthochdruck zurickgefithrt hat und deshalb
keines der beiden Leiden (Herz— und Krecislaufschiden) als
Echidigungsfolgen im Sinne des § 1 BVG angesehen habe.
Herz- und Kreislauf konnen von zahlreichen verschiedenarfigen
Leidon bofallen sciny im vorliegenden Falle ist aber nach
dem Gutachten der Sachverstindigen, dencn das LSG gefolgt
ist, der Beschidigte nicht "an" dem Versorgungsleiden
"Herzmuskelschaden" gestorben, Todesursache war vielmehr ein
cssentieller Bluthochdruck, der weder mit dem Versorgungs-
lciden noch unmittelbar auf wehrdienstbedingte Schidigungen
(§ 1 BVG im Zusammenhang gestanden, sondern sich seit 1950
aug der Konstitution des Beschidigten entwickelt hat. Das
L5G hat deher auch bei gelbstindiger Priifung der Zusammen-
hangsfrage ohne Rechtsirrtum volles Begstattungsgeld und

Hinterblicbenenrente versagt.

Demgeniil war die Revision der Kligerin als unbegrindet

curiici.zuveisen,
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'Di'é Kosténentscheidung beruht auf § 193 Abs. 1 SGG.
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