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Aktenzelchen: T m Namen des Volkesws
8_RV_659/57
In Sachen
Verkundet ] © ° o Q » ° © £ L] o [ o [ ° ° ° . L3 o © o © ]

am 29, April 1959

° ° ° . ° » o - . ° ° ° ° - L] v . ° ® ° ° O © ©

Beklagten, Widerkliger und Revisionsbeklagten,

hat der 8. Senet deos Bundessozialgerichts
guf die mindliche Verhandlung vom 29. April 195¢

fiir Recht erkannt:
Auf die Revigicn drs XlHgers wird das Urteil des

Landessozialgerichts Berlin vom 24. April 1957
aufgehoben.

o)
s
o

Widerklage des Beitlagten wird abgewiesen.

Der Beklagte hat dem Kliger die aulergerichtlichen

Kosten zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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Nach vorausgegangenen Bescheiden der Landesversicherungsanstalt
(LVA.) Schleswig-Holstein vom 21. Dezember 1946 und des Versor-
gungsamts (Versorgh.) II Berlin vom 7. Juli 1951 erkannte dasselbe
Versorgh. mit Bescheid vom 2. Oktober 1952 beinm Kldger folgende
Gesundheltsstorungen als Schédigungsfolgen im Sinne des Bundes-
versorgungsgesetzes (BVG) an:

1. Reizlose, die Gebrauchsféliigkeit der Hand nicht erkennbar
beeintrichtigende HNarbe an der linken Hand,

2. reizlose Narbe in der-linken Leistengegend nach Samen-
strangverletzung,

\ {
3. belanglose Narben am linken und rechten Unterschenkel,

Eine Rente wurde nicht gewéhrt, weil die festgestellte Minderung
der Erwerbsfihigkeit (MdE.) weniger als 25 v.H. betrage. Gleich-
zeitig wurde die laufende Zahlung der mit dem (vorldufigen)
Bescheid vom 7. Juli 1951 nach einer KdE. um %0 v.H. gewdhrten
Rente von monatlich 15,- Di. mit Ablauf des lionats Oktober 1952
eingestellt. Dem Kldger wurde mitgeteilt, dalB die mit dem (vor-
léaufigen) Bescheid vom 7. Juli 1951 gewihrte vorschiiliche Renten-
zahlung von insgesamt 575,- DM nicht zurilickgefordert werde.

Der Tinspruch des Kligers gegen den Bescheid vom 2. Oktober 1952
hatte keinen XErfolg und wurde mit Entscheidung des Landesversor-
gungsants (LVersorgh.) Berlin vom 21. Juli 195% als unbegriindet

zurlckgewiesen,

Die gegen die Einspruchsentscheidung des LVersorgh. Berlin beim
Versorgungsgericht erhobene Klage, nit der der Kliger die Aner-

kennung weiterer GesundheitsstVrungen als Schiédigungsfolgen geltend

gemacht und die Gewrhrung einer Rente beantragt hat, ist vom
Sozialzericht (3G.) Berlin, auf das der Rechtsstreit nach dem In-
krafttreten des Sozialgerichtsgesetzes (33G) libergegangen war, mit
Urteil vom 5. August 1955 als unbegriindet abgewicsen worden.

Gegen das ihm am 19. August 1855 zugestellte Urteil des SG. hat
der Kléger mit Schriftsatz vom 9. Septenber 1955, eingegangen beim

Landessozialgericht (ILS8G.) Berlin am lo. September 1955, Berufung
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eingélegt° it Schriftsatz vom 7. Februar 1956, cingegangen
beim LSG., am lo. Februar 1956, hat der Beklagte beantragt,

die Berufung des Klégers zurlickzuweisen, liit demselben Schrift-

satz hat er geltend gemacht, daf die flir den Kl#Hger bereilts
ausgesprochenen Ancrkennungen offenbar unrichtig und nur auf
Grund seiner falschen Angaben zustande gekommen selen. Er
hat gemiR § loo 3G& Viderklage crhoben und beantragt,

1. die Widerklage gemdB § 202 SGG i.V. wmit § 529 Avs. 4
der ZivilprozeBordnung (ZP0O) als sachdienlich zuzu-

lassen,

2. unter Abdnderung der Bescheide des VersorgiA. II Berlin
vom 2. Oktober 1852 und des LVersorgh. Berlin vom 21,
Juli 1953 sowie der LVA. Schleswig-Holstein vom 21. De-
zember 1946 festzustellen, daB bei dem Klidger Gesund-
heitsschédigungen im Sinne des § 1 BVG nicht vorliegen
und die mit den Bescheiden des VersorghA. Il Berlin vom
7. Juli 1951 und vom 2. Oktober 1952 sowie dem Bescheid
der LVA. Schleswig-Holstein vom 21. Dezember 1946 aus-
gesprochene Anerkennung von Versorgungsleiden auf Grund
der falschen Angaben des rlidgers offenbar zu Unrecht
erfelgt sind,

%. fTerner festzustellen, dafl der Klédger die ihm auf Grund
des vorliéufigen Zescheids von 7. Juli 1951 gewihrten
Versorgungsleistungen ir dbhe von insgesamnt 375,~ Dil
zurlickzuerstatten hat.

liit Schriftsaty vom 22. iial 1956, eingegangen beir: L3G. am
2%, Mal 1956, hat der Kléger dann die Ferufung gegen das von

i

ihm angefochtene Urteil des 85G. zurlic.gciomnen.

Das Li3G. hat mit Urtell vom 24. April 1657 auf die Wldezblag
des Beklagten die Bescheice des Versor

1951 und vom 2. Oktober 1952, Zerner des LVersorgih. Berlin

vom 21, Juli 1953 sowie der 1LVA. 3chleswig-Holstein vem 21. De-

zembrr 1946 aufgehoben und den kKldger und ¥Widerbeklagten ver-
urteilt, die ihm auf Grund des vorliufigen Eescheides vom

7. dJull 1951 gewihrton Versorgungsleistungsen in HOhe von ins-
gesamt 375,- D den Bek agten und Viderkliiger zu crstatten.
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Des LSG. hat au usgefihrt: Die Widerklage des Beklagten, die erst
in der Berufungsinstanz und nach Ablauf der Berufungsfrist, aber
vor der voem Kliger srklérten Berufungsriicknahme erhoben worden
seil, sel durch diese Berufun sriicknahme nicht als erledigt anzu-
sehen. Bine noch im Berufungsverfahren mégliche Viderklage sei,
auch wenn wie vorliegend erst nach Ablauf der Berufungsfrist
erhoben, anders als eine unselbsténdige AnschluBberufung und
nicht wie diese mit dem zugrunde liegenden Rechtsmittel dzhin
verkntipft, dal sie unwirksam werde, sobald es an einem wirksamen
Rechtsmittel -~ durch Riicknehme desselben - fehle. Pir die durch
die Berufungsriicknahme des Kldgers nicht beriihrte viderklage des
Beklagten bestehe auch ein Rechtsschutzbedlirfnis, da der Beklagte
durch die angefochtenen, als rechtswidrig und nicht dem materiel-
len Recht entsprechend bezeichneten Bescheide beschwert sei. Dem
Rechtsschutzbedlirfnis des Beklagten stehe nicht entgegen, daf
dieser sein mit der Widerklage verfolgtes Ziel wuf andere Veise,
némlich durch ErlaB eines neuen Verwaltungsakts, erreichen konne.
Die Widerklage sei deshalb zuldssig. Sie sei auch begriindet,

well die angefochtenen Verwaltungsakte auf einer tatsichlichen,
durch wissentlich falsche Angaben des Kligers und verschwiegene
Tatsachen herbeigefiihrten Unrichtigkeit im Zeitpunkt ihres [Lr-
lasses beruhten. Die Verurteilung des Kligers zur Riickerstattung
der auf Grund zu Unrecht erfolgter Anerkennung von Versorgungs-
leiden unstreitig gezahlten %375,- DI sei nach § 47 des Gesetzes
liber das Verwaltungsverfahren der Kriegsopferversorgung (VerwVeG)
begriindet. Das L3G. hat die Revision zugelassen.

»

Gegen dieses am 25. kai 1957 zugestellte Urteil des Berufungs-
gerichts hat der KlEger form- und fristgerecht Revision beim
Bundessozialgericht (B3G.) eingelegt. Br trigt vor, das LSG.
habe iber die vom Beizlagten erhobene Viderklage nicht sachlich
entscheiden dlrfen, de sie unzuléssig sei. 3elbst wenn man die
loglichkeit ciner VWiderklage erst inm zwelten Rechtszug bejahen
wolle, kbnne sie nur in Zusammenhang nit einer vom Widerkldger
einzulegenden Berufung erhoben verden. Auf jeden Fall aber seil
eine ohne ein eigenes Rechtsmittel und nur im Anschiuf an die
Berufung des Gégners nach Ablauf der Berufungsfrist erhobene
#Widerklage dann gegenstandslos, wenn wie vorliegend die Berufung
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vom Kliger zurlickgenormen werde. Insoweit kionne die V/iderklage
des Belklagten nur wie cine unselbstindige AnschluBberufung be-
handelt werden. Im Ubrigen mangele es der iderklage des Be-
klagten an dem erforderlichen Hechtos Lut41ntor ssey darlber

hinaus sei sie auch unbegriindet.

Der Kliéiger beantragt,
das Urteil des Landesgsozialgerichts Berlin vom 24. April
1957 dahin abzuindern, dal die VWiderklage abgewiesen wird.

Der Beklapgte beantragt,

die Revision zurlickzuwelsen.

.

angefochtene Urtsil fiir zutreffend.

e

(S

r h&lt da

[}

Auf die Schriftsdtze des Kldgers vom 13. Juni / 22. August und
25. November 1957 sowie auf den des Beklagten vom 11. September
1957 wird Bezug genonmen,

Die Revision des Klidgers ist sowohl durch Zulassung statthaft
(§ 162 Abs. 1 Nr. 1 5GG) als auch form- und fristgerecht einge-
legt und begriindet worden (§ 164 5GG). Sie ist daher zuléssig

(§ 169 506G).

Die Reviasion ist auch begriindet.

Der Senat hatte ebenso wilie das Terufungsgericht vorweg zu
prifen, ob die vom Beklagten im Herufungsverfahren erhobene
Widerklage zulldssig ist. 2r hat diese Frage entgegen der Auf-
Tassung des L3G. verneint., Dabei konnte daningestellt bleiben,
ob eine nach der Rechtsprechung des BSG. auch im zweiten
Rechiszuz noch mdgliche Viaerklage (vgl. BSG. 3 S. 13%36) nur

im Zusammenhang mit einer eigenen Berufung des Viderkligers
oder ob sie azuch im Anschlufl an eine Berufung des Viderbeklag-
ten nach Ablauf der Rechtsnittelfrist erhoben vwerden kann.
Ebengso konnte unerortert bleiben, ob, wollte wan die Zulédssig-
keit einer nach Ablauf der Rechtsmittelfrist und nur im An-
schlufl an eine lIerufung des Viderbeklagten erhobene Widerklage
be jahen, diese Widerklage rechtswirksam erhoben bleibt, wenn
die eingeleogte Berufung des Uiderbeklagien wice im vorliegenden

~ — —
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Falle spiiter zurickgenommen worden ist. Zndlich konnte dahinge-
stellt bleiben, ob die VWiderklage gzar: allgemein nur zulidssig ist,
wenn ein Verwaltungsakt vorausgegangen ist und ein rechtlicher
Zusamrenhang mit der Klage besteht und ob ihre Zuldssigkeit im
Berufungsverfahren auBerden voraussetzt, daB der Gegner ein-
villigt oder das Gericht sie filir sachdienlich hilt (vgl. §§ loo,
153 Abs., 1, 202 S8GG, 529 Abs. 4 ZP0). Deun ebenso wie die Klage
und alle Rechtsbehelfe nur zulidssig sind, wenn fiir sie ein Rechts-
schutzbediirinis besteht, setzt auch die Viderklage ein Rechts-
schutzbediirfnis des Viderkligers voraus (B3G.3 5. 136 ff.). Das
aber hat zur Folge, daB eine Viderklage, der ein mangelndes
Rechtsschutzbediirfnis entgegensteht, nicht zuléssig ist; ist sie
aber aus nur diesem einen Grund schon unZUl&““l#, g0 hedarf es
‘keiner Prifung der Ubrigen Zuléssigkeitsvoraussetzungen mehr.

Im vorliegenden Falle fehlt es der Widerklage an dem erforderlichei

Rechtsschutzbediirfnis. Der Beklagte begehrt wmit ihr eine gericht-
liche ¥eststellung zu Ungunsten des Kldgers dahin, dall bei diesem
- durch vorausgegangene Verwaltungsakte als Schidizungsfolgen
anerkannte - Gesundheitsstdrungen im Sinne des § 1 BVG nicht
vorliegens; die Gesundheitsstdrungen seien auf Grund falscher An-
gaben offenbar zu Unrecht als Versorgungsleiden anerkannt worden.
Der Beklagte begehrt ferner festzustellen, daB der Klidger die ihm
nach dem vorliufigen Eescheid vom 7. Juli 1951 gewihrten Versor-
gungsleistungen in Hthe von 375,- I, weil zu Unrecht bezogen,

zuriickzuerstatten habe.

Das Berufungsgericht hat im angefochtenen Urteil ausgefiihrt, aus
den nachtréiglich ermittelten Tatsachen gehe hervor, dafl die zu
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Gunsten des XKlHgers ergangenern Faschelde auf einer - durch wissent-

lich falsche Angaben und versciniiegene Tatsachen herbeigefiihrten -
tatsédchlichen Unrichtigkeit im Zeitpunkt ihreg Erlasses beruhten ;
eine Abinderung dieser Bescheide nach den §§ 41, 42 VerwVG sei
deshalb gerechtfertigt. “as die auf Grund des vorliufigen Be-
scheids vom 7. Juli 1951 unstreitig gezahlten 375,- Dl betreffe,
so sei der Beklagte berechtigt, sie nach § 47 des VerwVG zurilick-
zufordern. Danach ist dag LSG. der Auffassung, dafl der Beklagte

an sich die l'Oglichkeit hat, statt der Viderklage einen Berich-
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tigungs- und einen Rilickforderungsbescheid zu erteilen,

daBB er abzr daneben wihrend cincs schwebenden Streitver-
fahrens wahlveise auch sein 4iel der Berichtigung und
Rickforderung durch Zrhebung der Viderklage erreichen
konne. Das tr&fft nicht zu. iie der 1ll. Senat des B3G.

in seinem Urteil vom 7. November 1957 (BS5G. 6 5. 97
/98/997 3 vgl. auch BSG. 3 S. 136 ﬁao/my)entschieden
hat, besteht fir eine Widerklage, mit der ein Versorgungs-
triger die Berichtigung eines von ihm erlassenen Bescheides
begehrt, kein Rechtsschutzbedlirfnis. Dieser Rechisauf-
fassung schliefBt sicihi der Senat an. Denn ein schutz-
wiirdiges Bedlirfnis fiir die Viderklage liegt nicht vor,
wenn der Versorgungstréger das mit ihr angestrebte Ziel
durch einen Verwaltungsak?t erreichen kann, fiir dessen
Erlafl er selbst zustindig ist. Es bosteht kein Anspruch
auf ein Tdtigwerden gerichitlicher Inctanzen, sowelt und
solange eine Verwaltungsbehdrde cinen Sachverhalt durch
Erlafl eines Verwaltungsakts selbst regeln kann.

Was aber filir die Trteilung von Berichtigun—sbescheciden
gilt, mull auch flir Rickforderungsbescheide Geltung haben,
Auch hier hat die Versorgungsbehorde unabhiingig von cinem
schwebenden Streitverfahren die Lioglichkeit, ohne ein
Téatigwerden des Gerichts den Sachverhalid selbst zu regeln
und beim Vorlicgen der dafiir erforderlichen Voraussetzungen
einen Riickforderungsbescheid zu crteilen (§ 47 Verwva).

Sie ist deshalb nicht beschwert, bevor sie nicht das ihr im
VerwVG eingersumte Recht ausgeschOpft hat.

Danach mangelt es der vonr Beklagten erhobenen Viiderklage im
Hinblick auf ihre Zuliissigkeit an dem notwendigen Rechts-—
schutzbedirfnis. Der Senat vermochte deshalb dem angefoch-
tenen Urteil nicht zu folgen, auch wenn dort ausgefithrt ist,
eine die Zuldssigkeilt der Viderklage verneinende Auffassung
'sel zu fornmalistisch und mit dem Grundsatz der Prozefldkonomnie
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nicht vereinbar. Zs ist zwar richtig, daB sowohl bei einem
Berichtigungs- als auch bel einem Rilckforderungsbescheid des
Beklagten die Ekoglichkeit einer (neuen) Klageerhebung mit
erneuter Inansprucinahme gerichtlicher Instanzen besteht;
demgegenliber steht aber noch gar nicht fest, daR diese mOg-
liche Klage tats#chlich auch erhoben werden wird, wenn durch
Bescheid des Beklagten berichtigt und zuriickgefordert worden
ist. Zudem wird den Grundsatz der Prozef0konomie schon da-
durch asusreichend tHechnung getragen, dall wéhrend eines
schwebenden Streitverfahrens crlassene Verwaltungsakte der
in ¥rage stehenden Art nach ihrem “rlaB gemif § 96 SGG
Gegenstand des Verfahrens werden. Tbensowenig vermochte

der Senat dem L3G. zu folgen, wenn es ausfithrt, die aus-
driicklich im § loo SGG geregelite viderklage ''wiirde bei

einer anderen Auffassung (als der des Berufungsgerichts)
iiber das Rechtsschutzbediirfnis zu volliger Bedeutungslosig-
keit herabsinken", eine Folge, die vom Gesetzgeber nicht
gewollt sein konne. Dem LSG. ist zwar zuzustimmen, dab

die Aufnahme der Widerklage in das sozialgerichtliche Ver-
fahren (§ loo SGG) nicht einfach iibersehen werden darf.
wbensovienig derf aber auler acht gelassen werden, dafl

wie bel der Klage auch beil Zrhebung der VWiderklage auf
zwingende ProzefBvoraussetzungen, in diesem Falle auf das
Rechtschutzbediirfnis, nicht verzichtet werden kann. Im
ibrigen bleibt auch bei der Rechtsauffassung des BSG, immer
noch Raum fiir die Viderklage, mindestens in den Fédllen,

in denen mit der Klage die Verurteilung zu einer Leistung,
auf die ein Rechtsanspruch begteht, auch dann begehrt

werden kenn, wenn cin Verwaltungsakt nicht zu ergehen

hatte (sogen. Partecistreitigkeiten, § 54 Abs. 5 5GG).

Die im Berufungsverfahren erhobene .iderklage des Beklagten
ar deshalb unter Aufhebung degs angefochtenen Urteils als
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unzulissig abzuweisen, ohne daB ihre Brzrindetheit geprift

werden konnte.

~

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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