Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Beschlub

In Sachen

a..‘t..."...l.“.I'.0"......'....'OQ.."..I'....'.'.

Klagers und ReV151onskla Zers,

gegen

C % & 6 6 5 8 0 S 0 S P G 0O P P LSBT S S LI U PRSP SO LN eSS e OO

bexlagten und Revisionsbeklagten,

hat der 8. Senat des Bundessozialgerichts am 29. November 1957

beschlossen:

Die Revision des A£lagers gegen das Urteil des Landessozial-
gerichts Berlin vom 20. april 1956 wird als unzuldssig ver-
worfen.

AuBergerichtliche fLosten sind nicht zu erstatten.

Griuinde_:

Mit Urteil vom 10. Dezember 195% hat das Oberversorgungsgericht
Berlin die Berufung des Kligers gegen das Urteil des Versor-
sungserichts Berlin vom 23. april 1953% als unbegrindet zu-
rickgewiesen; dabeil hat es zutreffend darauf hingewiesen, dal
dieses Urteil endgliltig sei (s 41 4Abs. 3 des Gesetzes Uber die

i

JLaw — Gesetze und Urteile wndohreon Avallable on the
B Kostenlos (mobile App) > Google play App tore

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

1Znysad DYIN I e/g §§ YorU YUeqUIje( S[e puls SUN[UItIesS[Ia)1 ) J9P J[I9 ], YoNY SIDMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Versorgung von Kriegs- und Militérdienstbeschédigten_sowie
ihren Hinterbliebenen vom 24. Juli 1950 - VOBl. flr Grol-
Berlin Teil I 8. 318 - und Art. 4 des Kriegsopferversor-
gungsgesetzes vom 12. april 1951 GuVOBl. fiir Berlin S. 317 -
in Verbindung mit § 41 Abs. % XVG). Die vom Kl8ger gegen
dieses Urteil trotzdem eingelegte Revision hat der er-
kennende Senat durch BeschluBl vom 4. Mai 1955 als unzu-
ldssig verworfen und ausgefihrt, dai das angefochtene
Urteil mit seiner Verkindung rechtskraftig geworden sei
und nicht weiter angefochten werden kOnne; daran habe das
am 1. Januar 1954 in Kraft getretene Sozialgefichtsgesetz
(3GG) vom 3. 3eptember 1953 und insbesondere auch § 214
3GG nichts gedndert, weil abs. 3 des § 218 3GG (Berlin-
xlausel) die anwendung des § 214 SGG im Lande Berlin .
ausdricklich ausschlieBe (vgl. BeschluB vom 4. Mai 1955);

Mit Schreiben vom 1l. Mai 1955 teilte der sldger dem Lan-
desversorgungsamt (LVersorgd.) Berlin mit, er habe bei
saufridumungsarbeiten im August 1954 zufdllig eine Urkunde
vom 10. August 1920 gzefunden; diese Urkunde (Zrztliches
Zeugnis des Geh.Medizinalrats Dr. TXXXXXXX in Berlin vom
10. August 1920) sei geeignet, in seiner Versorgungsange-
legenheit eine ihm glinstige lntscheidung herbeizufihren.
Mit einem weiteren 3chreiben vom 1. Juni 1955 en das B
LVersorgA. Ubersandte der Kldger eine Bescheinigung der
Versicherungsanstalt Berlin vom 27. Februar 1950. Diese
Bescheinigung enthdlt aAngaben liber die Registrierung des
Kldgers und Uber eine gemdB drztlichem Gutachten bei ihm
bestehende Minderung der Erwerbsfdhigxeit (MJE.) um

66 2/3 v.H.; er leide an Herzmuskelentartung, Bluthoch-
druck und arthrosis deformans des rechten Kniegelenks,
Krankheitsursache sei Kriegsbeschaddigung.

Das LVersorgi. lUbersandte am 7. Juni 1955 die beiden vor-
genannten Schreiben des Kldgers an das Landessozialge-
richt (L3G.) Berlin und teilte mit, das Schreiben des K1&-
gers vom 1ll. Mai 1955 sei‘als antrag auf Wiederaufnahme
des Verfahrens nach § 179 Abs. 1 SGG in Verbindung mit
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3 580 Ne. 7% der ZivilprozeBordnung (ZPO) anzusehen.

Das fur diesen J*ederaufnaqmedntrab zustindige L3G. Berlin

(§ 218 366G und § 179 Abs. 1 SGG i.V. mit § 584 Abs. 1 ZPO)

hat mit Urteil vom 20. april 1956 die Restitutionsklage als
unzulassig verworfen. . .

Die gegen dieses Urteil mit Scariftsatz vom 27. Juni 1956
eingelegte, am 29. Juni 1956 beim Bundessozialgericht (BSG.)
eingegangene Revision des Kldsers ist unzulassig. Jie bereits
dargelegt, <onnte das mit sciner Verkindung rechtskriaftig ge-
wordene Urteil des Oberversorgungsgerichts Berlin vom 10.
Dezember 1953 mit einem Rechtsmittel nicht mehr angefochten
werden. Nach § 179 SGG in Verbindung mit § 591 ZPO teilt aber
ein im #.ederaufnahmeverfahren ergangenes Urteil hinsichtlich
der Zuldssigkeit von Rechtsmitteln das Schicksal der int-
scheidung, gegen die sich der Jiederaufnahmeantrag gerichtet
hat. Das neue Urteil tritt an die Stelle des im friheren Ver-
fahren in derselben Instanz - das L3G. Berlin ist an die
Stelle des Oberversorgungsgerichts Berlin gsetreten (§ 218 SGG)
~ erlassenen Urteils und unterliegt denselben Rechtsmitteln
wie dieses. Das bedeutet, dalR in Fdllen wie dem vorliegenden,
in dem das erste Urteil (10.12.1953) mit einem Rechtsmittel
nicht weiter angefochten werden konnte, auch das im Wieder-
aufnanmeverfahren ergangene Urteil (20.4.1956) endgiltig ist
(vgl. BeschluB des erkennenden 3enats vom 1.10.1957 im GozR.
SGG § 214 Bl. Da & Nr. 13). Die vom L3G. im angefochtenen
Urteil erteilte Rechtsmittelbelehrunyg iliber die Statthaftigkelt
der Revision beim Vorliegen der Voraussetzungen des § 162
abs., 1 8r. 2 und % 3GG ist dacei unbeachilich. Nach der stian-
digen Rechtsprechung des BiG. (BSG. 1 5. 104 /106/) ist die
Revision gesen rechiskraftige Urtelile selbst dann nicht statt-
hatt, wenn sie nach § 162 abs. 1 Nr. 1 3GG ausdriicklich zuge-
lassen worden ist. Jeder die Zulassung xraft ausspruchs noch
eine Rechtsmittelbelehrung lber die Statthalftigkeit der Re-
vision gemdaB § 162 abs. 1 Hr. 2 und 3 5GG sind geeignet, den
bintritt der Rechtsxraft zu verhindern, mit der Folge, dalB
owohl die Zulassung der Revision (§ 162 abs. 1 Nr. 1 SGG)
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als auch eine Rechtsmittelbelehrung Uber § 162 abs., 1 Nr, 2
und 35 3GG bel endgultigen Urteilen bedeutungslos sind. Das
311t vorliesend auch fur das im Restitutionsstreit ergange-
ne Urteil des L5G. ks ist endgultig wie das des Oberver-
sorgungsgerichts Berlin vom 10. Dezember 195% und unter-
liegt trotz der anders lautenden Rechismittelbelehrung
keinem Rechtsmittel mehr. |

Danach ist die vom Klager eingelegte Revision unzvlassig;
sie war nach der Vorschrift des § 169 Satz 2 3GG ohne
weltere Prufung als unzulassig zu verwerfen.

Die KostenentScheidung beruht auf der entsprechenden An-
wendung des § 193 abs. 1 SGG. SRR . L
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