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Im Namen d e s Vollkes
Ur t e i 1
in dem Rechtsstreit

Verl{undet am © 0 0o 0o a o o 9 ©° Q o0 o o o 0 0 0 a o o OOOOOO00000000()000000009
16, Mai 1268

Beklagter und Revisionskléger,

RegOversekretar

Schriftfihrer gegen

© 00 0000000000 O0Q 000G 006000030 000C000 000000036300 0CO0O0O0O0DNDDOO0YH

Klager und Revisionsbeklagter,

. )
Prozelibevollmachtigtes 6 06 0006000 00000060000000000 0
QGOOOQUOOOOOODOO000000000000000000000000QOOOOQQOOODOO?

Beigeladene und Revisions-—
klagerin.

Der 8, Senat des Bundessozialgerichts hat auf die mind-
liche Verhandlung vom 16, Mai 1S68 durch

Bundesrichter Sonnenberg
- Vorsitzender -,

Bundesrichter Petersen,
Bundesrichter br. Schwankhart,
Bundessozialrichter Dr. De i ter und
Bundessozialrichter Honle

fiur Recht erkannt:

Die Revisionen des Beklagten und der Beigeladenen
gegen das Urteil des Landessozialgerichts Buden-
Wirttemberg vom 14, lDezember 1265 werden zuriuckgewiesen.

Der Beklagte und die Beigeladene haben dem Klédger die
auldergerichtlichen Kosten des Revisionsverfahrens zu
erstatten,
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Der Klager wurde im Marz 1245 wdhrend der Ausiibung seines

Dienstes als Postbeamter durch Feindeinwirkung verwundet.

Er erhiclt eine Versorgungsrente nach einer Minderung der

Erwerbsfiahigkeit (MAE) von 4o v.H. (Umanerkennungsbescheid

vom 22, April 1952).

Mit Schreiben vom 17. Marz 1954 an die Oberpostdirektion
(OPD) Karlsruhe erhob der Kliager Anspruch auf einen be-
amtenrechtlichen Unfallausgleich nach § 139 des Bundes-

beamtengesetzes (BBG); er wies dabei auf die anerkannten

Schadigungsfolgen und die Bewilligung der Versorgungsrente
hin. Mitv Bescheid vom 141. Oktober 1954 gewahrte ihm darauf-

“hin die OPD wegen der Verwundung - als Dienstunfall -

rickwirkend vom 1. September 1953 an einen Unfallausgl

eich

in Hohe der von der Versorgungsbehdrde gewdhrten Grundrente.

Eine Abschrift dieses Schreibens ging dem Versorgungsamb

am 5. Juli 1955 zu., Mit Schreiben vom 271. Oktober 1957
teilte die OPD dem Versorgungsamt mit, daBl auf Grund da
Beamtenrahmengesetzes vom 1. Juli 1957 der Unfallausgl
an den XKlager vom 1. Januar 1955 an in Hohe der jeweil
nach dem Bundesversorgungsgesetz (BVG) zu zahlenden Gr

.rentenbezige gewahrt werde.

am 25, Oktober 1957 erlieR das Versorgungsamt einen Be

es
eich
s

und -

scheid

iber das Ruhen der Versorgungsbezlige nach § 65 Abs., 1 Nr.2

BVG; darin stellte es fest, daB die Rente des Klagers

seit

dem 1. September 1953 ruhe und deshalb von diesem Zeitpunkt

an nicht zu zahlen gewesen sei; gleichzeitig sprach es die

Verpflichtung des Kldgers zur Riickerstattung der vom 1
tember 1955 bis 31. Oktober 1957 gewdhrten Versorgungs

aus; es errechnete die "Uberzahlung" - unter Berilicksichtigune

eines von der OPD einbehaltenen und spater vom Kléager
Versorgungsant ebgetretenen Betrages von %55,- [l mit
D und forderte diesen Betrag zurlick. Der Widerspruch
Kl&gers blieb ohne Erfolg (Bescheid vom 30.12.71957).
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Die Klage wies das Sozialgericht (SG) Ksrlsruhe mit Urteil

vom 4. September 1959 ab.Der Klager legte Berufung beim
Landessozialgericht (LSG) Baden-Wilirttemberg ein. Das LSG
entschied mit Urteil vom 23. Februar 18671:" Auf die Berufung
des Klidgers wird das Urtecil des SG Karlsruhe vom 4. September
1959 aufgehoben. Der Bescheid des Versorgungsamts Kerlsruhe
vom 25. Oktober 1957 wird aufgehoben, soweit er die Bewilli-
gung der Grundrente fir die Zeit vom 1.September 1953 bis

zum 31.0ktober 1957 zurickgenommen und die Leistung zuruck-
gefordert hat". Das LSG fithrte aus, die Riicknahme der Renten-
bewilligung fiir die Zeit vom 1.September 1953 bis 31.0ktober
1957 sei rechtswvidrig, weil sie pflichtgemdfiem Verwaltungser-
messen widerspreche, Ler Klager habe mit seiner Mitteilung an
die OPD Karlsruhe, dall er eine Versorgungsrente nach einexr MdL
von 40 v.H. beziehe, alles getan, um den an der Regelung be-
teiligten Behorden die Vornahme der notwendigen Verwaltungs-
malfnahmen zu ermoglichen. Das Versorgungsamt habe dennoch die
Grundrente noch drei Jshre lang nach der Bewilligung des Un-
fallausgleichs weiter gezahlt und es habe auch noch nach Xennt-
nis des Bezuges des Unfallausgleichs noch zwel Jahre bis zum
Rentenentzug gewartet. Da schon die - rlckuirkende - Ricknenme
der Leistungsbewilligung rcchtswidrig sei, bestche keine Rucx-
erstattungspflicht; es bediirfe keiner Entscheidung deriver,ob
die Riickforderung, ggf. auch nach § 47 Abs. 2 des Verwaltungs-
verfahrensgesetzes (VerwVG) ausgeschlossen sei. Das LSG liel
die Revision zu. Auf die Revision des Beklagten hob das Bundes-
sosialgericht (BSG) das Urteil des LSG Baden-Wirttemberg vom

25, Februar 1961 auf und verwies die Sache zur erneuten Verhand-

lung und Entscheidung an das LSG zuriick. Das BSG vertrat die
Aufrfassung., die Bescheide vom 25. Oxtober 1¢57 und vom %0,
Dezember 1957 scien, soweit darin das Ruhen der Grundrente von

www.prinz.law

1. Sevtember 1953 bis 31. Oktober 1957 und die dadurch entstandene

Uberzahlung von 282,- IM festgestellt worden sind, rechtmdfig,

eines besonderen Riicknahmebescheides habe es nicht vedurft;deriber,
ob die Riickzahlung des zu Unrecht empfangenen Betrages von ¢82,-l1

gerechtfertigt sei oder nicht, konne noch nicht eptschieden werden,

da das LSG - von seiner Rechtsauffassung zutreffend - nicht
entschieden habe, ob die Ruckforderung berechtigt sei; die
insoweit notwendigen Feststellungen miten vom LSG nachgeholt

werden. _n -
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In dem neuen Berufungsverfahren vor dem LSG beantragte der
Kladger, das angefochtene Urteil des SG in vollem Umfang und
den Bescheid vom 25. Oktober 1957 insoweit aufzuheben, als
er die Riickforderung des Betfages von 982,- DM feststellt.
Die Beklagte und die wadhrend des neuen Berufungsverfahrens
beigeladene Bundesrepublik Deutschland beantragten, die
Berufung des Klagers zurickzuweisen.,

Sie sind der Auffassung, der Riuckforderungsanspruch sei
im vorliegenden Falle nach § 47 Abs. 1 VerwVG (ohne die
Einschrénkung des Absatzes 2 dieser Vorschrift) zu beur-—
teilen.

Das LSG entschied erneut mit Urteil vom 4. Dezember 1965:
"Auf die Berufung des Kldgers wird das Urteil des SG Karls-
ruhe vom 4. September 1959 aufgehoben. Der Bescheid des
Versorgungsamtes Karlsruhe vom 25, Oktober 1957 wird inso-
welt abgedndert, als er einen Betrag von S82,- LM zurilickge-
fordert hat". Das LSG fihrte aus, der Riickforderungsan-
spruch richte sich im vorliegenden Falle nicht nach § 47
Abs, 1 VerwVG, er sei daher nicht ohne Einschrankung be-
rechtigt. Die den Rickforderungsanspruch einschrankenden
Vorschriften der Absdtze 2 und 3 des § 47 VerwVG lieflen
sich auf den vorliegenden Fall nicht unmittelbar anwenden,
Bei entsprechender Anwendung dieser Vorschriften seien die
Voraussetzungen eines Rilckforderungsanspruchs nicht erfiillt.
Ls bestehe kein hinreichender Anhalt dafiir, daBl der Kliger
wufite oder wissen mufite, die bis zum %1. Oktober 1957 ge-
zahlten Versorgungsbeziige hatten ihm im Zeitpunkt der
Zahlung nicht zugestanden. Der Beklagte und die Beigeladene
hatten insoweit nichts Gegenteiliges vorgebracht. Zum
anderen konne die Ruckforderung auch nicht wegen der wirt-
schaftlichen Verhaéltnisse des Kldgers als vertretbar ange-
sehen werden; denn zu dem fir § 47 Abs. 2 VerwVG maBgeb-
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lichen Zeitpunkt des Widerspruchsbescheides vom %o0. Dezember

1957 sei das damalige monatliche Nettoeinkommen des Kliger
zuziglich des monatlichen Unfallausgleichs fiir eine ange-
nessene Lebenshaltung voll bendtigt. Ebensowenig sei die
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Riickforderung der Uberzahlung bei entsprechender Anwendung
des § 47 Abs. 3 VeruwVG begriindet. Der Kldger habe weder Tat-
sachen, die fur die Entscheidung von wesentlicher Bedeutung
gewesen sind., wissentlich falsch angegeben oder verschwiegen
noch bestehe ein Anhalt dafir, daB der Klager gewuBt habe,
die Versorgungsbezlige stédnden ihm neben dem beamtenrecht-
lichen Unfallausgleich nicht zu, oder dall er einen Verfahrens-
mangel gekannt oder gar vorsatzlich herbeigefihrt habe. Auch
nach den Grundsédtzen des allgemeinen Verwvaltungsrechts, die
moglicherweise fir die Ruckforderung fur die Zeit vor dem

1. April 1955 zu beachten seien, sei der Ruckforderungsan-
sruch unbegriindet. Die Ursache fir das Zustandekommen der
Uberzahlung falle nicht in den Verantuworbtungsbereich des
Klagers, sondern ausschlieRlich in den der Verwaltung. wuas
ISG liefl erneut die Revision zu.

Der Beklagte und die Beigeladene legen formgerecht und
fristgem& Revision ein., Sie beantragen,
das Urteil des Landessozialgerichts vonm
14, Dezember 1565 aufzuheben und die Berufung
des Klédgers gegen das Urteil des Sozialgericnts

surickzuwelsen,

Sie rigen, das LSG habe § 47 VerwVG unrichtig angewandt.Die
Beigeladene tr8gt vor, das LSG habe zu Unrecht die Auffassung
vertreten, § 47 Abs. 1 VerwVG bilde fiir sich allein keine
selbstandige Grundlage flr den Rickerstattungsanspruch; in
S 47 Abs. 1 VerwVG sei die grundsdtzliche Riickerstattungs—
pflicht flir zu Unrecht gewdhrte Leistungen bestimmt; die
Riuckerstattungspflicht sei in den Absdtzen 2 und 3 VerwVG
nur fir genau umschriebene Tatbestéande eingeschrankt; ein
Tatbestand im Sinne der Abs. 2 und % VerwVG liege aber

-~ bei Uberzahlung infolge Ruhens der Versorgungsoezige nach
§ 65 Abs. 1 Nr. 2 BVG - nicht vor.

Der Klager besntragt,
die Revision des Beklagten als unzuléssig zu
verwerien,
hilisweise
sie als unbegrindet zurickzuweisen,
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die Revision der Beigeladenen zurilick-
zuweisen,

Er ist der Ansicht, die bloBe Bezethnung der verletzten
Rechtsnorm in der Revisionsschrift des Beklagten ent-
spreche nicht den Erfordernissen einer Revisionsbegrindung
im Sinne des § 164 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG).

I1.

Die Revisionen des Beklagten und der Beigeladenen sind
zuldssig (8§ 162 Abs. 1 Nr. 1, § 164 SGG); die schriftliche
Begrundung der nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG statthaften
Revision des Beklagten entspricht noch+ den gesetzlichen
Erfordernissen (Urt. des BSG vom 27.8.1965 -8 RV 385/65).
Die Revisionen sind jedoch nicht begrindet.

L YonYy :SIDMUTEH

Das LSG ist zutreffend davon ausgegangen, daB der Bescheid
des Beklagten vom 25. Oktober 1957 (in Gestalt des Vider-
spruchsbescheides vom 3%0. 12.1957), soweit darin das Ruhen
der Grundrente nach § 65 Abs. 1 Nr., 2 BVG fiir die Zeit vom
1. September 1953% bis 371. Oktober 1957 und die dadurch be-
dingte Uberzahlung von 982,- LIl festgestellt sind, recht-
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maBlig ist., Dies steht auf Grund des insoweit rechtskraftig
gewordenen Urteils des erkennenden Senats vom 1%. Februar
1C€4 in dieser Sache fest. Streitig ist danach die Recht-
maligkeit des Bescheides vom 25. Oktober 1957 nur noch in-

98 OVUIN T B/Q &6

IS

soweit, als er die Rickforderung der zu Unrecht empfangenen
Grundrente, d.h. des "iberzahlten" Betrages von <82,-011
betrifft.

Das LSG ist zu Recht der Auffassung des Beklagten und der
Beigeladenen, der Rickerstattuangsanspruch richte sich allein
nach 8 47 Abs. 1 VeruVG, er sei daner "ohne Einschrankungen
gercchtfertigt, nicht gefolgt. Die drei Senate des BSG fir
angelegenheiten der Kriegsopferversorgung sind jedenfalls
in ihrer neueren Rechtsprechung lbereinstimmend der Auf-
fassung, daB filir die Riickforderung von Versorgungsleistungen
die "zu Unrecht empfangen" worden sind, weil sie trotz

eines Leistungshinderungsgrundes im Sinne des § 65 Abs.q

Nr. 2 BVG gewdhrt worden sind, die Vorschrift des § 47
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Abs. 1 VeruVG fiir sich allein keine Rechtsgrundlage bildet,
ein "uneingeschrankter" Riickerstattungsanspruch nach dieser
Vorschrift mithin nicht bestcht, daB vielmehr auch insoweit
die Ruckforderung,"zu Unrecht empfangener Leistungen" nur
eingeschréankt, d.h. entsprechend den Voraussetzungen der
Absdtze 2 oder % VerwVG verlangt werden kann (Urteil des

8. Senats vom 1%,11.1958, SozR Nr. 4 zu § 47 VerwVG und
Urteil vom 22, Juni 1967 - 8 RV 389/64 -; Urteil des

9. Senats vom 28, April 1965, BSG 24,47 und Urteil des

10, Senats vom 12. August 1966, SozR Nr. 19 zu §47 VerwVG).
In diescen Urteilen sind die rechtlichen Erwdgungen, auf

die sich die Auffassung, § 47 Abs. 1 VeruwVG bilde keine
selbstandige Grundlage fur einen Anspruch auf Ricker-
stattung (beuilligter, aber) zu Unrecht empfangener Ver-
sorgungsbezuge, stutzt, eingehend dargelegt. Auch der

9, Senat ist (in seinem Urteil vom 13, 6. 1966 - 9 RV
614/65 -) von dieser Auffassung nicht abgewichen. Er hat
zwar die Ansicht erkennen lassen, § 47 Abs. 1 VeruVG

sel insowelt eine selbstdndige Anspruchsgrundlage, als

eine "materielle Bindungsuirkung" nicht gegeben sei, wie
z.B. bel Leistungen, die die Versorgungsbehdrde vor
rechtskraftiger Entscheidung auf Grund eines Urteils, das
spater aufgehoben wurde, auf Grund eines bloBen Ausfihrungs-
bescheides nach § 154 Abs. 2 SGG zahlen muBite (vgl. hierzu
auch Urteil des 1o. Senats vom 15.8.1S67, SozR Nr. 2 zu

§ 717 der ZivilprozeBordnung -ZFO-). Jedenfalls aber, so-
welt es sich "um zu Unrecht empfangene Leistungen" handel?b,
die auf Grund eines bindend gewordenen Bewilligungsbescheides
gewadhrt worden sind. - was im vorliegenden Falle zutrifft -,
hat auch der 9. Senat in § 47 Abs., 1 VerwVG keine selb-
stindige Grundlage flir den Riickerstattungsanspruch erblickt.

s trifft zwar zu, daB die Verwaltung grundsdtzlich befugt
ist, ohne Rechtsgrund gewdhrte Leistungen nach dem fur das
Recht der offentlichen Leistungsverwaltung geltenden soge-
nannten éffentlich-rechtlichen Erstattungsanspruch zuricik-
zufordern., Dies gilt jedoch nur insoweit, als besondere ge-
setzliche Regelungen fehlen oder sich aus der Natur der

- O -
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offentlich-rechtlichen Beziehungen nicht etwas anderes er-
gibt. Jedenfalls soweilt Leistungen bewilligt und gewahrt
worden sind, die bestimmungs- und erwartungsgemall der Be-
streitung des Lebensunterhalts des Empfangers gedient haben.
namlich Sozialleisbungen, wie Sozialrenten aber auch Ver-
sorgungsbeziige - und spater festgestellt wird, daB sie

zu Unrecht empfangen worden sind -, wird der Riickerstattungs-
anspruch selbst durch den Grundsatz von Treu und Glauben

und den hieraus abzuleitenden Gedanken des Vertrauensschutzes
inhaltlich eingeschrénkt. Ein allgemeiner Rechtssatz, dal
solche Leistungen, wenn sie zu Unrecht gewahrt worden sind,
grundsatzlich zuriickzuerstatten sind, besteht nicht, wie
auch der 1o. Senat in seinem Urteil vom 15. August ©67,

SozR Nr., 2 zu § 717 ZPO ausgefiihrt hat. § 47 Abs. 1 VerwVG
hat auch nicht den Sinn, einen solchen Rechtssatz fur zu
Unrecht empfangene Versorgungsleistungen aufzustellen,Der
Gesetzgeber hat die grunds8tzliche Riickerstattungspflicht

zu Unrecht empfangener Versorgungsleistungen ebensowenig
bejaht wie er die Rickforderung "liberzshlter Leistungen"

in der gesetzlichen Rentenversicherung stets zugelassen

hat., In der Regelung der 88 628, 1301 der Reichsversicne-
rungsordnung (RVO), § 8o des Angestelltenversicherungsge-
setzes -AVG- (in der Fassung des Rentenversicherungsénde-
rungsgesetzes -RVAndG- vom 9. 6.1965) lber die Rickforderung
zu Unrecht gewdhrter Leistungen in der gesetzlichen Unfall-
und Rentenversicherung hat der Gesetzgeber selbst deutlich
erkennen lassen, daB die grundsdtzliche Verpflichtung zur
Rickerstattung zu Unrecht gewdhrter Sozialleistungen seinen

.Vorstellungen nicht entspricht. Nach den genannten Vor-

“grundsétzlich (§ 185 Abs., 2 AVAVG),

schriften (Satz 2) diirfen Leistungen nur zurlckgefordert
werden, wenn bestimmte Tatbestande vorliegen, die im wesent-
lichen den Voraussetzungen der Absdtze 2 und 3 des § 47
VerwVG entsprechen. Damit ist die grundsédtzliche Ricker-
stattungspilicht ausdriicklich verneint worden. Auch fir

"zu Unrecht geleistete Betridge" in der Arbeitslosenversiche-
rung ist bestimmt, daB sie {nur! zurlickzufordern sind, wenn
una soweil bestimmte Tatbestdnde gegeben sind, also nicht
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Diese Vorschriften sind zwer (in der jetzigen Fassung)
spater Gesetz geworden als § 47 VerwVG, sie waren abers
schon vorher Rechtens, weil sie im wesentlichen nur die
Rechtsprechung Ubernommen haben, die bisher auf den Grund-
satz von Treu und Glauben gestiutzt war; es handelt sich
insoweit nur um eine "authentische Interpretation" der
bisherigen Regelung (BSG 23, 259,262; Urt. v. 15.%.1966

Nr, 8 zu § 13%301 RVO). Auch diese Erwigungen rechtfertigen

- neben den in den genannten Urteilen des BSG dargelegten
Grinden - die Annahme, daB § 47 Abs. 1 VeruVG nicht den
Sinn hat, die grundsdtuzliche (uneingeschrénkte) Verpflich-
tung zur Rickerstattung "zu Unrecht empfangener Versor-
gungsleistungen" zu normiercn. Vielmehr ist der Gesamt-
regelung des § 47 VerwVG zu entnehmen, daB auch die Riick-
forderung (bewilligter, aber) zu Unrecht empfangener Ver-
sorgungsleistungen mit Rucksicht auf die Eigenart dieser
Leistungen als "Sozialleistungen" und den Gedanken des
Vertrauensschutzes auf den Bestand offentlich-rechtlicner
Leistungenbewilligungen nicht grundsdtzlich zugelassen wird,
sondern nur insoweit als bestimmte Voraussetzungen, die den
Grundsatz von Treu und Glauben und den hieraus abgeleiteten

Gz

edanken des Vertrauensschutzes konkretisieren, erfullt

O

in

[

o

&s trifft deshalb nicht zu, daB die Absdtze 2 und 3 des
VerwVG nur in den Fdllen anzuwenden sind, in denen die
Bindungswirkung entweder iber § 62 BVG (dann Abs. 2) oder
liver § 41, § 42 VeruwVG (dann Abs. 3) beseitigt worden ist.
Der Grundgedanke des Gesetzes, der in Abs.2 und % des § 47
VerwVG zum Ausdruck kommt und der die Einschrinkung des
Rickerstattungsanspruchs nach dem Gedanken des Vertrauens—
schutzes konkretisiert, reicht so weit, daB er die Rick-~
forderung aller Versorgungsleistungen umfalit, die (bindend)
bewilligt und gewdhrt worden sind, obgleich sie nicht zuge~
standen haben, sei es daf der Bewilligungsbescheid von Anfang
au rechtswidrig gewesen ist (wie im Falle der §4 441, 42 VerwVG),
sei es, daB er nachtriglich rechtswidrig geworden ist (wie im
§ 62 BVG). Daher kann es fiir den Gedanken des Vertrauens-—
schutzes, der in der Regelung der Absdtze 2 und 3 VerwVG
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zum Ausdruck kommt, auch keinen Unterschied machen, ob
Leistungen zu Unrecht empfangen worden sind, weil von An-
fang an oder von einem spdteren Zeitpunkt an eine Voraus-—
setzung des festgestellten Anspruchs auf die Leistung ge-
fehlt hat oder ob, wie im Falle des Ruhens, zwar der An-
spruch als solcher (das Stammrecht) rechtmidBig festgestellt
gewesen und geblieben ist, aber die Zahlungspflicht von
Anfeng an nicht bestanden hat oder spédter weggefallen ist.

Im vorliegenden Fall ist der Bewilligungsbescheid (Umaner-
kennungsbescheld vom 22.4.1952) rechtswidrig geworden, weil
durch die Feststellung und Gewdhrung des beamtenrechtlichen
Unfallausgleichs ein Leistungshinderungsgrund i.S. des § 65
Abs. 1 Ziff. 2 BVG eingetrcten ist; ob darin eine wesent-
liche Anderung der Verhdltnisse i.S. des § 62 BVG zu er-
blicken ist, kann dshingestellt bleiben. Jedenfalls kann

die Ruckforderung der trotz des Leistungshinderungsgrundes
gewdhrten, alsqo "zu Unrecht empfangenen Leistungen" nur
verlangt werden, wenn die Voraussetzungen vorliegen, an

die das Gesetz in § 47 Abs. 2 VeruVG die Riickforderung von
"Uberzahlungen" kniipft, die dadurch entstanden sind, daB ein
bindend gewordener Bewilligungsbescheid nachtriglich rechts-
wldrig geworden ijist.

Das LSG hat entschieden, es habe kein Anhalt dafiir bestanden,
daB der Kliger wuBte oder wissen muBite, die bis zum %1,0k-
tober 1957 gezahlten Versorgungsbeziige hdtten ihm im Zeit-
punkt der Zahlung nicht zugestanden; die Riickforderung sei
auch nicht wegen der wirtschaftlichen Verhdltnisse des
Kldgers in dem madgeblichen Zeitpunkt des Widerspruchsbe-
scheides vom 50, Dezember 1¢57 vertretbar gewesenorDie tat~
séchlichen Festgstellungen des LSG, auf denen diese recht-
lichen Schluffolgerungen beruhen, sind von den Revisionen
nicht angegriflen und daher der sntscheidung des BSG zugrunde
zu legen (§ 163 SGG).

Der Rickerstattungsanspruch ist danach unbegriindet. Dies gilt
auch, soweit Betrige zuriickgefordert worden sind, die in der
4eit vor dem Inkrafttreten des VerwVG, also vor dem “1.April
1955, an den Kliger gezahlt worden sind, Die Vorschrift des
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§ 47 VerwVG ist als "Normierung dessen, was im wesentlichen

auch bisher durch entsprechende Anvendung des Grundsatzes von
Treu und Glauben Rechtens war" (vgl. auch BSG 23, 259,262),

auch auf die Rickforderung von Versorgungsleistungen, die vor
dem 1. April 1955 zu Unrecht empfangen worden sind, anzuwenden.
Auch wenn der Rickerstattungsanspruch insoweit nach den Grund-
sdtzen des allgemeinen Verwaltungsrechts zu beurteilen ware,
stande er dem Beklagten nicht zu, weil nach ihnen die Riickforde-
rung im Hinblick auf den Vertrauensschutz weitgehend eingeschrinkt
ist fvgl. hierzu BSG in SozR Nr., 13 und 19 zu § 47 VerwVG und
Urteil vom 22. Juni 1667 - 8 RV 389/64 -). Auch insoweit hat
das USG aus seinen tatsachlichen Feststellungen zutreffende
rechtliche SchluBfolgerungen gezogen.

Das LSG hat danach im Ergebnis zutreffend entschieden.

Die Revisionen des Beklagten und der Beigeladenen sind als
unbegrindet zurickzuweisen, '

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 Abs. 1 SGG.
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