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Kléger und Revisionskl&dger,
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Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 8. Senat des Bundessozialgerichts auf
die miindliche Verhandlung vom 25. September 1858:

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Kldger wird das Urteil des
Bayerischen Landessozialgerichts von 1%. Okto-~
ber 1955 aufgehoben und die Sache zur erneuten
Verhandlung und kntscheldung an dieses Gericht
zurickverwiesen.

Von Rechts wegen.
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Grinde.:

- -

Durch Bescheid des Versorgungsamts (VersorgA.) Regensburg vom

15. Dezember 1950 wurde der Anspruch der Mutter der Kldger auf
Witwenrente nach dem Bayerischen Kdrperbeééhédigtenleistungsge~
setz (KBLG) fiir die Zeit vom 1. Februar bis 31. Marz 1947 und vom
1. Marz 1849 ab anerkannt; die Witwenrente kam jedoch wegen An-
rechnung eines monatlichen Nettoeinkommens von 160 DM nicht zur
Auszahlung. it demselben Bescheid wurde den Klidgern die Waisen-
rente nach dem KBLG gewdhrt. Das Versorgh. Regensburg bewilligte
ferner durch Bescheld vom 30. August 1951 der Witwe und den Wai-
sen die Grundrente nach dem Bundesversorgungsgesetz (BVG), die bei
der Mutter der Kldger vom 1. Oktober 1950 ab 40 DM und bei den
Kldgern je 10 DM monatlich betrug. Die Gewdhrung von Ausgleichs-
rente wurde abgelehnt, da der Lebensunterhalt durch die Einkiinfte
aus der Landwirtschaft der Liutter der Kldger sichergestellt sei.

Durch Urteil vom 14. August 1952 hat das Oberversicherungsamt
(OVA.) Landshut die Berufung der Liutter der Klédger und der Kliger
selbst gegen die Bescheide des VersorgA. Hegensburg vom 15. Dezem-
ber 1950 und 30. August 1951 zurlickgewiesen. Streitig vor dem OVA.
war lediglich noch der von der liutter der Klidger nach dem KBLG
geltend gemachte Anspruch auf Zahlung einer Vitwenrente von 9 IM
monatlich und der Anspruch der Kliger selbst auf Ausgleichsrente
-nach dem BVG. Das OVA., hat die Linkommensverhiltnisse der Liutter
der Kldger nachgeprift und festgestellt, daB bei einer landwirt-
schaftlichen Nutzfliche von 34 Tagwerk Acker und Wiesen sowie

16 Tagwerk VWald ein monatliches Einkommen von mindestens 160 DU
anzusetzen sei. Auf Grund dieser Feststellungen ist das OVA. zu
der Uberzeugung gelangt, daB der Liutter der Kliger keine Witwen-
rente nach dem KBLG zustche. Das OVA. hat weiter nach dem BVG ge-
priift, ob der Lebensunterhalt der Witwe und der drei Waisen durch
das Einkommen aus der Landwirtschaft sichergestellt ist. ILs hat
diese Frage im Hinblick darauf bejaht, daB das 50 Tagwerk grofle
landwirtschaftliche Anwesen bei einem Einheitswert von 8.8c0 DM
schuldenfrei und nur mit einem Austrag belastet sei, der bei der
GroBe des Anwesens durchaus tragbar crscheine.
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Das Bayerische Landessozialgericht (LSG.), auf das der Re-

kurs der Kliger, der zumdchst nur von den zwel jingsten Wai-

sen eingelegt, in der miindlichen Verhandlung aber auf simt-
liche Waisen ausgedehnt worden ist, gemil § 215 Abs. 3 So-
zialgerichtsgesetz (SGG) als Berufung iibergegangen ist, hat
das Rechtsmittel duich Urteil vom 13. Oktober 1455 als un-
zulidssig verworfen. Es hat die Revision zugelassen. In den
Entscheidungsgriinden wird ausgefiihrt, daf der Streit ledig-
lich die Hohe der iusgleichsrente der Kldger. im Sinne des

§ 148 Nr. 4 SGG betreffe, da die Verwaltungsbehtrde und

das COVA., Landshut cine Berechnung des Einkommens aus dem
landwirtschaftlichen Anwesen vorgenommen und den Betrag vin
160 DM monatlich ihrer Entscheidung zugrunde gelegt hétten.
Erst auf Grund dieser Berechnung sei das OVA. zu der Uber-
zeugung gelangt, daB der Lebensunterhalt der Kliger sicher-
gestellt sei.

Gegen dieses am 5. Juni 1950 zugestellte Urteil haben die
Kldger mit einem am 15. Juni 1956 eingegangenen Schrift-

satz Revision eingelegt und diese. gleichzeitig begriindet. Sie

beantragen,

das angefochtene Urteil aufzuheben und die Sache
- zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an
das Bayerische LSG. zurlickzuverweisen.

Mit der Revision wird eine Verletzung der §§ 148 Nr. 4

und 150 Nr. 1 3GG geriigt. Es handele sich im vorliegenden
Falle nicht um einen Streit liber die Hohe der Ausgleichs-
rente der Kldger, sondern liber den Grund des Anspruchs
selbst. DaB die Verwaltungsbehdrde das Einkommen der Kutter
der Kliger aus dem landwirtschaftlichen Anwesen errechnet
habe, sel rnicht dafiir entscheidend, ob das Urteil des OVA.
Landshut den Anspruch auf Ausgleichsrente dem Grunde oder
der Hohe nach betreffe. laBgebend sei vielmehr die Begrin-
dung des, Urteils, dalB der Lebensunterhalt der Kléger nach

§ 47 Abs, 1 BVG auf andere Vieise sichergestellt sei. Der .
Berufungsausschliefungsgrund des § 148 Lir. 4 SGG greife da-
her nicht Platz. Das LYG. habe ferner die Friifung der Frage
unterlassen, ob dic Berufung im Hinblick auf die Vorschrifi
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des § 150 Nr. 1 SGG zuzulassen gewesen wire, weil es sich bei der
Sicherstellung des Lebensunterhalts im Sinne des § 47 Abs. 1 BVG
um eine Frage von grundsédtzlicher Bedeutung handle. Das Berufungs-
gericht hitte die Zulassung der Berufung nach § 150 Nr. 1 SGG
aussprechen und in der Sache selbsf entscheiden miissen.

Der Beklagte beantragt,

die Revision der Kliger gegen das Urteil des
Bayerischen LSG. vom 13. QOktober 1955 als unbe-
grindet zuriuckzuwelsen.

Er ist der Auffassung, das LSG. habe die Berufung der Kliger zu-
treffend als unzulidssig verworfen, da die Gewdhrung von Ausgleichs-
rente auf Grund einer Bercchnung des Einkommens abgelehnt worden
sei und daher der Streit nicht die Sicherstellung des Lebensun-
terhalts, sondern die Hohe der Ausgleichsrente im Sinne des § 148
Nr. 4 SGG betreffe. Im iibrigen liege ein VerstoB gegen § 150

NHr. 1 SGG nicht vor, da die Frage, ob den Kliégern Ausgleichsren-
te zustehe, nicht von grundsdtzlicher Bedeutung seci. In sachlicher
Hinsicht seil die Entscheidung des OVA. Landshut nicht zu beanstan-
den, weil der Lebensunterhalt der Klédger im Hinblick auf das land-
wirtschaftliche Anwesen von etwa 50 Tagwerk bei einem Einheits-
wert von 8.800 Dl als sichergestellt anzuschen seil.

Die Revision ist durch Zulassung statthaft (§ 162 Abs. 1 Nr. 1
SGG). Sie ist auch frist- und formgerecht eingelegt und begriindet
worden (§ 164 SGC); sie ist daher zuldssig. Die Revision ist auch
begrindet.

Die Kliger riligen zutreffend, daB das LSG. zu Unrecht ihre Berufung
gegen das Urteil des OVA. Landshut vom 14. August 1952 als unzu-
ldssig verworfen habe. Nach § 148 Nr. 4 SGG in der Fassung des

SGG vom 3. September 1953 (BGBl. I 5. 1239) kdnnen in Angelegen-
heiten der Kriegsopferversorgung.(KOV.) Urteile mit der Eerufung
nicht angefochten werden, wenn sic die Hthe der Ausgleichsrente
betreffen., Diese Vorschrift ist durch das am 1. Juli 1958 in Kraft
getretene Zweite Gesetz zur Anderung des Sozialgerichtsgesetzes
vom 25. Juni 1958 (BGBl. I S. 409) dahin neu gefaBt worden, daB
die Berufung in Angelegenheiten der KOV. nicht zuldssig ist, so-
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welt sie die Hohe der Ausgleichsrente betrifft. Nach stidndi-
ger Rechtsprechung des Bundessozialgerichts (BSG.) ist § 148

SBG a.F. dahin auszulegen, dalBl der AusschluB der Berufung nach -

dem Inhalt der angefochtenen Intscheidung, dagegen nicht nach
dem Beschwerdegegenstand im Berufungsverfahren zu beurteilen
ist (B5G. 1 S. 225 /2267 und SozR. SGG § 148 Bl. Da 2 Nr. 6).
Demgegeniiber richtet sich nach § 148 SGG in der Fassung des
Zweiten Anderungsgesctzes zum SGG der Berufungsausschlull al-
lein nach dem Beschwerdegegenstand im Berufungsverfahren.
Nach der friher herrschenden lieinung hatte das Revisionsge-
richt im Falle einer Gecetzesénderung bel der Nachpriifung des
Berufungsurteils das Recht anzuwenden, das im Zeitpunkt des
Erlasses des Berufungsurteils galt. Der Bundesgerichtshof

hat diese Rechtsauffassung aufgegeben und ausgesprochen,

daB das angefochtene Urteil grundsiitzlich auf der Grundlage
des bei der Verkiindung des Urteils des Revisionsgerichts gel-
tenden Rechts zu priifen sei, sofern es nach seinem zeitlichen
Geltungswillen das streitige Rechtsverhéltnis erfasse, da es
nicht entscheidend sei, ob das Berufungsgericht subjektiv ei-~
ne Rechtsnorm nicht beachte, sondern ob objektiv eine Rechts-
verletzung vorliege (BGHZ. 9 S. 101 = NJW 1653 S. 941; vgl.
auch BAG. in NJW 1956 S. 39). Die Prage, ob bei den am 1. Ju-
11 1958 in der Revisionsinstanz noch anhiingigen Streitsachen
die Vorschrift des § 148 Nr. 4 SGG in der Fassung des Zweiten
Anderungsgesetzes zum SGG vom 25. Juni 1958 anzuwenden ist -
und zwar auch dann, wenn das Berufungsgericht bei ErlalB sei-
nes Urteils vor diesem Zeitpunkt zwangsliaufig § 148 Hr. 4

3GG a.P. anwenden muflte - kann jedoch dahingestellt bleiben,
da im vorliegenden Falle die Berufung der Klager gegen das Ur-
teil des OVA. Landshut vom 14. August 1952 sowohl nach § 148
SGG in der alten Fassung als auch in der neuen Fassung zu-

léssig ist.

Ein Streit iber die HChe der Ausgleichsrente im Sinne des

§ 148 Nr. 4 SGG liegt auch dann vor, wenn auf Grund der ange-
stellten Berechnungen iliber die Einkormensverhiédltnisse des Ver-
sorgungsberechtigten diec Zahlung einer Ausgleichsrente nicht
in Betracht kommt; denn auch in diesem Falle liegt nicht ein
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Streit iliber die sonstigen Voraussetzungen der Ausgleichsrente -
mit Zuldssigkeit der Berufung - vor, sondern ein Streit {iber die
Hohe der Ausgleichsrente (BSG. 1 S. 62 /66, 67/ = SozR. SGG

§ 148 Bl. Da 1 Nr. 2). Dagegen greift § 148 Nr. 4 SGG a.F. nicht
ein, wenn das Urteil des SG. die Frage der Sicherstellung des
Lebensunterhalts einer Waise nach § 47 Abs. 1 BVG betrifft, da
es sich insoweit um den Grund der Ausgleichsrente handelt (vgl.
die Urteile des erkennenden Senats vom 7.6. und 26.10.1856 in
BSG. 3 S, 124 [T26, 1217 = SozR. SGG § 148 Bl. Da 2 Nr. 5 und in
BSG. 4 S. 70 /727 = SozR. SGG § 148 Bl. Da 4 Nr. 9). Das OVA.
Landshut hat in seinem Urteil vom 14. August 1952 die von den
Kldgern geltend gemachten Anspriiche auf Gewdhrung von Ausgleichs-
rente nicht auf Grund der Berechnung ihres sonstigen Einkommens
abgelehnt, sondern seine Entscheidung hinsichtlich der Waisenaus-
gleichsrenten ausdriicklich damit begriindet, dall der Lebensunter-
halt der Kldger dyrch das Einkommen ihrer Mutter aus der Landwirt-—
schaft sichergestellt sei. Das Berufungsgericht hat in dem ange-
fochtenen Urtcil libersehen, dafl dac OVA. die Priifung der Einkon-
mensverhdltnisse und die Berectnung der Einkiinfte aus dem land-
wirtschaftlichen Anwesen lediglich im Hinblick auf den von der
Mutter der Klédger geltend gemachten Anspruch auf Zahlung einer
Witwenrente nach dem KBLG vorgenommen hat. Die Entscheidungs-
grinde schliessen hinsichtlich dieses Witwenrentenanspruchs

nach dem KBLG, der im vorliegenden Verfahren nicht mehr strei-
tig ist, mit der‘Feststellung ab, dall die Berechnung des Ein-
kommens der Lutter der Kldger von dem Beklagten richtig vorge-
nommen worden sei. Alsdann hat das OVA. nach dem BVG die Frage
geprift, ob der Lebensunterhalt der Witwe und der drel Waisen
durch das Einkommen aus der Landwirtschaft sichergestellt ist.
Es hat diese Frage bejaht und seine Uberzeugung nicht auf ein-
zelne Berechnungen des sonstigen Einkommens, sondern darauf ge-
stiitzt, daB die 50 Tagwerk grofle Landwirtschaft bel einem Ein-
heitswert von 8.800 DM schuldenfrei und nur mit einem Austrag
belastet sei, der bei der GroBe des Anwesens durchaus tragbar
erscheine. In diesem Zusarmmenhang hat das OVA. noch ausdriick-
lich ausgesprochen, dafl der Lebensunterhalt schon bei Gewdh-
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rung des notwendigen Unterhalts sichergestellt sei. Hier-

nach betrifft das Urteil des OVA. Landshut nicht die Ho-
he der Ausgleichsrente im Sinne des § 148 SGG a.¥., son-
dern den Grund des Anspruchs, nimlich die Sicherstellung
des Lebensunterhalts im Sinne des § 47 ibs. 1 BVG. Die
Berufung der Klédger ist somit nach dem bis zum 1. Juli
1658 geltenden Recht zulédssig. Beschwerdegegehstand im
Berufungsverfahren vor dem LSG. war lediglich der von
den Kldgern gelténd gemachte Anspruch auf Gewdhrung

von Waisenausgleichsrente; insoweit kommt aber auch

ein AusschluB der Berufung nach § 148 SGG in der Pas-
sung des Zweiten Anderungsgesetzes zum SGG nicht in
Betracht, da die Berufung nicht die HOhe der Ausgleichs-
rente betrifft. Denn es handelt sich im vorliegenden
Falle -~ wie bereits oben dargelegt - nicht um die
Frage, in welcher HOhe den Klagern auf Grund der Be-
rechnung ihres sonstigen Einkommens eine Valsenaus-—
gleichsrente zusteht, sondern um die Frage, ob ihr
Lebensunterhalt auf andere VWeise im Sinne des § 47

Abs. 1 BVG sichergestellt ist. Die Berufung der Klé-

ger ist dahecr sowohl nach der alten als auch nach der
neuen Fassung des § 148 Nr. 4 SGG zuldssig. Das ange-
fochtene Urteil muBte hiernach wegen Verstofles gegen
diese Vorschrift aufgehoben werden.

Das LSG. hat eigene Feststellungen zu der Frage, ob der
Lebensunterhalt der Kliger im Sinne des § 47 Abs. 1 BVG
sichergestellt ist, nicht getroffen, weil es die Beru-
fung gegen das Urteil des OVA. Landshut als unzulédssig
verworfen hat. Da insoweit keine ausreichende Grundlage

fur eine Entschecidung des erkennenden Senats in der Sache
selbst gegeben ist, muBte die Sache zur erneuten.Verhand~
lung und Entscheidung an das Bayerische LSG. zurilickverwie-
sen werden (§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG). Im lbrigen wird das
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LSG. auch noch zu priifen haben, ob der dlteste Kliger, J R
rechtswirksam Berufung eingelegt hat. In der Rekursschrift vom

18. September 1952 ist jedenfalls nur eine Entscheidung dariliber
beantragt worden, daB den zwel Jlingsten Vailsen Ausgleichsrente

nach dem BVG zusteht. Lrst in der miindlichen Verhandlung am

13, Oktober 1955 hat der FrozeBbevollméchtigte der Kl&ger bean-
tragt, den drei Waisen vom 1. Oktober 1950 ab die volle Ausgleichs-
rente zuzusprechen.

Die Kostenentscheidung bleibt dem SchluBurteil vorbehalten.
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