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Inm Namen d e s Volkes
Ur tedil

in dem Rechitsstreit

Kldgerinnen und Revisionsklédgerinnen,

ProzeBbevollméchtigte: - « - o « o o o« o o o « o o o

Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 8. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne mind-
liche Verhandlung am 28. November 1967 durch

Senatsprédsident Stengel

Vorsitzender -,
Bundesrichter Petersen und
Bundesrichter Dr. Schwamnkhart,
Bundessozialrichter Dr. Ank en br ank und
Buqdessozialrichterin Dr. Kayser

fur Recht erkannt:

Auf die Revision der Klégerinnen wird das Urteil
des Landessozialgerichts Niedersachsen vom 26. Juni
1967 aufgehoben. Die Sache wird zur erneuten Verhand-

lung und Entscheidung an dieses Gericht zurlickverwle-
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Die Klédgerinnen singd die Hinterbliebenen des am 11. Dezember
1961 verstorbenen Beschiddigten, der von Februar 1940 bis

4. Mai 1945 bel der Organisation Todt (OT) und anschlieBend
bis zum 20. April 1950 in russischer Gefangenschaft war. Er
bezog wegen Lungentuberkulose vom 1. Mai 1950 an Beschédigten-
rente nach einer Nindervng der Brwerbsfihigkeit (MAE) von .
100 v.H. und vom 1, August 1951 an auch Pflegezulage, vom

1. August 1954 nur noch Rente nach einer MAE um 80 v.H. Die

im Dezember 1961 beantragte Hinterbliebenenrente lehnte das
Versorgungsamt Hildesheim mit Bescheid vom 16. November 1962
ab. Der Widerspruch hatte keinen Erfolg (Widerspruchsbescheid
des Landesversorgungsamtes Niedersachsen vom 15. Oktober 1963%).
Auf die Klage hat das Sozialgericht (SG) Hildesheim mit '
Urteil vom 20. Oktober 1966 festgestellt, daB der Tod des Be-
schéddigten Sch&digungsfolge im Sinne des § 1 des Bundesver-
sorgungsgesetzes (BVG) sei, und hat den Beklagten verurteilt,
den Klégerinnen vom 1. Januar 1062 an Witwen- und Waisenrente
zu zahlen. Das SG hat den Tod durch Herzinfarkt fiir erwiesen
gehalten; es ist bei dieser Feststellung den Sachverstindigen

nisten Dr. Iimmzx {Gutachten vom 5. August 1966/17. Oktober
1966) gefolgt, welche diese Todesart aus der Plotzlichkeit des
Todes (Sekundentod) geschlossen haben, weil bei einer Hirn-
blutung in der Regel stunden- und tagelang anhaltende BewuBt-
losigkeit eintrete. Das Herz sei durch das anerkannte Ver-
sorgungsleiden vorgeschéddigt gewesen. Dieses vorgeschiddigte
Herz habe die im Rahmen der allgemeinen Gef&Bsklerose einher-
gehende Coronarsklerose nicht mehr ausgehalten. Der exzessive
Zwerchfellhochstand links habe zur Verlagerung des Herzens
gefihrt und dieses unglinstig beeinflufB3t. Ohne die Lungentuber-
kulose hédtte der Beschiddigte wahrscheinlich ein Jahr lénger
gelebt,
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Auf die Berufung des Beklagten hat das Landessozialgericht
(LSG) Niedersachsen mit Urteil vom 26. Juni 1967 das erst-
instanzliche Urteil aufgenoben und die Klage abgewiesen.

Es hat den Bluthochdruck (in Ubereinstimmung mit allen
Sachverstidndigen) fir essentiell gehalten. Dieser habe sich
offenbar erst seit 1955 allméhlich entwickelt und 1961 ganz
erheblich erhcht. Das LSG hat die Frage offen gelassen, ob
-der Tod durch Hirnblutung oder durch Herzinfarkt eingetre-
ten ist. Bei Annahme einer Hirnblutung sei das wehrdienst-
unabhéngige Bluthochdruckleiden einzige Ursache, im Falle
eines Herzinfarktes sei ein Zusammenhang mit der ange-
nommenen Vorschadigung des Herzens zwar miglich, nicht aber
wahrschein ich, wenn auch der Zwerchfellhochstand die
Leistungsbreite des Herzens deutlich herabgemindert habe.
Auch sei nur moglich, nicht aber wahrscheinlich, daB der
Tod als Folge der Lungentuberkulose um ein Jahr friher
eingetreten sei als sonst. Das Gericht hat dem Hilfsantrag
der Klidgerinnen, einen bestimmten Arzt nach § 109 des
Sozialgerichtsgesetzes (SGG) gutachtlich zu horen, nicht
entsprochen, weil zu der gleichen Beweisfrage bereits im
ersten Rechtszug das Gutachten von Prof. Dr. HIIliizo~ nach
§ 109 SGG eingeholt worden sei.

Die Klédgerinnen haben gégen das ihnen am 14. Juli 1967
zugestellte Urteil mit dem am 10. August 1967 beim Bundes-
sozialgericht (BSG) eingegangenen Schriftsatsz vom 9. Auvgust
1967 Revision mit dem Antrag eingelegt,

unter Aufhebung des Berufungsurteils die
Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheil-
dung an das LSG Niedersachsen zuriickzuver-

welsen.

Die Revision rigt, das LSG habe § 109 SGG dadurch verletzt,
daB es von der .beantragten Beweisaufnahme abgesehen habe.
Der Beklagte habe seine Berufung auf die versorgungsarzt-

liche Stellungnahme des Medizinaloberrats Dr. Rl vom
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18. November 1966 gestiitzt; das LSG habe aber selbst kein Gut-
achten eingeholt. Die versorgungsédrztliche Stellungnahme weise
auf das starke Ubergewicht des Beschddigten hin, das durchaus
zulasse, dall eine Verletzung durch Fall éingetreten sei. Im
Ubrigen trete als Todesursache eine mogliche Vorschédigung

des Herzens durch die Lungentuberkulose zurilick gegeniiber dem
exzessiven Bluthochdruck. Das Recht der Xl&dgerinnen, auch im
zweiten Rechtszug nach § 109 SGG gehdrt zu werden, sei nicht
verbraucht. Medizinaloberrat Dr. R 77 habe zur Todesursache
und zu einer Vorschéddigung des Herzens neue Gesichtspunkte ge-
bracht. Der Hilfsantrag nach § 109 SGG halte sich im Rahmen
zweckentsprechender Rechtsverfolgung, weil zu der vom Beklagten
beigebrachten versorgungsédrztlichen Stellungnahme, insbesondere
zur Frage der Vorschéddigung des Herzens durch Schédigungsfolgen
und zur Beantwortung der Frage iber einen vorzeitigen Tod um
mindestens ein Jahr noch ein &drztlicher Gutachter von Amts wegen
hatte gehort wefden sollen. Dadurch héatten auch die unberecnutig-
ten dngriffe gegen die Sachverstédndigengutachten des FProf. Dr.
Hoomommozs und Dre Evnozs (insbesondere die Behauptung einer nur
unerheblichen Rechtsiiberlastung des Herzens) abgewehrt werden
konnen. Das Berufungsgericht habe den Kldgerinnen weder grobe
Nachléissigkeit noch Vexrschleppungsabsicht unterstellt. Das

LSG habe die Bedeutung des § 109 SGG verkannt, wodurch die
Kldgerinnen in unzulédssiger Weise gehindert worden seien,

Widerspriiche au?zuklar en.

Der Beklagte beantragt,
die Revision der Kldgerinnen als unzulédssig

zu verwerfen.

Die Beteiligten haben einer Entscheidung ohne miindliche Ver-
handlung schriftlich zugestimmt (§ 124 Abs. 2 SGG). '

Die Revision ist form- und fristgerecht eingele.t und begrindet
worden (§ 164 SGG).
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Das LSG hat die Revision nicht zugelassen (§ 162 Abs. 1

Nr. 1 SGG). Die Revision ist nur statthaft, wenn der allein
geriigte Verfahrensmangel durchgreift, das LSG habe § 109
SGG (Sachaufklidrungspflicht auf Antrag des Versorgungs-
berechtigten) verletzt (§ 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG). Las ist

hier der Pall.

Nach § 109 SGG hat das Gericht auf Antrag des Versorgungs-
bercechtigten einen bestimmten Arzt gutachtlich zu horen.
Das LSG hat den in der letzten miundlichen Verhandlung ge-
stellten Hilfsantrag der {lagerinnen nicht etwa im Hinblick
auf § 109 4Abs. 2 SGG, sondern deshalb abgelehnt, weil zu

ersten Rechtszug gehort worden war.

Der Klagepartei ist grundsétzlich nicht verwehrt, sich im
zwelten Rechtszug derselben Angriffs- und Verteidigungs-
mittel zu bedienen wie im ersten Rechtszug. Die Klégerinnen
kSnnen also auch im zweiten Rechtszug grundsétzlich einen
Antrag nach § 109 SGG zu einer Sachaufklidrung in ihrem
Sinne stellen (§ 157 SGG). Der Antrag muB sich allerdings
in den Grenzen zweckentsprechender Rechtsverfolgung halten
(SozR S8GG § 109 Nr. 6). So hat das BSG in SozR SGG § 109
Nr. 18 ausgesprochen, daB das LSG zur selben Beweisfrage
wie im ersten Rechtszug einen zweiten Arzt nur dann gut-
achtlich nach § 109 SGG hoéren muB, wenn besondere Unmsténde
das Verlangen rechtfertigen. Solche Umsté&nde sind dann ge-
geben, wenn spéter weitere Gutachten eingeholt worden sind
oder aus der Verhandlung vor dem LSG neue Tatsachen sich
ergeben, die in dem ersten, auf Antrag des Versorgungsbe-
rechtigten eingeholten Gutachten nach § 109 SGG nicht ge-
wirdigt worden sind. B

Das LSG hat sich mit Recht nicht darauf gestiitzt, daB die
Klagepartei mit ihrem Antrag den Prozell verschleppen wolle,
denn das Gericht hat die Kldgerinnen mit der Terminsbenach-
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richtigung nicht wissen lassen, dalBl es in der mindlichen Ver-
handlung einen etwaigen Antrag nach § 109 SGG nicht mehr
entgegen nehme. Der Antrag war daher auch in der miindlichen
Verhandlung noch nicht zu spét. Auch daBl nur hilfsweise die
Beweisaufnahme beantragt worden ist, beeintréichtigt den Antrag
nicht; bedingte ProzeBhandlungen sind zwar im allgemeinen
unzuléissig, aber sie sind dann zZulédssig, wenn - wie hier -
durch einen bedingten Antrag keine Unsicherheit in das Ver-
fahren getragen wird (SozR SGG § 109 Nr. 17). Die rechtliche
Situation hat sich vor dem Berufungsgericht dadurch fir die
Kldgerinnen ungunstig gestaltet, daB das L3SG auf die ver-
sorgungsédrztliche Stellungnahme des lledizinaloberrats Dr. R
ovom 18. November 1966 keine weiteren medizinischen Be-
welse fiUr notwendig gehslten hat und dies auch in der mind=-
lichen Verhandlung vom 16. Juni 1967 nicht hat erkennen lassen.
Dieser ProzeBlage hat die Klagepartei mit dem Hilfsantrag nach
§ 109 SGG entgegenzuwirken gesucht. Der von den KlHgerinnen
gestellte Hilfsantrag befand sich daher noch innerhalb der
Gre wen zweckentsprechender Rechisverfolgung. Der Antrag war

auch nach der Bewelislage inhaltlich gerechtfertigt; denn in
der versorgungsirztlichen Stellungnahme vom 18. November 1966
ist erstmals von einer Verletzung durch Sturz infolge des
starken Ubergewichts des Beschddigten die Rede gewesen. Der
Versorgungsarzt hat auch eine wehrdienstbedingte Beschiddigung

1ZINYosad HYIN P 8L §§ YorU YURQUL)E(T S[ PUIS SUNJUIWIESS[I9)I() JOP J[I9 ], YONY :STOMUTE]

des Herzens und eine Lebensverkiirzung von einem Jahr als Folge
des Versorgungsleidens bezweifelt. Weiter ist nach dem im
ersten Rechtszug nach § 109 SGG erstatteten und der Klagepar-
tel glinstigen Gutachten des Prof. Dr. Hoimmmmmmr vom 22. Mai
1965 das der Klagepartei unglinstige Gutachten des Prof.

Dr. Moo vom 9. April 1966 eingeholt worden. Das Gericht
muflte daher einen Arzt des Vertrauens der Kléagerinnen horen
(§ 109 Abs. 1 SGG). Der Sinn des § 109 SGG liegt gerade darin,
den miftrauisch gewordenen Versorgungsberechtigten in der
Auswahl eines Sachverstédndigen seines Vertrauens zu schiitzen.
Dieses Recht nach § 109 SGG gibt dem Versorgungsberechtigten
das BewuBtsein, auf seiner Seite alles versucht zu haben, um

. S -7 -
JLaw — Gesetze und Urteile avoror0 AP o Avallable on the
E(;ste;(l)%sG' t (mobile App) » Goosle play App Store

er eselze JLaw — flr Android JLaw — fir iOS

Uber 100.000 Urteile


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-7 -

den Sachverhalt aufzukldren, mag auch das Gericht einem
anderen Sachverstindigen folgen. Denn die Moglichkeit kann
nicht ausgeschlossen werden, daB der nach § 109 SGG be-
nannte und gehodorte Sachverstidndige den medizinischen Sach-
verhalt zugunsten der Klagepartei so schlissig darlegt und:
begutachtet, daB sich hiervon das Gericht iUberzeugen 1laBt.
Ein Beschidigter, der finf Jahre im militdrischen Dienst
und weitere finf Jahre in russischer Gefangenschaft gewesen
ist, sich eine Lungentuberkulose mit einer MdE von 100 v.H.
und sp&ter bis zum Tod um 80 v.H. zugezogen hat und geraume
Zeit Pflegezulageempfénger gewesen ist, kann an Herz und
Kreislauf so geschiidigt sein, dafl die sonst bestehende Le-
benserwvartung erheblich durch Schwdchung der Widerstands-
kraft des Korpers verkirzt worden ist. Eine Sachaufklérurg
-in dieser Hichtung mull daher den Klé&gerinnen zugestanden
werden. Das LSG hat mithin durch Ablehnung des Bewelsantrages
nach § 109 SGG das Gesetz verletzt.

Dieser Verfahrensmangel ist auch wesentlich, weil der Aus-
gang des nach § 109 SGG einzuholenden Gutachtens nicht ab-
resehen werden kann, und es moglich ist, daB der Sachver-
halt anders zu beurteilen ist. Auf die Revision der
Klédgerinnen war daher das angefochtene Urteil aufzuheben

und die Sache an das LSG zur neuen Verhandlung und IEntschei-

dung zurlickzuverweisen.

Das Berufungsgericht wird die Sachaufklérung in der Ricn-
tung zu fiuhren haben, daf es‘untersucht, inwieweit die
Schwichung der Widerstandskraft des Beschadigten durch Ge-
fangenschaft (Dystrophie) und Lungentuberkulose (geminderter
Sauerstoffzufuhr) sich ungiinstig auf Herz und Kreislauf
ausgewirkt haben. Zu prifen wére auch, ob das erheblich
gewordene Ubergewicht des Besch&Zdigten ebenso wie der Zwerch-
fellhochstand eine Folge der Lungentuberkulose ist, weil
deren Heilung zu reichlicher Nahrungsaufnahme zwingt.
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Die Kostenentscheidung bleibt der den Rechtsstreit abschliefen-
den Entscheidung vorbehalten.
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