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Rundescsozialgericht

Azo: 8 RV 25/68 Im Namen des Volkes

Urteil
in dem Rechtsstreit
Verkiindet am
29.Januar 1970

RegHauptsekretér
als Urkundsbeamter

der Ceschiaftsslelle Kldger und Revisionsbeklagter,

Prozefbevollmdchtigte: - o ¢ o ¢ o ¢ ¢ o o o o o

g egen

Beklagter und Revisionskléger,

Der 8. Senat des Bundessozialgerichts hat auf
die mindliche Verhandlung vom 29. Januar 1970

durch
| Senatsprédsident Stengel
- Vorsitzender —,
Bundesrichter Peter sen,
Bundesrichter Dro Schwankhart
Bundessogzialrichter Dro D e i t er und
Bundessozialrichter H o n 1l e

flir Recht erkannt:

Die Sprungrevision des Beklagten gegen das
Urteil des Sozialgerichts Itzehoe vom 7. Dezeumber
1967 wird zurilickgewiesen.

Der Beklagte hat dem Kldger die auflergericht-
lichen Kosten des Revisionsverfahrens zu er-—
statten. '

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile App)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — flir Android JLaw —fir iOS

9

1Znysad DYIN I e/g §§ YorU YURqUIJE(] S[e PUIs SUN[UIUIeSS[IA)I) I9P S[I9 ], YONY STOMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- .t i e ey 53 o e

Der 1914 geborene Klédger bezieht wegen "Bewegungseinschrin—
kung im linken Ellenbogen nach Verwundung, SteckschuBiver-
letzung des rechten Oberschenkels ohne Funktionsstorung"
Versorgung nach einer Minderung der Erwerbsfihigkeit (MAE)
von 30 v.H.. Ein Rentenerhthungsantrag vom Januar 1964
wegen Krampfaderbeschwerden rechts hatte keinen Erfolg;

die festgestellten Krampfadern seien nicht Folge der Ver-
wundung des rechten Oberschenkels. Den weiteren Renten-
erhdhungsantrag des Kldgers vom August 1965 lehnte die Ver-
waltung nach einer Begutachtung des Klégers in den Stddti-
schen Krankenanstalten Itzehoe ab, bei welcher eine zur
Ermittlung von Schidigungsfolgen vorgenommene Venographie
zu eilner Zellgewebsentzlindung und Phlebitis im rechten
Unterschenkel gefiihrt hatte (Bescheid vom 2. Juni 1966

~und Widerspruchsbescheid vom 11, Januar 1967). Auf die

Klage hat das Sozialgericht (SG) Itzehoe mit Urteil vom 7.
Dezember 1967 den Beklagten verurteilt, vom 1. April 1966
bis 30. Juni 1966 Versorgungsrente nach einer MdJE von 100
vo.H. zu gewdhren; im lbrigen hat es die Klage abgewiesen,
Das Krampfaderleiden sei nicht auf den Wehrdiensit zuriick-
zufuhren. Die ausgedehnte Insuffizienz der Tiefenvenen sei
nach &drztlichem Urteil durch anlagebedingte Bindegewebs-—
schwdche verursacht. Da der Kldger auf Anordnung der Ver-
sorgungsverwaltung im Krankenhaus begutachtet worden sei,

‘habe die Versorgungsverwaltung auch fir die mittelbaren

Schiddigungsfolgen einzustehen. Die Untersuchung im Kranken-
haus habe eine erhebliche Zellgewebsentziindung und Phlebitis
im rechten Unterschenkel hervorgerufen, so dafB der Kliger
vom 1, April bis 30. Juni 1966 erwerbsunfdhig gewesen sei,
Nach § 60 Abs. 3 des Bundesversorgungsgesetzes (BVG) sei
daher fir diese Zeit Versorgungsrente nach einer MJE von

100 v.H. zuzusvrechen.

Gegen dieses sozialgerichtliche Urteil wendet sich der Be-
klagte mit der Sprungrevision, die er nach § 150 Nr. 3
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des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) fiir zuldssig hi#lt, weil
~eine Verschlimmerung des schidigungsunabhingigen Krampf-
aderleidens streitig sei. Die &rztliche Untersuchung sei
wegen eines Krampfaderleidens angeordnet worden, das nicht
als Schiddigungsfolge festgestellt sei. AuBerdem sei die
wehrdienstunabhéngige Gesundheitsverschlimmerung nur vor-
iibergehend gewesen, so daB eine wesentliche Anderung i.S.
des § 62 Abs. 1 BVG nicht vorliege und daher eine Neufest-
stellung nicht gerechtfertigt sei. Die Auffassung des 8.
Senats des Bundessozialgerichts (BSG), wonach eine wesent-
liche Xnderung schon vor Ablauf von 6 Monaten sich ergeben
k6nne, mdchte lberpriift werden. Der EinfluBl auf die Er- |
werbsfdhigkeit des Beschiddigten misse sich Ulber lingere
Zeitrdume bemerkbar machen, um beurteilen zu kOnnen, ob die
Befdhigung zur Auslibung von Arbeit erheblich gelitten habe.
Die Grundrente milisse eine von Schwankungen moglichst unab-
hdngige und Stetigkeit gewdhrleistende Grundlage haben
(Verwaltungsvorschriften — VV - Nr. 1 zu § 30 und Nr. % zu

§ 62 BVG). Um diesen Zweck zu erreichen, miisse die Ver-
schlimmerung eines Leidens 6 Monate andauvern. In der Ausle-
~gung des § 1 BVG durch das SG sieht die Revision eine Geset-
zesverletzung. AuBerdem widre auch ein Zeitraum von 6 Mona-
ten als Voraussetzung flir eine Neufeststellung nicht prakti-
kabel, weil die Verwaltung zu fortgesetzten Nachuntersuchun-
gen gezwungen wire. Im lbrigen bezieht sich der Beklagte
auf einen im Bundesversorgungsblatt nicht verdffentlichten
ErlaB des Bundesministers flir Arbeit und Sozialordnung vom
12, Februar 1968, worin dieser auf die VV Nr. 1 zu § %0 BVG
und Nr. 3 zu § 62 BVG verwiesen hat.

Der Beklagte (Revisionskldger) beantragt,

das Urteil des SG Itzehoe vom 7. Dezember
1967 aufzuheben und die Klage abzuweisen.
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Der Kl&dger beantragt,

die Sprungrevision des Beklagten
zurickzuweiseno. |

Die Sprungre#ision erscheine zwar statthaft, jedoch in der
Hauptsache nicht hinreichend substantiiert. Nach BSG 17,
60 sei der Anspruch des Kl&gers gerechtfertigt; die Veno-
graphie, welche zur streitigen Gesundheitsstdrung gefihrt
habe, habe dazu gedient, das AusmalB und die Auswirkungen
anerkannter Schiddigungsfolgen, der "SteckschulBlverletzung
des rechten Oberschenkels" zu ermitteln und die Auswirkun-
gen des Versorgungsleidens gegeniiber anderen Krankheits-
faktoren abzugrenzen. Das anerkannte Versorgungsleiden .
sel daher wesentliche Bedingung flr die 3 Monate dauernde
Erwerbsunfédhigkeit. DaB die Voraussetzung fiir die Rente
keinen Zeitablauf von 6 lMonaten verlange, ergebe sich aus
der Streitsache 8 RV 113/67.

Die Svrungrevision des Beklagten ist statthaft (§ 161 SGG),
weil der ursdchliche Zusammenhang zwischen dem Krampfader-—
leiden und dem Wehrdienst streitig ist (§ 150 Nr. % SGG;
BSG 1, 70) und der Kliger seine Einwilligung zur Sprung-
revision schriftlich erkliart hat (§ 1671 Abs. 1 Satz 2 SGG;

 BSG 3, 13). Sie ist auch form- und fristgerecht eingelegt

und begriindet worden, kann aber keinen Erfolg haben.

Streitig ist, ob die Versorgungsverwaltung die Folgen der
auf ihre Anordnung vorgenommenen Untersuchuné in den
Stéddtischen Krankenanstalten Itzehoe als mittelbare Schi-
digungsfolgen zu entschidigen hat. Beide Beteiligten be-
rufen sich auf Wilke, BVG, 2. Aufl. § 1, Erlduterung 10 b,
Diese auch in der 1968 erschienenen 3. Auflage enthaltene
Kommentarstelle besagt, daB bei versorgungsirztlich ange-
ordrneten Untersuchungen eingetretene Gesundheitsstdrungen
mittelbare Schédigungsfolgen seien, daB aber der Xausalzu-
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sammenheng fehle, wenn die Untersuchung wegen eines von
Antragsteller behaupteten Versorgungsleiden durchgefiihrt
worden sei, die Untersuchung aber keine wehrdienstbeding-
ten Schidigungsfolgen ergeben habe. Wie das SG unangegrif-
fen festgestellt hat, haben die anerkannten Schddigungsfol-
gen, ndmlich die SteckschuBverletzung des rechten Ober-
schenkels, eine &drztliche Untersuchung zu dem Zweck notwen-
dig gemacht, um zu ermitteln, ob im rechten Bein weitere
Schiddigungsfolgen in Form von Krampfaderbildungen und ort-
lichen Kreislaufstorungen entstanden waren. Die auf Anord-
nung der Versorgungsverwaltung durchgefiihrte Venographie
hat zu der streitigen, 7 Monate andauernden, Zellgewebs~
entzindung (Phlebitis) im rechten Unterschenkel gefiihrt;
die Phlebitis ist daher als eine mittelbare Leidensver-
schlimmerung anzusehen. Da das Leiden nur voriibergehend
aufgetreten ist, ist streitig, ob die Dauer von 3 Monaten
gentigt, um den Versorgungsanspruch neu festzustellen.

Nach § 62 Abs. 1 BVG ist der Versorgungsanspruch (§ 9 BVG)
entsprechend neu festzustellen, wenn in den Verhsltnissen
die filir seine Feststellung maBgebend gewesen sind, eine
wesentliche Anderung eintritt. Welches AusmaB die "wesent-
liche Anderung" haben muB, sagt das Gesetz nicht. Es han-
delt sich bei dieser Gesetgesfassung um einen unbestimmten
Rechtsbegriff, dessen Konkretisierung Aufgabe des Gerichts,
auch des Revisionsgerichts ist, weil die Grenzen des Begriffs-
hofes deutlich gemacht werden miissen (vgl. BVerwGE 5, 63;
16, 116, 129; BSG 1, 185; 10, 51; 10, 78; 14, 104; 20, 166;
BVerfGE 6, 32, 42; 8, 274; 11, 168, 190; 13, 161). Auf-
grund dieser Vorschrift haben die Entscheidungen in BSG 23,
192 und 27, 126 zu einer Neufeststellung filir die Vergangen-
heit (nicht "bis auf weiteres") verurteilt. Im BSG 23, 192
wurde die Neufeststellung des Anspruchs auf Pflegezulage
befristet zugesprochen, weil vor Erteilung des Widerspruchs~
bescheides der Kldger 4 Monate hilflos war. Im BSG 27, 126
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wurde der Anspruch auf die hohere Rente deshalb zugesprochen,

weil die Leidensverschlimmerung % Monate angehalten hatte.
Im vorliegenden Fall war der Kldger vom 1. April 1966 bis
30, Juni 1966 erwerbsunfdhig. Allen drei Fdllen ist mit-
hin eigentiimlich, daB der Rentenberechtigte eine hhere
Rente flir eine in der Vergangenheit liegende befristete
Zeit beantragt hat. Weder in den beiden friheren noch in
dieser Sache ist dariber entschieden - auch sind nicht die
Fgdlle erortert worden -, wenn im Zeitpunkt der letzten
Verwaltungsentscheidung der hohere Grad der MAE bzw, die
Hilflosigkeit noch nicht wieder behoben gewesen wire, son-
dern noch angedauvert h&tte.

Nr. 3 der VV zu § 62 BVG besagt in derartigen Fidllen, daB
eine wesentliche Anderung der MAE nur vorliegt, wenn der
verdnderte Gesundheitszustand voraussichtlich mehr als 6
Monate anhalten werde. Ahnlich sprechen sich die Anhalts-—
punkte filir die Hrztliche Gutachtertidtigkeit im Versorgungs-
wesen (Neuausgabe 1965) auf Seite 21 und Seite 32 und das
vom Beklagten mitgeteilte Rundschreiben des Bundesministers
fiir Arbeit und Sozialordnung vom 12. Februar 1968 - V/2 -

5231 - 3735/67 aus. Danach soll eine wesentliche Anderung

der MJAE eine nicht nur voriibergehende Gesundheitsstorung
voraussetzen, wobel als voribergehend ein Zeitraum angese-
hen wird, der sich auf wenigstens 26 Wochen erstreckt.

Der Senat brauchte sich nicht mit der MaBgeblichkeit dieser
Weisungen, an die er ohnehin nicht gebunden ist, auseinsn-
derzusetzen, weil die angefochtenen Verwaltungsakte nur eine
in der Vergangenheit liegende abgeschlossene Zeit betreffen,
fuir welche der Kldger die Rentenerhdhung anstrebt. Vielmehr
war an der bisherigen Rechtsprechung iliber eine Neufeststel-
lung des Versorgungsanspruchs bei einer voriibergehenden, in
der Vergangenheit liegenden wesentlichen Anderung der maB-
gebenden Verh#ltnisse festzuhalten.

Wie noch ergdnzt werden soll, ist es nicht unverh&ltnis-
méRig, den Versorgungsanspruch wegen einer wesentlichen
Verschlimmerung von weniger als 6 Monaten neu festzustellen,
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venn einem dahingehenden Bescheid nicht so erhebliche Folgen
wie die Gewdhrung der hdheren Rente bis auf weiteres, d.h.,
bis zum Ablauf von mindestens 1 bis 2 Jahren (§ 62 Abs. 2 BVG)
gegeniiberstehen; denn die durch die Neufeststellung begehrte
Leistung zieht keine weitergehenden Folgen nach sich als dem
Begehren des Klédgers, das zeitlich in der Vergangenheit be-
grenzt ist, entspricht. Bezieht sich der Sozialrechtsstreit
nicht auf eine Dauerrente, sondern auf eine hthere Rente fiir
eine befristete Zeit, so entfallen die im Runderlaf des Bun-
desministers fiir Arbeit und Sozialordnung vom 12. Februar 1968
beflirchteten Weiterungen. Bei zeitlich abgeschlossenen Fs8llen
einer Leidensverschlimmerung bestehen sonach keine Bedenken,
fiir klirzere Zeitrdume als 6 Monate eine Neufeststellung zuzu-
lassen. Das SG hat mithin den unbestimmten Rechtsbegriff der
wesentlichen Anderung der Verhdltnisse, hier des Leidenszu-
standes, im Sinne des § €2 Abs. 1 BVG zutreffend ausgelegt

und angewandt. Die Sprungrevision der Beklagten ist daher
nicht begriindet und war zurilickzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 Abs. 1 SGG.

Senatsprfsident Stengel kann Petersen Dr. Schwenkhart.
wegen Urlaubs nicht unter-—
zeichnen.
Petersen
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