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Im Namen des Volkes

In Sachen

Kldgers und Revisionskldgers

g egen

Beklagten und Revisionsbeklagten,

nat der 8. Senat des Bundessozialgerichts gemil §§
165, 153 Abs. 1, 124 Abs., 2 des Sozialgerichtsge-

o h n e mindliche Verhandlung am 22. Fe-

bruar 1962 unter Mitwirkung von

Senatsprédsident St engel

als Vorsitzendem, _
Bundesrichter Dr. Ne w h 2 u s und
Bundesrichter Petersen

als weiteren Berufsrichtern,
Bundessozialrichter Dro R o e ¢ k n e r und
Bundessozialrichter O be r t h U r

als ehrenamtlichen Beisitzern,

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kligers wird das Urteil des
Landessczialgerichts Niedersachsen in Celle vom
10. Midrz 1961 aufgehoben. '

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und IEnt-
scheidung an dieses Gericht zuriickverwiesen.
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Griunde:

Der Klédger begehrt die Gewdhrung von Versorguhg wegen innerer
Schéden - Bronchitis (Bronchialasthma) -. Das Versorgungsamt.

(VersorgA) ermittelte durch Riickfrage bei der Deutschen Dienst—
stelle die Lazarettbehandlungen des Kligers widhrend des Krieges.

AuBerdem holte es Befundberichte des Dr. Sizz<i-r== Leitender
Arzt der inneren Abteilung des Johanniter-Krankenhauses Gronau,
und des praktischen Arztes Dr. S5==== sowie ein versorgungs-
grztliches Gutachten des Facharztes fiir innere Krankheiten

Dr. Dr. H===-* vom 24. Februar 1955 ein. Mit Bescheid vom 11.
Mai 1955 lehnte es den Antrag ab, weil die:Untersuchung durch
Dr. Dre BE===z=- keinen geniigenden Anhaltspunkt fir eine chro-

nische Bronchitis ergeben habe, die festgestellte Lungenblihung

aber eine Form des Asthmas sei, die wesentlich allergisch
bedingt sei; ein Zusammenhang mit den Erkrankungen widhrend
des Kriegsdienstes bestehe dsher nicht. Der Widerspruch blieb
erfolglos (Widerspruchsbescheid vom 30. Dezember 1955)o

Auf die Klage, mit der ein prlvatarztllches Gutachten des
praktischen Arztes Dr. t===i= vom 6. Pebruar 1957 vorgelegt
worden war, hat das Sozialgericht (SG) das Sitzungsgutachten
des Oberregierungs- und Obermedizinalrats Dr. Z==z-=-=='= vom

21, August 1958 sowie das Gutachten des Prof. Dr, ¥W-==: und

vom 19. Februar 1959 den Beklagten unter Aufhebung der Be-

scheide verurteilt, Versorgungsbeziige nach einer Minderung der

Erwerbsfdhigkeit (MAE) um 50 v.H. wegen chronischer Emphysem-
bronchitis und BronchialaSthmas im Sinne der Verschlimmerung
zu zahlen, weil die bestehende ®ronchitis als Schadigungsfolge

anzuerkennen sei. Die Krankheit habe sich aus den Erkrankungen -

wihrend des Wehrdienstes und nach der Entlassung des Kligers
aus der Kriegsgefangenschaft zu einer chronischen Erkrankung
entwickelt,

Der Beklagte hat Berufung eingelegt und das Gutachten des

Facharztes fiir innere Krankheiten Dr. von Bos>= vom 14. Mirz
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1959 vorgelegt. Auf Veranlassung des Landessozialgerichts (ISG)
hat der Kldger mit Schriftsatz vom 7. November 1959 seine Er-
krankungen seit 1945 angegeben, dérunter eine Inansbruohnahme

'Bronchltls mit einer Uberweisung durch diesen Arzt an das St.
Bernmmzw&Krankenhaus in Hildesheim zur Rontgenuntersuchung und
Fegtatell ung der Blutsenkungs geschw1ndlgke1to Das LSG hat ‘
Behandlungsberichte der behandelﬁden Arzte des Klagers Dres.
7::;;:, Stzoz—=.—= und S==-—= eingeholt und sodann durch die
Arz%é“der inneren Abteilung des Henriettenstiftes Prof. Dr.
b=== und Dr., R==-===32 das Gutachten vom 9. Januar 1961
erstatten lassen. Es nat durch Urteil vom 10. M&rz 1961 auf
die Berufung des.Beklagten das Urteil des SG aufgehoben und
die Klage abgewiesen. R P

¥it der nlcht zugeTassenen Kevision beantragt der Klager,

das angefochtene Urteil aufzuheben und das
Urteil der ersten Instanz wieder herzustellen,

hilfsweise, ' g b

1. unter Aufhebung des angefochtenen Urteils
nach den Antrégen der Klage zu erkennen und

2. das angefochtene Urteil mit den ihm zugrunde
liegenden Feststellungen aufzuheben und die
- Sache zur erneuten Verhandlung und Entschei-
- dung an das LSG zurickzuverweisen,

Er rigt mit ndherer Begrindung ua eine Verletzung des § 103
des Sozialgerichtsgesetzes (SGG).

Der Beklagte hat keine Antrége gestellt.

Beide Beteilgten haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung einvzrstanden erkliart.

Der Kldger hat die Revision form- und fristgerecht eingelegt
und begriindet. Das Rechtsmittel ist zwar vom LSG nicht zu-
gelassen (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG). Sie findet aber statt,
~weil ein wesentlicher Mangel des Verfahrens im Sinne des

§ 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG gerigt wird und vorliegt (BSG 1,150).
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"Die7Revision hat hier mit Rebht geltend gemacht, das LSG habe
iiber die vom Kl&ager behauptete Behandlurg durch Dra W*~**—-"'”
- im Jahre 1945 nicht ohne weitere Beweiserhebung hinweggehen n
diirfen. Nach § 103 S8GG erforscht das Gericht den yachverhaltg? ‘
~von Anmts wegen. Hlerbel ist es an das Vorbringen und die Be-
weisantrége der Betelllgten nicht gebunden (§ 103 Satz 2 SGG)
Demnach bestlmmt es allein im Rahmen seines richterlichen v
Ermessens die erlttlungen und MaBnahmen, die es fiir die Auf5 

kl#rung des Sachverhalts' fiir notwehdig erachtet. Sein’Ermessen15

wird allerdings durch die in § 103 SGG festgelegte Pflicht

zur Aufkléirung des Sachverhalts in dem fiir die Entscheidung
erforderlichen Umnfang begrehzt. Es kann démentéprechend ohne
'Antfég Beweis erheben oder‘adch von‘dér Erhebung weiterer
Beweise, die ein Beteiligter beantragt hat, absehen. Es kommt

~ darauf an, ob es bei seiner Urteilsfdllung die ihm bis dahin
bekannt gewordenen Tetsachen als ausreichend ansehen du1fte~
oder sich zu welteren Ermlttlungen haite veranlaBt sehen muqsono
Es hat daher sorgfaltig zu priifen, ob im Elnzelfall elne
weitere Bewelserhebung erforderlich ist (BSG 2, 236 ff, 238).
Zwar hat sich die Pehauptung des'Klégers; er gei im Juii 1946
und im September 1946 durch Dr. TZ=== wegen Bronchitis be-
handelt worden, nicht als wahr herausgestellt; Denn dieser
Arzt hat in seinem Befundbericht vom 4. November 196o¢mitgee
teilt, der Kldger sei am 7. Juni 1947 erstmals wegen einer‘
‘asthmatischen bronchitis in seine Behandlung getreten; 1m
Juli 1946 sei er wegen akuter Enteritis behandelt worden .
Trotzdem durfte das LSG die weitere Behauptung, der Kldger
sei im September 1945 von Dr. Wz====- wegen Bronchitis be-
‘handelt worden, nicht als unglaubwirdig und unbewiesen be--
trachten, zumal der Uverweisungszettel von Dr. W===== vom
28. September 1945 vorgelegen hat. Aus diesem Zettel ‘ergab
sich nlcht wegen welcher krankhafter Erscheinungen der
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- Klgger zur Sp921aluntersuchung in das St. Bernwards-Kranken-. - -

haus in Hildesheim iiberwiesen worden war. Wenn es auch dem

ISG auffallen mochte, daB der Kltger die angebliche Behandlung

durch Dr. Wi===) wegen Bronchitis vorhdér.~ insbesondcrc bei der
Erhebung der Vorgésbhichte"gegenuber den drztlichen Sachver-
standlgen, auch dem Prof..Dr° %::;4- und Dr° Fmsoz e
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niemals vorgebracht hatte, so durfte es dies doch nichf‘zum
AnlaB nehmen, von einer Ruckfrage bel Dr. Wz==== oder im
St. Bernwards-Krankenhaus abzusehen. |

Die geriigte Verletzung des § 103 SGG greift sonach durch.
Infolgedessen braucht der Senat auf die librige Revisionsbe-
grindung, insbesondére hinsicutlich der Uberschreitung der
Grenzen des Rechts auf freie Bewelswiirdigung oder der Ver-
sagung rechtlichen Gehdrs, uad auch schlieflich auf den In-
halt des nach Ablauf der Revisidnsbegrundungsfrist einge-
reichten Schriftsatzes vom 26. September 19671 nicht mehr
einzugehen.

i
'

Line Entscheidung des Rechtsstreits durch den Senat ist nicht
moglich, weil vorher noch Ermittlungen anzustellen sind, deren
Vornahme dem Revisionsgericht verwehrt ist. Infolgedessen war
die Sache nach § 170 Abs. 2 Satz 2 SGG an das LSG zuriickzuver-
weisen. .Dieses wird zundchst die behauptete Behandlung durch
Dr. W&==== im Jahre 1945 aufzuklsren haben.

Lie Entscheidung iiber die Kosten bleibt dem abschlieBenden
Urteil vorbehalten. | R
Da.die Voraussetzungen der §§ 165, 153 Abs. 1, 124 Abs. 2 SGG
erfiillt waren, konnte ohne miindliche Verhandlung entschieden
werden, St
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