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Beklagter und Revisionskliager.

Der 8. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die mii-.dliche
" Verhandlung vom 23, November 1971 durch

Senatsprédsident ; Dr. Ma i s c h,
‘ ~-Vorsitzender-,

Bundesrichter '- Dr. Schwankhart,
Bundesrichter Dr. Schmitt,
Bundessozialrichter Dr. Hirschmann ~  und

Bundessozialrichter Honle
fiir Recht erkannt:
Die Sprungrevision des Beklagten gegen das Urteil des
Sozialgerichts Lundshut vom 10. Juni 1970 wird als un-

begriindet zuriickgewiesen.

Der Beklagte hat dem Kldger die auBergerichtlichen KXosten
auch des Revisionsverfahrens zu erstatten.
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Grinde
IO

Der Klager bezieht als Schwerbeschiadigter Versorgung
nach dem Bundesversorgungsgesetz (BVG). Sein landwirt-
schaftlicher Betrieb, den er im August 1961 libernommen
hat, gehort zum Gesamtgut der allgemeinen Glitergemein-
schaft, die er mit seiner Ehefrau vereinbart hat. Durch
Bescheid vom 5. Februar 1968 - erginzt durch Bescheide
vom 6. Februar und 9. Februar 1968 gewdhrte ihm das
Versorgungsamt (VersorgA) Landshut u.a. Ausgleichs-
rente vom 1. Juni 1960 an. Bei der Berechnung der Aus-
gleichsrente wurde filir die Zeit ab 1. August 1961 die
Hilfte des nach § 9 der Verordnung zur Durchfiihrung des
§ 33 BVG (idF vom 11. Januar 1961 - BGB1 I 19 - DVO
19671 - und den bis 31. Dez. 1966 geltenden Fassungen) -
errechneten Einkommens aus dem landwirtschaftlichen ’
Betrieb angerechnet..Durch Bescheid vom 16. Okitober
1968 - ergdnzt durch Bescheide vom 6. Mai und 5. No-
vember 1969 - erlieB das VersorghA einen Neufeststel-
lungsbescheid nach § 62 BVG mit dem Hinweis, daB sich
aufgrund der Neufassung des § 9 der DVO zu § 33 BVG
vom 9. November 1967 (BGBL I, 1133 ff, 114Gy, die mit
Wirkung vom 1. Januar 1967 in Kraft trat (Art. 5)

und die durch die Vierte Anderungs-Verordnung vom

7. August 1968 - BGBlL I S. 965 -, gedndert wurde,

- DVO 1967 -) das ermittelte Einkommen aus der Land-
wirtschaft erhoht habe. Er wurde nunmehr voll auf

die Ausgleichsrente angerechnet. Der Widerspruch des
Klagers wurde durch Bescheid des Landesversorgh

Bayern vom 31. Marz 1969 zurlickgewiesen. Das Sozial-
gericht (SG) Landshut hat mit Urteil vom 10. Juni

1970 den Bescheid des VersorgA Landshut vom 16. Okto-
ber 1968 in der Gestalt des Widerspruchsbescheids vom
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31. Mdrz 1969 sowie die Bescheide vom 6. Mai:4969 un& .
5. November 1969 insoweit aufgehoben, als zur,Bérechnuhg:
der einkommensabhingigen Leistungen das volle'nach § 9
DVO 1967 errechnete Einkommen zugrunde gelegt worden ist.
Es hat den Beklagten verurteilt, zur Bérechnung der ein--
kommensabhingigen Leistungen nur die.Hélfte dieses Einkom—
mens heranzuziehen. . | e

Das SG hat ausgefiihrt, nach § 9 DVO 4967 sei zwar das Ein-
kommen aus der Landwirtschaft voll zulberﬁcksichtigenn Die
Verwaltung sei aber verpflichtet, an der ab 1. Jonuar 11960
géhandhabten langjdhrigen und der ertragssteuerrechtlichen
Betrachtungsweise entsprechenden Verwaltungsﬁbung,'wonach
nur die Hdlfte dieses Einkommens in vergleiéhbaren Fsllen
herangezogen worden sei, aus Grinden der Rechtssicher’cit
und des Vertrauensschutzes festzuhalten. Das SG hat die
Berufung zugelassen.

Der Beklagte hat mit beigefiligter Einwilligungserklarurg

des Kldgers Sprungrevision eingelegt. Er riigt die Verict-
zung materiellen Rechts, insbesondere die Verletzung ucs
allgemeinen Rechtsgrundsatzes, daB das speziellere Genetz

- hier § 62 BVG und § 9 DVO 1967, wonach auf die Person

des "Unternehmers" abgestellt und das anrechenbare Eirn-
kommen nach Stufenzahlen ermittelt werde, - der allgeweinen
Norm - hier Grundsatz der Rechtssicherheit und des Ver-
trauensschutzes - vorgehe. — Nachdem in dem rechtlich
gleichliegenden Verfahren 10 RV 510/70 die Sprungrevision
des Beklagten durch Urteil vom 16. Juli 1971 mit der Ze-
grindung zurlickgewiesen worden ist, nur die Hilfte des nach
§ 9 DVO 1967 errechneten Einkommens sei zu beriicksichtigen,
wenn der schwerbeschiddigte Landwirt einen Betrieb bewirt-
schafte, der zum Gesamtgut der ehelichen Giitergemeinschaf?®
gehore, tragt er zusdtzlich vor: Der Auffassung des .

10. Senats kbnne nicht gefolgt werden, weil bei abhinyig
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Beschaftigten die gleiche Rechtslage vorliege, hier
aber-§ 6 DVO - das eheliche Gliterrecht keinen EinfluB
auf den Umfang der Anrechnung der Einkiinfte haben
konne. Anders sei dies nur bei der Anrechnung von Ein-
klinften aus Hausbesitz nach § 12 DVO, weil hier im
wesentlichen nur das Vermdgen die Einkilinfte bringe.
Die Einkiinfte aus einem landwirtschaftlichen Betrieb
seien aber im wesentlichen das Ergebnis der personli-
chen Arbeitsleistung desbLandwirts, der nach § 1421 des
Blirgerlichen Gesetzbuches (BGB) die Verwaltungsbefug-
nis iiber das Gesamtgut habe; das Vermdgen spiele nur
“eine untergeordnete Rolle. Der Anteil der Ehefrau an
der auf dem Hofe anfallenden Arbeit sei nach allgemei-
ner Erfahrung vollig unabhidngig von dem zwischen den
Eheleuten geltenden Gliterstand. Daraus folge, dall der
Gliterstand als MaBstab der Zurechnung hier ebenso un-
geeignet sei wie im Falle des &bhdngigen Arbeitnehmers.
Hier miisse das gleiche gelten wie im Gesetz iber eine
Altershilfe fiir Landwirte (GAL). Der Beklagte bean-
tragt, ,

das Urteil des SG Landshut vom 10. Juni 1970 auf-

zuheben und die Klage gegen den Bescheid vom

16. Oktober 1968 in der Gestalt des Widerspruchs-

bescheids vom 31. Marz 1969 sowie die Klagen gegen

die Bescheide vom 6. Mai 1969 und 5. November 1969

als unbegriindet abzuweisen.

Der Kl&ger beantragt,
die Sprungrevision des Beklagten als unbegriindet
zurickzuweisen.

Er ist der Auffassung, daB das angefochtene Urteil
jedenfalls im Ergebnis zutreffend sei, weil die
frilhere Verwaltungsiibung rechtméBig gewesen, zu-
mindest aber in Bindung erwachsen sei. Wegen der
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weiteren Einzelheiten wird auf den Inhalt d@ngerwaltungs;
und Gerichtsakten sowie das schriftliche.Vorbringen dcor
Beteiligten im Revisionsverfahren Bezug genommen.

II

Die Sprungrevision des Beklagten ist nach § 161 des Sozial-
gerichtsgesetzes (SGG) statthaft; sie ist auch form- und |
fristgerecht eingelegt und begriindet worden (§§ 164, 166
SGG). Die somit zuldssige Revision hatte aber keinen lr- Y
folg. EEa

Der Senat entnimmt aus dem unstreitigen Sachverhalt, daB
der Klager nicht buchfiilhrungspflichtiger Landwirt ist;

er ist der Auffassung, dafl im vorliegenden Fall kein ubew=-
zeugender Grund vorliegt, die Einkiinfte des Kldgers aus
seiner zum Gesamtgut der ehelichen Gﬁtergemeinschaft ge-
hérenden Landwirtschaft voll auf die Ausgleichsrente on-
zurechnen. Weder der Wortlaut des § 9 DVO 1967 noch die
Systematik der DVO insgesamt geben einen Hinweis darauf,
dafl die Einkiinfte der Ehefrau, die ihr aus dem landwiirt-
schaftlichen Betrieb kraft Gesetzes (§ 1416 Abs. 1 BGD)
zuflieBen, dem schwerbeschidigten Ehemann zu seinen Lasten
voll angerechnet werden kdnnten. Der Senat ist zu der
Uberzeugung gelangt, daBR bei ehelicher Glitergemeinsclhicft.
in den hier in Betracht kommenden Regelfdllen nur die ...
Halfte des Einkommens aus dem Betrieb nicht buchfiihrv: gs—--
pflichtiger Landwirte auf die Ausgleichsrente anzufecbnen
ist. Zur Begrindung im einzelnen wird auf das Urteil dcs
10. Senats vom 16. Juli 1971 - 410 RV 510/70 - verwiescn,
das dem Beklagten und den ProzelBbevollmidchtiglen des inla-
gers in vollem Wortlaut bekannt ist. Inzwischen hat auch
der 9. Senat des Bundessozialgerichts in seinem Urteil vom
5. Oktober 1971 - 9 RV 508/70 - im gleichen Sinne ent-
schieden. B R PSR
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Die Einwendungen, die der Beklagte gegen die Griinde
des Urteils vom 16. dJuli 1971 vorbringt, sind jeden-
falls fiir den vorliegenden Fall nicht geeignet, die
Uberzeugung des erkennenden Senats von der Richtig-
keit der Rechtsauffassung des 10. Senats zu erschiit-
tern. Es ist zwar einzursdumen, daB Fdlle denkbar sind,
in denen daran gezweifelt werden kann, ob ehegliter-
rechtliche Gesichtspunkte bei der Ermittlung des an-
zurechnenden Einkommens ausschlaggebend sein konnen.
Diese Zweifel mdgen dann berechtigt sein, wenn die
Ehefrau weder geistig noch korperlich bei der Fihrung
des landwirtschaftlichen Betriebs mitwirkt oder etwa
einen ganz anderen Beruf ausiibt. In einem solchen Fall
7dre tatsdchlich zu erwdgen, ob es vertretbar ist, die
monatlichen Einkiinfte aus dem von dem Beschadigten
allein betriebenen landwirtschaftlichen Betrieb nur
deshalb aufzuteilen, weil Glitergemeinschaft verein-
bart worden ist, widhrend die Einkiinfte eines abhingig
Beschaftigten unabhdngig von dem Gliterstand voll ange-
rechnet werden. Eine derartige Fallgestaltung ist aber
ein Ausnahmefall und im Rahmen vergleichbarer Rechts-
streitigkeiten schon deshalb besonders selten, weil
regelmdfBig der Schwerbeschddigte wegen der Schadigungs-
folgen ohne Mithilfe der Fhefrau kaum in der Lage ist,
einen landwirtschaftlichen Betrieb zu filihren. Das gilt
jedenfalls fiir die relativ unbedeutenden Betriebe

ohne Buchfiihrungspflicht (vgl. § 1 Abs. 1 des Gesetzes
lUber die Ermittlung des Gewinns aus Land- und Forst-
wirtschaft nach Durchschnittssdtzen vom 15. September
1965 - BGBl1 I, 1350 - i.V.m. § 161 der Reichsabgaven-
ordnung), die von § 9 DVO 1967 auch nur erfaBt werdel.
Von einem derartigen Ausnahmefall kann ohne entspre-
chende Feststellungen in dem angefochtenen Urteil
nicht ausgegangen werden. Auch der Beklagte hat nicht
vorgetragen, dafll die Ehefrau des Kldgers etwa nicrtd
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oder nur in untergeordnetem MaBe in dem landwirtschafbli—h_

chen Betrieb mitarbeite. Dazu bestand auch kein AnlaB, wenn

man berlicksichtigt, daB der Beklagte friiher selbst be1 .
dem Kldger nur 40 % der physischen Arbeitskraft elnes Ge-
sunden und unter Bericksichtigung seiner leitenden'Funktion
einen gesamten Arbeitswert von 70 v.H. zugrunde gélegt hat.
Im ibrigen hat die Gemeinde Dorfbach am 4. April 1968 .iit-
geteilt, daB der Hof sogar"in erster ILinie" von selner Fho~
frau und den Kindern bewirtschaftet werde. Die Betleuxng o
des Haushalts kann daneben, jedenfalls soweit sie der
Bewirtschaftung des Hofes auch nur mittelbar dient, nicht
unberiicksichtigt bleiben..

Da somit der Senat davon auszugehen hat, dafl der Kiéger
und seine Ehefrau den zunGesamtgut gehdrenden Hof gemein-

schaftlich bewirtschaften, besteht kein einleuchtender Grund,
unter AuBerachtlassung der ehegliterrechtlichen Regelung dem

Klédger die Einkiinfte aus der Landwirtschaft voll anzurcch-
nen. Auch das Rundschreiben des Bundesministers fir Arbeit
und Sozialordnung (BMA) vom 13. Mai 1970 (V 2 -5214- 706/70
- BVBl 1970 8. 50) stellt nur klar, daf das Rundschreiben
vom 15. Marz 1967 (V 2 -5214- 1193/67 - BVBL 1967 S. 52),
auf das sich der Beklagte beruft, nicht in jedem Fall
eine Aufteilung des Einkommens bei Anwendung des § 9 LVO
im Auge hat. Der BMA hdlt eine Aufteilung beli gemeinsemer
Betriebsleitung fiir gerechtfertigt. Dabei kann die volle
Beitragspflicht der Betriebsinhaber zur landwirtschafi-
lichen Alterskasse nur ein Hinweis auf die gemeinsame
Betriebsleitung, bei der ehelichen Glitergemeinschaft aber
Jjedenfalls keine unabdingbare Voraussetzung sein. "

Es ist somit sachgerecht und entspricht dem Sinn auch des
§ O DVO 1967, den Klidger und seine Ehefrau unter Beriick-

sichtigung der ehegliterrechtlichen Regelung als HMitunter- .

nehmer zu beurteilen und demnach nur die Hdalfte des |
Gesambeinkommens aus dem zum Gesamtgut der TTneleuoe gc-4

)
- Ch e

JLaw ~ Gesetze und Urteile Available on the |
" Egste;(')%se mobile A D App Store
: er esetze JLaw — fiir Android JLaw - fir iOS

Uber 100.000 Urteile

s38 DYIN ‘JF BLY §§ YOBU YUBQULJR(] S[E PUIS SUN[WIESS[12)1() Jop I3 ], YINY :SIOMUTH]

zZmyd


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-8 -

horenden landwirtschaftlichen Betrieb-nicht etwa die
Halfte der "gesamten selbstbewirtschafteten Fldche",
wie der Beklagbte meint (vgl. dazu die Ausfiihrungen
auf S. 20 des oben zitierten Urteils des 10. Senats
vom 16. 7. 1971) - auf die Aus leichsrente des Kldgers
anzurechnen. Die Entscheidung des SG stellt sich da-
her im Ergebnis als richtig dar, so daB die Sprung-
revision des Beklagten als unbegriindet zurlickzuwei-
sen war (§ 170 Abs. 1 Satz 2 SGG).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 Abs. 1 SGG.
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