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Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 8. Senat des Bundessozialgerichts hat am 17.August
1967 ohne miindliche Verhand]ung durch

Senatsprésident Stengel

~ Vorsitzender -, _
Bundesrichter " Petersen und
Bundesrichter " Dr. Schwankhart
Bundessozialrichter Lorenz und
Bundessozialrichter Schiiut 2z

fiilr Recht erkannt:

Auf die Revision des Klidgers wird das Urteil des Landes-
sozialgericht Nordrhein-Westfalen vom 1o.Februar 1965
abgedndert. ' '

Auf die Klage wird der Berichtigungsbescheid vom 4.Juli
1957 aufgechoben. '

Soweit das Landessozialgericht die Klage gegen den Neu-
feststellungsbescheid vom 12.Juni 1956 abgewviiesen hat,
wird die Revision des Kldgers zuriickgewiesen.

Die Beklagte hat dem Kldger 1/5 der auBergerichtlichen
Kosten des Rechtsstreits zu erstattens
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Der 1925 geborene Kldger stellte am 12.Februar 1949 erst—
mals Versorgungsantrag wegen cines Herzleidens, das er
sich beim Reichsarbeitsdienst (RAD) und im Wehrdienst
wahrend des zweiten Weltkrieges zugezogen habe. Das Ver-
sorgungsamt (Versorgh) Tortmund gewdhrte ihm mit Bescheid
vom 17. Mai 1950 wegen eines "Herzklappenfehlers (hervor-
gerufen)" Versorgung nach einer liinderung der Erwerbs-
fahigkeit (MAE) um %0 v.H. vom 1. Mirz 1949 an. Der Uman-
erkennungsbescheid vom 19. April 1952 Ubernahm unverdndert
die festgestellte Schiddigungsfolge sowlie die Hohe der

MAE. Mit Neufeststellungsbescheid vom 18, April 1953 wurde
die Rente vom 1. Juni 1953 an entzogen, weil sich das
Leiden wesentlich gebessert und das EKG "vollig normale
Werte" auch bei Belastung ergeben habe. Der Widerspruch
des Kligers hatte zwar keinen Erfolg (Widerspruchsbe-
scheid vom 18, Januar 1954), das Sozialgericht (SG) TDort-
mund hob aber den Neufeststellungsbescheid durch Urteil
vom 16, Februar 1956 auf, weil seit der Zustellung des
letzten Feststellungsbescheides noch nicht zwei Jahre ab-
gelaufen gewesen seien (§ 62 Abs. 2 Satz 1 des Bundegver-
sorgungsgesetzes -BVG aF-). Gegen dieses Urteil hat der
Beklagte Berufung eingelegt. Er hat zugleich mit dem Aus-
fihrungsbescheid den Neufeststellungsbescheid vom 12.Juni
1956 erlassen, welcher dem Kliger die Rente vom 1. August
1956 an entzog, weil die MJE weniger als 25 v.H., betrage.
Weiter hat er gemiaB § 41 des Verwaltungsverfahrensgesetzes
(VerwVG) mit Berichtigungsbescheid vom 4.Juli 1957 die Be-
scheide vom 17. Mai 1950, 19. April 1952 und 18. April
1953 aufgehoben. weil die Anerkennung des Herzklappen~

- fehlers nach dem nachtréglich gefundenen Untersuchungs-

seugnis Uber die Fliegertauglichkeit des Klidgers vom
3. Pebruar 1943 zweifelsfrei unrichtig gewesen sei.
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SchliefBlich hat das Versorgi gemidB § 42 VerwVG den Anfech-
tungsbescheid vom 6, Dezember 1961 erlassen, mit dem es
wehrdienstbedingte Schddigungsfolgen verneint hat. Das
Landessozialgericht (LSG) hat mit Urteil vor 1o.Februar
1965 das erstinstanzliche Urteil abgedndert. Es hat den
Anfechtungsbescheid vom 6. Dezember 1961 aufgchoben, weil
die fiir seine Zulédssigkcit in § 43 Abs. 2 Satz 2 VerwVG

. bestimmte Frist von fUnf Jahren bereits verstrichen ge-
wesen sei. Im Ubrigen hat es die Klage abgewiesen, soweit
sie sich gegen den Neufeststellungsbescheid vom 12.Juni
1956 und gegen den Berichtigungsbescheid vom 4.Juli 1957
richtete. Es hat die Rentenbescheide ohne Zweifel fir
tatsédchlich und rechtlich unrichtig gehalten, weil die
Sachverstandigen -Oberarzt Dr. S:::“””‘(Gutachten vom

9, Oktober 1961) und Prof. Dr. U oo - (Gutachten

vom 25, Mai 1964) - einen Herzklappenfehler susge-
schlossen hdtten. Das Berufungsgericht hat die Rick-
forderung der zu Unrecht gezahlten Leistungen bereits
vom 1. Juni 1953 an und nicht erst vom 1., April 1955

an fur gerechtfertigt angesehen. Der Kldger habe wegen
unzutreffender Angaben die Unrichtigkeit der Bescheide
verschuldet; er konne daher keinen Vertrauensschutz
genieBen (BSG 15, 81; BVerfG 1o, 3%09).

Mit der nicht zugelassenen Revision riigt der Kliger
eince Verletzung des Gesetzes bei der Beurteilung der
Zusammenhangsfrage. Das ISG habe unberiicksichtigt
gelassen, daB die Gutachter Dr. S:mmomund Prof.
klapoenfehlers nicht gestellt hdtten, Um zu einer
sicheren Diagnose zu gelangen, h8tte das Zerufungs-
gericht eine Herzkatheterisierung durchfithren lassen
miissen, zumal sich der Klédger dazu bereiterklirt hdtte.
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Im librigen sei das Vorbringen des Kl&gers nicht widerlegt,

dafl das Herzleiden zumindest durch den Wehrdienst ver-

schlimmert worden sei,

Der Kldger beantragt,

das Urteil des LSG Hordrhein-‘iestfalen vom 10.Februar
1965 aufzuheben, die Berufung des Beklagten zuriickzu-
weisen und die Bescheide vom 12.,Juni 1956, 4.Juli

1957 und 6, Dezember 1961 aufzuheben.,

Der Beklagte beantragt,

die Revision des Kl#gers als unzulédssig zu verwerfen.

Er hdalt die Entéoheidung des LSG flir richtig. Die Re~

vision habe nicht dargelegt, daB eine weitere Sachauf-

klgrung zu einecr anderen Entscheidung hatte fithren

kdnnen; denn in der Revisionsbegriindung sei nicht ange-
geben, zu welchem Ergebnis eine Herzkatheterisierung

gefithrt hitte.

Die Beteiligten haben sich schriftlich mit einer Ent-

scheidung ohne miindliche Verhandlung einverstanden er-—
klirt (§ 124 Abs.2des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

Das LSG hat die Revision nicht zugelassen (§ 162 iAbs, 1

Nr, 1 SGG); sie widre daher nur statthaft, wenn der Kliger

mit Erfolg riigt, das Verfahren des LSG leide an einem
wesentlichen Mangel (§ 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG) oder das
LSG habe bei der Beurteilung der Zusammenhangsfrage
(§ 1 BVG) das Gesetz verletzt (§ 162 Abs, 1 Nr. 3% SGG).
Da der geriigte Verfahrensmangel vorliegt, ist die

Revision statthaft und zuldssig. Sie ist jedoch nur
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zum Teil begrindet,

Das LSG ist bei seiner Entscheidung von § 41 VerwVG ausge -
gangen., Diese Vorschrift setzt fiir die Aufhebung eines Be-
scheides seine tatsédchliche und rechtliche Unrichtigkeit
voraus. Auf Grund der Gutachten der Sachverstdndigen

Dr. S":::::;::::::;::Ii und Prof. Dr, Ul nat das LSG festge-
stellt, daB ein Herzklappenfehler beim Kliger zur Zeit

des Erlasses der aufgehobenen Bescheide vom 17. Mai 1950,
vom 19, April 1952 und vom 18. April 1953 nicht bestanden
haben konne. Sonst hdtten seit 1944 uniibersehbare Umbau-
vorginge des Herzens eintreten miissen; solche Umbauvorgiénge
fehlten aber im HeTrzen des Klédgers. Wie die Revision

mit Recht riigt, haben indes die Sachverstidndigen in dieser
"zweifelsfreien Bestimmtheit" einen Herzklappenfehler

nicht ausgeschlossen. Obecrarzt Dr, Smr7sk hat in seinem
miindlichen Gutachten zur Sitzung vor dem LSG vom 9.Dezem~-

ber 1960 dargelegt, daB nach seiner Ansicht ein "kleiner

Ventrikel-geptun-Defekt des Herzens" vorliege und eine
Mitralinsuffizienz, die bisher angenommen worden sei,
unwahrscheinlich sei. Eine Diphterie sei nicht geeignet,
einen Herzklappenfehler hervorzurufen. Der Ventrikel-
Defekt sei sicher angecboren und wahrscheinlich schon
bei der Fliegertauglichkeitspriifung (3. Februar 194%)
in Form eines systolitgchen Gerdusches aufgefallen.,
Eine Verschlimmerung dieses Herzfehlers durch Be-
lastung des lWehrdienstes sei unwahrscheinlich. In
g¢inem schriftlichen Gutachten vom 9. Oktober 1961

hat der Sachversténdige erwdhnt, daB der Klédger
wdhrend des Arbeitsdienstes eine schwere Angina
durchgemacht habe. Wdhrend dieser Erkrankung sei

ein Herzgersusch aufgefallen. Chronisch entziindete
Tonsillen fihrten jedoch in den seltensten “illen

zu einer isolierten Reaktion der Herzinnenhuud.Ein
Herzklappenfehler sei daher zu Unrecht als "durch
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WBD verursacht" anerkannt worden. Ein Ventrikel-Defekt
hdtte zu anderen chronischen Umbauverénderungen des
Herzens gefithrt. Tatsiichlich habe sich nur eine "leichte
Vergroferung des linken Vorhofes" gefunden. Am ehesten
handele es sich um ein Ventrikel-septun-Defekt, Eine
sichere Diagnose lieBe sich jedoch nur durch Katheteri-
sierung des Herzens und durch Sondierung des Defekts fest-
stellen. Aber auch insoweit miiite eine Wehrdienstbeschédi-
gung (WIB) verneint werden. Die MAE des Kldgers betrage
scit Mai 1953 0 v.H.. Prof. Dr. U hat im Gut-
achten vom 25. Mai 1964 ein systolisches Gerdusch liber

der Herzspitze bestidtigt, Jjedoch kein Zeichen einer

IO T, YONY SIOMUTH

Leistungsminderung gefunden. Im Herz besté&nden keinecrlei
Zeichen einer Unausgeglichenheit, jedoch sei eine sichere
Diagnose nur mittels Herzkatheterisierung mdoglich., Da das

unjurwessrn 1op

Herzgerdusch'.schon 1943 bestanden habe, sei das Leiden
auBer Zweifel zu Unrecht als durch den Wehrdienst bedingt
angesechen worden.

Eince rheumatische Erkrankung hétte massive Krankheitsumbau-
veridnderungen am Herzen in den vergangenen Jahren verur-
sacht, die im EKG und im Rontgenbild sichtbar geworden

OYIN J B8 §§ YorU JURqUa)R(T S[e puIs §

waren.

BANNIREEY]

Diese gutachtlichen AuBerungen reichen fiir die Fest-
stellung des LSG, daB der ven der Versorgungsverwaltung
anerkannte Herzklappenfehler zweifelsfrei tatsidchlich
nicht bestanden habe,. nicht aus. Zwar sind beide Gut-
achter zu dem Ergebnis gekommen, daB der Herzfehler aulBler
Zweifel zu Unrecht ancrkannt worden sei. Sie haben

aber diese Feststellung nicht frei von Widerspruch ge-
troffen. Denn beide Gutachter haben mehrfach auch den Wahr-
scheinlichkeitsmallstab gelten lassen, um ihre Diagnose

zu stiitzen. Das reicht aber nicht aus. Denn "aullcer
Zweifel stehen" in § 41 VerwVG bedecutet nach der
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sténdigen Rechtsprechung des Bundessozialgerichts (BSG), daB
der Entscheidende von der "tatsdchlichen und rechtlichen
Unrichtigkeit" der zu berichtigenden Bescheide so weit
iiberzeugt ist, daB er jede aus dem festgestellten Sachver~
halt sich ergebende, wenn auch fernliegende Moglichkeit,

es konne .anders sein, :als ausgeschlossen ansieht (BSG in
SozR VerwVG § 41 Nr. 1). Von dieser rechtlichen Beur- |
teilung ist auch das LSG bei seiner Beweisanordnung ausge-
gangen. Es hat sich auf die Voraussetzungen des § 41 VerwVG
bezogen und damit eine zweifelsfreie Feststellung gewollt,
Hiernach geniligen die beiden Gutachten vom 9., Oktober 1961
und 25, Mai 1964 nicht, um zweifelsfrei darzutun, daB ein
Herzklappenfehler beim Kldger nicht bestanden hat. Hinzu
kommt, daB es vorliegend vom sachlich-rechtlichen Stend-
punkt des LSG nicht so sehr darauf ankommt, ob beim Klédger
gerade ein "Herzklappenfehler" als Sch&@digungsfolge im
Sinne des § 1 BVG vorgelegen hat. Zwar ist nur ein "Herz-
klappenfehler" anerkannt worden; maBgebend ist vielmehr
immer der den Beschwerden zugrunde liegende Leidenszu-
stand, der auch ein Ventrikel-septum—Defekt (Kammerscneiden-
wandfehler) gewesen sein kann (s. dazu SozR VerwVG § 41

Nr. 16; BVG § 1 Nr. 66), Selbst wenn der Fehler auch ange-
boren sein mag. so mifite bei zweifelsfreiem Fehlen einer
wehrdicenstbedingten Schiddigungsfolge auch eine Ver-
schlimmerung von Anfang an durch den ¥ehrdienst ausge-
schlossen werden (vgl. BSG 18, 260).

Die Feststellung, daB der anerkannte Herzklappenfechler
(oder der diesen Beschwerden zugrunde liegende leidens-
zustand) nicht (auch nicht in der Form einer Ver-

- schlimmerung) bestanden hat, 1dBt sich - wie bereits
dargelegt — aus den Gutachten —jedenfalls in der Form
der Zweifelsfreiheit - nicht herleiten, Das LSG hat
mithin die Grenzen seines Beweiswlirdigungsrechts
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(§ 128 sSGG) Uberschritten. Dieser Verfahrensmangel

ist wesentlichy er macht die Revision statthaft (§ 162
Abs, 1 Nr., 2 SGG). Sic ist insoweit auch begrindet; denn
es ist nicht auszuschlieBien. daB das LSG bei zutreffender
Beweiswilirdigung teilweise anders entschieden hitte,

Der Senat konnte trotz dieses Verfahrensfehlers in der .
Sache selbst entscheiden, weil das LSG im unbestrittenen
Sachverhalt festgestellt hat, daB "“chronisch entzlindete
Tonsillen" nur in den seltensten Fédllen eine isolicrte
Reaktion der Herzinnenhaut herbeifiihren., Diese, von dem
LSG festgestellte, aus dem Gutachten des Dr. S
nommene entfernte Mdglichkeit 148t im Hinblick auf die
oben angefiihrte Rechtsprechung des BSG zu § 41 VerwVe
nicht mehr zu, den Berichtigungsbescheid vom 7, April
1957 aufrechtzuerhalten. Damit hat das LSG die Klage
gegen den Berichtigungsbescheid zu Unrecht abgewiesen

und das angefochtene Urteil war dgher insoweit abzuiinderno.

Soweit sich die Revision gegen den Neufeststellungsbe-
scheid vom 12, Juni 1956 richtete, reichen dic Fest-
stellungen des LSG aus, um die Entscheidung zu tragen;
denn fiir die Tatsache des Wegfoells der wehrdienctbe-
dingten Gesundheiltsstdrung (Herzklappenfehler) sind
andere Voraussetzungen erforderlich als bei einem auf

§ 41 VervwVG gestiitzten Bescheid. Dies hat das LSG aus-
reichend dargetan, weil gegeniiber den Vergleichsgut-
achten -bei der Rentenbewilligung- der damals angenommene
Herzklappenfchler oder dessen Grundleiden nicht mehr
nachweisbar und die Leistungsfdhigkeit des Klidgers in
keiner Weise mehr becintrichtigt war (vgl. die vom LSG
ibernommencn Gutachten der versorgungsidrztlichen Unter-
suchungsstelle vom 23. Oktober 1952 und des Obcrmedizinel-
rats Dr., P-mos vom 1. Dezember 1954). Dieser Zustand

S
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ist schon in dem.Neufeststellungsbescheid vom 18. April
1953, in dem die MAE mit weniger als 20 v.H, angenommen
worden war, festgechalten worden. Wirksam ist diese Neu -~
feststellung jedoch erst durch den Neufeststellungsbe-
scheid vom 12. Juni 1956 geworden, der die Rentc mit
Wirkung vom 1. August 1956 an entzogen hat. Dieser
Neufeststellungsbescheid kann nach den tatsiichlichen Fest-
stellungen nur dahin verstanden vierden, dafl dem an-
erkannten Schiddigungsleiden nur noch eine geringe
Bedeutung zukommt und die MAE daher unter 25 v.H.

liegt, '

S[1911) 19 I ], YONY :SIDMUIH

Die ebenfalls gerligte Gesetzesverletzung in der Beur-
teilung der Zusammenhangsfrage (§ 1 BVG) liegt nicht
vor, weil das LSG nicht iiber den urséchlichen Zu-
sammenhang, sohdern bei dem Neufeststellungsbescheid
lediglich lber dic Hohe der MAE zu entscheiden hat.
Die hiernach erhobene Riige nach § 162 Abs. 1 Nr. 3
SGG greift daher nicht durch.

1Z)nYosad HYIN P B/ §§ Yoru Yuequaje(J s[e puls Sunjurures:

Auf die Revision des Kldgers war daher das Berufungs-
urteil vom 1o, Februar 1965 dahil abzuindern, daB
neben dem Anfechtungsbescheid vom 6. DezZember 1961
auch der Berichtigungsbescheid vom 4. Juli 1957
~aufgehoben wird. Dagegen war der Neufeststellungs-
bescheid vom 12, Juni 1956 aufrechtzucrhalten.
.Das bedeutet, dafl dem Klager wegen des im Sinne
der Entstchung anerkannten Herzklappenfehlers
Versorgung nach einer MJdE um 30 v.H, bis zum

31, dJuli 1956 zudeht. Dariiber hinaus war das
Klagbegehren unbegriindet, )

....'10 —
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Da fiir den Kl&ger ein Rentenanspruch fiir die Z4eit nach
dem 31. Juli 1956 entfdllt, ist er -wirtschaftlich ge-
sehen - im Rechtsstreit im wesentlichen unterlegen, Es
erscheint angemessen, dafl der Beklagte ihm ein Tinftel
der auflergerichtlichen Kosten des Rechtsstreits zu er-
statten hat.
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