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Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 8. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
mindliche Verhandlung am 21. September 1971 durch

Senatsprasident Dr. Maisch

' , - Vorsitzender -,
Bundesrichter ' Petersen und
Bundesrichter Dr.Schwankharzrt,
Bundessozialrichter Dr.De i t e r “und

Bundessozialrichterin J o h n s e n

fur Recht erkannt:

Auf die Revision des Kldgers wird das Urteil des
Landessozialgerichts Baden-Wirttemberg vom 25.Marz
1970 aufgehoben. '

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an das Landessozialgericht zurickver-

Uber 100.000 Urteile

wiesen.
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Die Beteiligten streiten darliber, ob dem Kliger fiir die Zeit

ab 1. Januar 1967 ein Berufsschadensausgleich nach dem End-
“grundgehalt der Besoldungsgruppe (Bes.Gr.) A 8 des Bundesbesol-
dungsgesetzes (BBesG) ™ nebst Ortszuschlag zusteht (§ 4 Abs. 1
der Durchfliihrungsverordnung vom 28.2.1968 zu § %0 Abs. 3 und 4
des Bundesversorgungsgesetzes —-BVG- idF des 3. Neuordrungs-
gesetzes -DVO-). '

Der 1920 geborene Klidger erlernte, wie sich aus dem Teilurteil
des Landessozialgerichts (LSG) vom 4. Mirz 1970 ergibt, nach
dem Besuch der Volksschule den Beruf des Gartners, den er mit
der Girtnergehilfenpriifung abschloB. Im 2. Weltkrieg wurde er
als Soldat verwundet (DurchschuB der rechten Hiifte, und verlor
den linken Unterschenkel. Wegen dieser Schadigungsfolgen er-
hielt er nach dem Krieg von der Versorgungsverwaltung Bescha-
digtenrente nach einer Minderung der Erwerbsfahigkeit (MEE) um
50 v.H.. Seit 1947 war er zuniachst als Angestellter beil der
Post beschiftigt, wo er 1957 in das Beesmtenverhdltnis des mitt:-
leren Dienstes Ubernommen und 1961 zum Postsekretidr befdrdert
wurde. Im Mirz 1963 erkannte der Beklagte als weitere Schddi-
gungsfolge "Verbiegung der Lendenwirbelsiule mit Verschiebung
und'Verkantung des 4. Lendenwirbelkérpers"an und gewdhrte dem
Klager nunmehr Rente nach einer MdE um 60 v.H.. Wegen Beschwer-

den, die mit dieser zusatzlichen Schidigungsfolge wohl zusammen--
hingen,var der Kliger bereits ab Mai 1961 wiederholt dienstunfdhip

krank. Nachdem er ab 25.©.1962 wiederum ldongere Zeit arbeits-
unfdhig erkrankt war, liel ihn seine Dienstbehdrde von dem
Postarzt, Facharzt fur innere Krankheiten Dr. 1" ,am 7.2
1963 vertravensidrztlich begutachten. Der Sachverstéﬁdige nahm
an, daB mit der Wiederherstellung der Dienstfdhigkeit des Kla-
gers in den nachsten 6 Monaten nicht zu rechnen sei und befir-
wortete daher vom dArztlichen Standpunkt aus seine Pensionierung.
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Dgraufhin teilte die Oberpostdirektion (OPD) Tibingen dem
Klﬁger‘im Mai 1963 mit, daB seine Zurruhesetzung beabsich-
tigt sei, er jedoch dagegen Einwendungen vorbringen konne.
Da der Klager keine Einwendungen erhob, wurde er mit Ablauf
des Moﬁats September 196% in den Ruhestand versetzt. In
einem anschlieBend betriebenen Gerichtsverfahren (S 5 (An)
112/64) auf Gewdhrung einer Berufsunfihigkeitsrente aus

der Angestelltenversicherung kamen die dort gehdrten Arzt-
lichen Sachverstandigen allerdings zu dem Ergebnis, dal

der Kiéger nicht berufsunfahig sei bzw., dal eine vorzei-
tige Pensionierung (entgegen der Auffassung von Dr.7l j

nicht geboten gewesen sei. Der Kldger nahm daraufhin seine
Rentenklage zurick.

Im Mai 1964 beantragte der Kldger beim Versorgungsamt die
Gewdhrung eines Berufsschadensausgleichs, weil seine Pen-
sionierung auf die 1963 anerkannten Schiddigungsfolgen zu-
ruckzuflihren sei. Der Antrag wurde vom Beklagten abgelehnt,
well der Klégef durch die Art der Schadigungsfolgen weder
besonders beruflich betroffen sei (§ 30 Abs. 2 BVG) noch
dadurch einen Berufsschaden erlitten habe (Bescheid vom 26.
4,.1966; Widerspruchsbescheid vom 20.10.1966).

Die Klage, mit der der Kliger ab 1.10.1963 eine hdhere Ren-
te wegen besonderer Berufsbetroffenheit sowie ab 1.1.1964
Berufssohadensausgléich.begehrte, 1st in den Vorinstanzen
erfolglos geblieben (Urt. des Sozialgerichts -SG- Ulm vom
1.12.1967; Urteile des LSG Baden-Wirttemberg vom 4.3,1870
und vom 25.3.1970). In dem rechtskrdftig gewordenen Teil-
urteil vom 4.%.1970 hat das LSG die Berufung des Klagers
insoweit als unzuldssig verworfen (§ 148 Ziff. 3 des So-
zialgerichtsgesetzes -SGG-), als mit ihr eine hbhere Ver-

sorgungsrente begehrt wurde. Den Anspruch auf Berufsschadens—
ausgleich hat es bis zum 31.12.1966 als unbegriindet erachtet,
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well der Klager bis zu diesem Zeitpunkt nach der Beurtei-
lung der im RentenprozeBl gehOrten Gutachter noch nicht v
dienstunféhig gewesen sei. Die Schiddigungsfolgen seien
daher insoweit nicht kausal fur die frihzeitige Pensionie-
Tung gewesen. Der geltend gemachte Berufsschaden beruhe
ausschliefllich auf dem eigenen Verhalten des Klagers. Hatte
er sich gegen die vorzeitige Versetzung in den Ruhestand
gewehrt, so wire ein Einkommensverlust nicht - bzw. allen-
falls nur fir den Monat Oktober 1963 - entstanden. Flir

die Zeit ab 1.1.1967 sei der Anspruch auf Berufsschadens-
ausgleich noch nicht entscheidungsreif, weil der Klager
insoweit €ine Verschlimmerung seiner Schadigungsfolgen
geltend gemacht habe.

Im SchluBurteil vom 25.%.1970 hat das LSG die Berufung des
Klagers auch hinsichtlich des Anspruchs auf Berufsschadens—
ausgleich fir die Zeit ab 1.1.1967 zurickgewiesen. Auf die
vom Kldger behasuptete Verschlimmerung seiner Versorgungs-—
leiden komme es nicht an. Selbst wenn er ab 1.1.1967 des-
wegen tatsachlich als Postbeamter dienstunfihilig geworden
sein sollte, bestehe kein Anspruch auf Berufsschadensaus-
‘gleich. Der Schaden sei nZmlich bereits durch die ungerecht-
fertigte Pensionierung im Oktober 1963 eingetreten gewesen
und habe daher durch spidtere Ereignisse nicht mehr hervor-
gerufen werden konnen. Entsprechend habe das Bundessozial-
gericht (BSG) auch einen Anspruch auf Unfallrente verneint,
wenn der Verletzte bereits vor dem Unfall dauernd vollig
erverbsunfédhig gewesen sei, so dal eine weitere MJE nicht
mehr habe eintreten konnen. Da auch keine Anhaltspunkte
daflir vorlagen, daB die Dienstbehdrde (OPD) den Kldger
wieder einstellen wolle - oder daBl der Klager selbst ohne
die behauptete Verschlimmerung seines Leidens sich ernst-
haft nach dem 31.12.1966 um eine erneute Ubernahme in den
Dienst der Post bemiht hétte, scheide auch insoweit eine
Kausalitat zwischen der ab 1.1.1967 mdglichen Dienstunfdhig-
Keit und dem eingetretenen Einkommensverlust aus.
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Mit der vom LSG im Schlﬁﬁurteil zugelassenen Revision
riigt der Kldger eine Verletzung des § %0 Abs. 3 und 4
BVG i.V.m. § 4 Abs. 1 DVO idF vom 28.2.1968. Er meint,
die vom Beklagten anerkannten Schadigungsfolgen an der
Lendenwirbels8ule seien fiir die Bundespost der entschei-
dende AnlaB gewesen, ihn vorzeitig in den Ruhestand zu
versetzen. Die vom Gesetz geforderte Ursachlichkeit
zwischen dem durch die vorzeitige Pensionierung entstan-
denen Einkommensverlust und der Wehrdienstschddigung

sei daher von Anfang an zu bejahen, wobei es nicht auf
das passive Verhalten des Kldgers ankommen konne. Die
vom Berufungsgericht herangezogene Rechtsprechung des
BSG (Urt. v. 17.12.1969 - 5 RKnU 34/68 -) betreffe einen
anderen Fall und stehe dem fir die Zeit ab 1.1.1967
geltend gemachten Anspruch nicht entgegen.

Der Klager beantragt,

das Urteil des LSG vom 25.%.1970 aufzuheben,-
das Urteil des SG abzudndern und den Beklagten
unter Abdnderung seiner angefochtenen Bescheide
zu verurteilen, ihm Berufsschadensausgleiéﬁ
unter Bérﬁcksichtigung der Bes.Gr. A 8 BBesG
sowie Ortszuschlag nach Stufe 2 der Ortsklasse A
ab 1.1.1967 zu gewsdhren,

hilfsweise,

das Urteil des LSG aufzuheben und die.Sache zur
erneuten Verhandlung und Entscheidung an dieses
Gericht zurickzuverweisen.

Der Beklagte beantragt,
die Revision zurickzuweisen,

Er halt das angefochtene Berufungsurteil, das auch durch
die BSG-Entscheidung vom 17.%.1970 ~ G RV 328/68 - ge-

stitzt werde, fiir zutreffend.
| -6 -
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Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
mindliche Verhandlung einverstanden erklirt (§§ 124 Abs. 2
SGGJ).Dementsprechend hat der Senat ohne miindliche Verhand-
‘lung durch Urteil entschieden.

IT
Die zugelassene sowie form- und fristgerecht eingelegte
und begriindete Revision ist zuldssig (§§ 162 Abs. 1 Ziff.1l,
164, 166 SGG); sie flihrte zu einer Zurlickverweisung des
Rechtsstreits an das LSG.

Da der Kldger mit seiner Revision nur das SchluBurteil
des LSG vom 25.3.1970 angefochten hat, steht auf Grund
des Teilurteils vom 4.3.1970 rechtskraftig fest, daB er
weder eine Erhohung seiner Versorgungsrente wegen beson-
derer beruflicher Betroffenheit noch einen Berufsschadens-
ausgleich fiir die Zeit bis 31.12.1966 verlangen kann. Im
Streit ist nunmehr nur noch sein Anspruch auf Berufs-
schadensausgleich flir die Zeit ab 1.1.1967. Das LSG hat
diesen Anspruch unabhingig von der Frage, ob der Kliger
wenigstens seit dem 1.1.1967 wegen Verschlimmerung der
Schadigungsfolgen dienstunfdhig geworden ist oder nicht,
verneint. Dem kann nicht zugestimmt werden.

Nach § %0 Abs. 3 BVG idF des Dritten Neuordnungsgesetzes
(3.80G) erhalten Schwerbeschidigte, deren Erwerbseinkom-

men durch die Schidigungsfolgen gemeindert ist (Einkommens:-

verlust), nach Anwendung des Abs. 2 einen Berufsschadens-
ausgleich in bestimmter Hohe. Einkommensverlust im Sinne

dieser Vorschrift ist nach § 30 Abs. 4 BVG der Unterschieds-

betrag zwischen dem derzeitigen Bruttoeinkommen aus gegen-
wartiger oder frilherer Tdtigkeit zuziuglich der Ausgleichs-
rente und dem hoheren Durchschnittseinkommen der Berufs-
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oder Wirtschaftsgruppe, der der Beschédigte ohne die Schadi-
gung nach seinen Lebensverhdltnissen, Kenntnissen und Fa-
higkeiten und dem bisher betdtigten Arbeits- und Ausbil-
dungswillen wahrscheinlich angehort hatte. Als Einkommens-
verlust kommt - wovon auch das LSG zutreffend ausgegangen
ist - im Fall des Kldgers die Differenz zwischen dem seit
dem 1.1.1967 tatsdchlich gezahlten Ruhegehalt eines Post-
sekretdrs und dem Durchschnittseinkommen eines Beamten des
mittleren Dienstes lber 45 Jahre, also dem Endgrundgehalt
der Bes.Gr. A 8 BBesG nebst dem dazugehdrigen Ortszuschlag,
in Betracht (§ 4 Abs. 1 DVO). Der begehrte Berufsschadens-
ausgleich scheitert auch nicht daran, daB die Voraussetzun-
gen des § 30 Abs. 2 BVG (HOherbewertung der M3E wegen be-
sonderer beruflicher Betroffenheit) bisher nicht festge-
stellt sind, denn davon hangt die Gewadhrung des Berufs-
schadensausgleichs nicht ab (vgl. BSG 29, 208). Fraglich
und umstritten ist jedoch im vorliegenden Fall, ob der
Kldger einen schidigungsbedingten Einkommensverlust hin-
nehmen muBlte, d.h. ob die bel ihm vorliegenden anerkann-
ten Schiadigungsfolgen zur Minderung seines Erwerbsein-
kommens als Postsekretdr geflhrt haben. Das ist indessen

- jedenfalls flir die hier noch streitige Zeit ~ entgegen
der Rechtsauffassung des LSG dann zu bejahen, wenn sich
die Behauptung des Kldgers, er sei ab 1.1.1967 wegen
Verschlimmerung seiner Wehrdienstleiden dienstunfihnig
geworden, als zutreffend herausstellen sollte.

Wie bereits nach dem 1. und 2. NOG, so ist auch nach

§ 30 Abs. 3 BVG idF des 3.NOG die Gewihrung eines Berufs-
-schadensausgleichs davon abhangig, daB der Beschnddigte
einen wirtschaftlichen Schaden erlitten hat, der durch
Schadigungsfolgen verursacht worden ist und der wahrend
des Zeitraumes besteht, fiir den der Berufsschadensaus-—
gleich geltend gemacht wird. Der zwischen der Minderung
des Erwerbseinkommens und den Schidigungsfolgen erforder-
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‘liche Kausalzusammenhang richtet sich nach der im Recht der
Kriegsopferversorgung anerkannten Lehre von der wesentlichen
Bedingung (vgl. BSG SozR Nr. 44 zu § %0 BVG mit weiteren
Nachweisen). Als Ursache in diesem Sinne kommt danach nur
eine solche Bedingung in Betracht, die wegen ihrer‘beson-
deren Beziehuing zum Erfolg zu dessen Eintritt wesentlich
mitgewirkt hat. Auch mehrere Mitursachen kdnnen rechtlich
dann wesentlich sein, wenn sie flir den Eintritt des Erfolges
anndhernd gleichwertig sind. Nur wenn einer Bedinguhg gegen~
tiber der anderen die uUberragende Bedeutung zukommt, ver-
drangt sie die andere und ist allein als Ursache im Rechts-
sinne anzusehen (BSG 1, 150, 157).

Das LSG hat diese Grundsatze nicht verkanht; es hat sie
jedoch - jedenfalls fur die hier noch streitige Zeit ab
1.1.1967 ~ unzutreffend angewendet. Wenn es die Pensionie-
rung des Kldgers im Herbst 1963 in Ubereinstimmung mit den
im Rentenverfahren gehdrten Gutachtern aus gesundheitlichen
Grinden nicht fliir geboten erachtet hat, weil eine dafur
erforderliche dauernde Dienstunfihigkeit nicht vorlag, so
ist das im Hinblick auf § 42 Abs. 1 des Bundesbeamtenge-
setzes (BBG) nicht zu beanstanden. Eine schiddigungsbedingte
Einkommensminderung als Voraussetzung flir einen Berufsscha-
densausgleich war insoweit nicht gegeben, weil objektiv
betrachtet die Versetzung in den Ruhestand verfriht und
daher von der Postverwaltung zu Unrecht vorgenommen worden
ist. Nicht die anerkannten Schiddigungsfolgen waren somit
die wesentliche Ursache fiir die Zurruhesetzung und damit
den Einkommensverlust des Kldgers, verantwortlich dafur
war vielmehr das Verhalten des Dienstherrn. Daran #ndert
auch entgegen der Auffassung der Revision der Umstand nichts,
daB die Bundespost bel der Pensionierung der Beurtellung
ihres Vertrauensarztes gefolgt ist. Nicht die subjektiv
falsche bder irrige Vorstellung des Dienstherrn kann fur
die Ansvruchsvoraussetzungen des § %0 Abs. 3 BVG entschei-
dend sein, vielmehr kommt es allein darauf an, ob die vom
Gesetz geforderte Voraussetzung, dal die Einkommensminde-
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rung durch die Schadigungsfolgen verursacht worden ist,
vorliegt. Hieran hat es bis zum 31.12.1966 nach dem rechts-
kraftigen Teilurteil des LSG vom 4.%.1970 gefehlt.

Fir die Zeit ab 1.1.1967 ist nach den Feststellungen des
LSG allerdings insoweit mit einer Anderung der Verh#dlt-
nisse zu rechnen, als der Kldger nummehr mdglicherweise wegen
Verschlimmerung seiner Wehrdienstleiden tatsachlich dienst-
unfihig geworden ist. Wiare dem so, dann miBte jedenfalls
von diesem Zeitpunkt an ein schadigungsbedingter Einkom-
mensverlust im Sinne des § %0 Abs. 3 und 4 BVG bejaht
werden. Denn in diesem Fall wdre die Bundespost dazu be-
rechtigt gewesen, den Kliger wegen Dienstunfihigkeit,

die auf Schidigungsfolgen guriickzufithren ist, nach § 42
Abs. 1 BBG in den Ruhestand zu versetzen. Der vom Gesetz
geforderte Ursachenzusammenhang ldge damit vor, weil nun-
mehr - objektiv gesehen - die Schddigungsfolgen die Ein-
kommensminderung bedingen wirden. An diesem Ergebnis an-
derte auch der vom LSG fur bedeutsam erachtete Umstand
nichts, daBl eine Bedingung flir den Berufsschadensausgleich,
ramlich die Einkommensminderung, bereits zu einem friiheren
- Zeitpunkt eingetreten war, als die Schidigungsfolgen hier- .,
auf noch keinen wesentlichen EinfluB hatten. Die zeitliche
Reihenfolge des Wirksamwerdens der einzelnem Bedingungen
fiir die Gewdhrung des Berufsschadensausgleichs ist nicht
von entscheidender Bedeutung (vgl. Vorberg/van Nuis, Das
Recht der Kriegsbeschadigten und Kriegshinterbliebenen,
Aufl. 1970/71, IV. Teil, § %0 Amm. C I 6, S. 54). Recnt-
lich erheblich ist allein, daB mit Beginn des Jshres r -«
1967 mdglicherweise alle flir die Gewsdhrung des Berufs-
schadensausgleichs erforderlichen Umstdnde vorgelegen
haben, weil der dem Kliger durch die vorzeitige Zurruhe-
setzung entstandene Einkommensverlust von da an moglicher-
welse auf diekSchédigungsfolgen ursdchlich zurickzufihren
ist.
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Die bhiervon abweichende Ansicht des LSG findet in der Recht-
sprechung des BSG keine Stiitze; insbesondere 18Bt sich aus
dem Urteil vom 17.12.1969 - 5 RKnU 34/68 -~ (BSG 30, 224)
nichts dafur entnehmen. Wenn dort entschieden worden ist,
daB einem unfallgeschidigten Versicherten dann Keine Unfall-
rente gewahrt werden kdnne, wenn er bereits vor dem Scha-
densereignis vOllig erwerbsunfihig war, so besagt das flr

den vorliegenden Fall nichts. Die Rechtsprechung des 5.Senats

stitzt sich® auf den Wortlaut des § 581 Abs. 1 Nr. 2 der
Reichsversicherungsordnung, wonach Verletztenrente nur ge-
wahrt werden kaun, solange infolge eines Arbeitsunfalls die
Erverbsfahigkeit des Verletzten gemindert ist. Das aber
kann begrifflich nicht méglich seir, wenn die Erwerbsfahig-
kKelt bereits vor dem Unfallereignis vollig entfallen war.
Im vorliegenden Fall ist aber gerade nicht festgestellt,
daB der Kladger schon vor dem 1.1.1967 "villig erwerbsun-
rahig" gewesen sei; das LSG hat ihn vielmehr flir dieunst-
fahig gehalten. Hier geht es allein darum, ob von einem
bestimmbten Zeitpunkt an die Schidigungsfolgen fir den Ein-
kommensverlust des Kldgers ursidchlich verantwortlich zu
machen sind. Nur wenn das LSG festgestellt hatte, daB schon
vor dem 1.1.1967 eine schidigungsunabhingige Dienstunféhig-
kelt des Klagers vorgelegen habe, hitte vielleicht in
Parallele zur Rechtsprechung des 5. Senats ein Anspruch auf
Berufsschadensausgleich mit der vom LSG gegebenen Begrin-
dung verneint werden kdnnen. Auch das vom Beklagten in
seiner Revisionserwiderung angefiihrte Urteil des BSG vom
17.3.1970 - 9 RV %28/68 ~ (SozR Nr. 41 zu § %0 BVG) spricht
nicht gegen die vom erkennenden Senat flir richtig gehaltene
LOosung. Dieses Urteil geht ebenfalls von einer frither schon
vorhandenen vOlligen Erwerbsunfdhigkeit aus und setzt sich
im Ubrigen mit der hier nicht maBgeblichen lrage der lber-
holenden Kausalitdt im Kriegsopferversorgungsrecht ausein-

ander.
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Da es nach alledem fur den ab 1.1.1967 geltend gemachten
Anspruch auf Berufsschadensausgleich entscheidend darauf
ankommt, ob der Klager von diesem Zeitpunkt an wegen Ver-
schlimmerung seiner Versorgungsleiden dienstunfahig gewor-
der ist oder nicht, muBite das angefochtene SchluBurteil
aufgehoben und die Sache an die Vorinstanz zurickverwiesen
werden, damit das LSG die auf Grund seiner bisherigen
Rechtsauffassung unterbliebenen Feststellungen nachholen
kann (§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG).

Die Kostenentscheidung bleibt dem den Rechtsstreit ab-
schlieRenden Urteil vorbehalten.
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