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8 RV 461/54 Im Namen des Volkes!!
Verkiindet '
am 16. Juni 1955 In Sachen

Matthias Prinz

des Lesndes Baden-Wiirttemberg,
vertreten durch das Landesversorgungsemt Bsden-
Wirttemberg, Stuttgert-W., Rosenbergstr. 122,

Beklagten und Revigsionsklsger,

gegen

"Kldger und Revisionsbeklagte,

ProzeBbevollmichtigter:s

hat der 8. Senat des Bundessozialgerichts auf Grund
der mindlichen Verhandlung vom 16. Juni 1955,
an der mitgewirkt haben

fliir Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Baden-Wirttem-
berg vom 14. Oktober 1954 wird aufgehoben. Die
Seche wird zur efneuten Verhandlung und Entscheil-~
dung sn das Landessozieslgericht Baden-Wirttemberg

zZurtickverwiesen.

Von Rechts wegen
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Grinde.
Der Vater der beiden Revisionsbeklagten ist seit dem 4. Juli 1944
vermiBBt. Auf ihren Antrag hat ihnen die Landesversicherdngsan—
stelt Baden, KB-Abteilung, in Karlsruhe mit Bescheid vom 1. De-
zember 1948 und mit Wirkung vom 1. August 1948 ab nach § 1 KBLG
“in Verbindung mit § 594 RVO Waisenrente (Verschollenheitsrente)
bewilligt.

Mit Umanerkennungsbescheid vom 14. August 1952 hat das Versor-

gungsemt Karlsruhe diese Weisenbeglige nech der Vorschrift des BVG

neu festgestellt. Debei hat es neben der in jedem Falle zahlba-
ren Grundrente von DM 10,-- filir jede der beiden Waisen eine zahl-
bare Ausgleichsrente nur fir die Zeit bis zum 30. April 1951 ein-
schlieBlich und nur in Hohe von DM 2,~- monatlich je Waise fest~
gestellt; flr die Zeit vom 1. Mai 1951 ab stand den Waisen nach
dem Umanerkennungsbescheid vom 14. August 1952 neben der Grund-
rente eine Ausgleichsrente nicht mehr zu.

Diese Feststellungen des Versorgungsemts Karlsruhe hinsichtlich
der Ausgleichsrente beruhten auf der Tatssche, daBl die beiden
Waisen neben ihren Waisenbeziigen nach dem KBLG bezw. nach dem
BVG vom Landesbezirk Baden - Landesbezirksdirektion der Finan-
zen - in Karlsruhe auf der Grundlage der allgemeinen beemten-
rechtlichen Versorgungsbestimmungen Waisenvérsorgung bezogens
-daneben bezog die Mutter der Weisen - ebenfalls auf der Grund-
lage "der allgemeinen beamtenrechtlichen Versorgungsbestimmupgen-—
zu ihrem Witwengeld fiir jede der Weisen einen Kinderzuschlag von
monatlich DM 20,--. Waisengeld und Kinderzuschlag ergaben dabei
je Waise zusammen DM 34,28 monatlich bis zum 31. M8rz 1951 ein-
schlieBlioh, DM 42,38 monatlich vom 1. April 1951 abs diese Be-
trige rechnete das Versorgungsamt Karlsruhe bei Priifung der Fra-
ge, ob und inwieweit neben der Grundrente eine Ausgleichsrente
zahlbar sei, im Rehmen der damels geltenden Einkommensgrenze von
DM 36,-— monatlich als sonstiges Einkommen fiir die Waisen an

(§ 47 Abs. 3 BVG a.P.). Gegen den Umanerkennungsbescheid des
Versorgungsamts Karlsruhe vom 14. August 1952 haben die revisi-
'onsbeklagten Weisen, gesetzlich vertreten durch ihre Mutter, die
Witwe Maria Schoblik, beim Oberversicherungsemt Karlsruhe Be-
rufung eingelegt und beentragt zu erkennen, dafl die filir die
Waisen an deren Mutter gezshlten Kinderzuschlige Einkommen der
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Mutter seien und deshalb bei Feststellung der Ausgleichsrente
flir die Waisen nicht als sonstiges Einkommen im Sinne des § 47
Abs. 3 BVG angerechnet werden diirften. Das Oberversicherungsamt
hat dieser Berufung stattgegeben und am 24.7.195% entschieden,
dafl die nach allgemeinen beamtenrechtlichen Versorgungsbestim-
mungen an die Mutter der Waisen gezahlten Kinderzuschlige aus-
schliefliches Einkommen allein der Mutter seien und ihre Anrech-
nung als "sonstiges Einkommen" der Vaisen unzuldssig sei; es

hat den Beklagten und jetzigen Revisionskl&ager verurteilt, den
Waisen Schoblik vom 1. Oktober 1950 ab ohne Anrechnung der Kin-
derzuschldge zur Grundrente eine monatliche Ausgleichsrente zu
zahlen, die in ihrer HOhe dem Unterschiedsbetrag zwischen der
Einkommensgrenze des § 47 Abs. 3 BVG und dem jeweils an die Wai-
sen gezahlten Waisengeld entspricht.

Gegen dieses am 24, Juli 1953 verkiindete, am 4. August 1953 zu-
gestellte Urteil des Oberversicherungsemts Karlsruhe hat der Re-
visionsklédger form- und fristgerecht am 28. August 1953 Rekurs
beim Landesversicherungsemt Wirttemberg-Bazden in Stuttgsrt ein-
.gelegt. Er hat dabei beantrasgt, deas Urteil des Oberversicherungs-
amts Kerlsruhe vom 24. Juli 1953 aufzuheben und den Bescheid des
Versorgungsamts Karlsruhe vom 14. August 1952 wieder herzustel-
len. '

Mit dem Inkrafttreten des Sozialgerichtsgesetzes vom 3. Septem-
ber 1953% (SGG) am 1. Januar 1954 ist der beim Landesversicherungs-
amt rechtshingige Rekurs des’Revisionsklégcrs gem. § 215 Abs.3
SGG auf das Landessozialgericht Baden-Wiirttemberg in Stuttgart
iibergegengen. Des Landessozialgericht hat die Berufung mit Ur-
teil vom 14. Oktober 1954 2ls unzulissig verworfen; es hat die
Revision in Anwendung des § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG zugelassen.

In seinen Entscheidungsgriinden hat das Landessozielgericht aus-
gefiihrt, daB auf einen nach § 215 Abs. 3 SGG als Berufung lber-
gegangenen Rekurs ausschlieBlich die Vorschriften des Sozialge-
richtsgesetzes Anwendung zu finden hétten; neue Verfahrensvor—
schriften seien nach allgemeinen Rechtsgrundsitzen regelméifBig
sofort anzuwenden. Denach miisse in dem zur Entscheidung stehen-
den Berufungsverfahren auch § 148 Nr. 4 SGG Anwendung finden,
nach dem in Angelegenheiten der Kriegsopferversorgung Urteile
mit der Berufung nicht angefochten werden konnen, wenn sie die
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Hohe der Ausgleichsrente betreffen. Das aber sei vorliegend der
Fall. Daran &ndere nichts, daB nach Ansicht des Berufungskligers
den Weisen Schoblik fur die Zeit vom 1. Mai 1951 ab iiberhaupt
keine Ausgleichsrente zustehe; denn auch hier liege in Wirklich-
keit ein Streit Uber die Hohe Cer Ausgleichsrente vor.

Im ibrigen wird aul die Entscheidungsgriinde des Urteils Bezug
genommen .

Gegen.das Urteil‘des Léndessozialgerichts - zugestellt 4. De-
zember 1954 ~ hat der Revisionskliger mit Schreiben vom 27. De-
zember 1954, eingegangen beim Bundessozialgericht am 31. Degem-
ber 1954, Revision eingelegt.

Er hat beantragt,

das Urteil des Landessozialgerichts Baden-Wirttem-—
berg vom 14. Oktober 1954 aufzuheben und die Klage
gegen den Bescheid des,Versorgungsamts Karlsruhe vom
14. August 1952 zurlickzuweisen.

Die Revision riigt in erster Linie die Entscheidung des Landes-
sozislgerichts, daB ein bel seiner Einlegung auch nach der
Rechtsmittelbelehrung des Oberversicherungsamts Karlsruhe im
Urteil vom 24. Julili 1953 zulédssig gewesener Rekurs nach dem In-
krafttreten des SGG eine unzulidssige Berufung geworden sei; der
§ 215 Abs. 3% SGG regele nach seinem klaren Wortlaut lediglich
den Ubergang der bei Inkrafttreten des Gesetzes beim Lendesver-
sicherungsamt rechtshidngigen Sachen auf das Landessozialgericht;
daf nach diesem Ubergang erneut iiber eine bereits entschiedene
Zuldssigkeit des Rechtsmittels habe entschieden werden sollen,
sei nicht anzunehmen.

Im librigen handele es sich ehtgegen der Ansicht des Landesso-
zialgerichts bel dem Streitgegenstand nicht lediglich um eine
Prage der Berechnung der Hohe der Ausgleichsrente, sondern viel-
mehr um die Frage, ob ein Anspruch auf die Ausgleichsrente liber-
heupt bestehe; wesentlich sei im- vorliegenden Rechtsstreit, dafB3
der Anspruch auf Waisensusgleichsrente nicht nur der HOhe, son-
dern such dem Grunde nach - allerdings auf dem Umweg lber die
Frsge der Anrechnung des Kinderzuschlags als sonstiges Einkom-
men der Vaisen -~ streitig sei. Das aber schlieBe die Anwendung
des § 148 Nr. 4 SGG, der eng auszulegen sei, aus.
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IEndlich habe des Landessozialgericht nicht beachtet, deB eine
der Verwsltungsvorschrift Nr. 1 Abs. 2 zu § 47 BVG entgegen-
stehende Auslegung des § 47 2Abs. 3 BVG von solch grundsatzlicher
Bedeutung sei, daB bel einer gleichen Entscheidung durch ein
Sozialgericht nach dem Inkrefttreten des Sozialgerichtsgesetzes
die Berufung nech § 150 Nr. 1 SGG hétte zugelsssen vierden miissen.
Jedenfslls sei ein zulBssig eingelegter Rekurs unabhingig von
den Vorschriften der §§ 143 bis 150 SGG dann nicht unzulissig
geworden, wenn die Rechtssasche von grundsitzlicher Bedeutung
sei.
In meterieller Hinsicht rigt die Revision die Verletzung des
§ 47 Abs. 3% BVG durch das Urteil des Oberversicherungsemts Karls-
ruhe vom 24. Juli 195%; zum VWVitwengeld einer Witwe gezshlte XKin-
derzuéchlége fiir veterlose Vaisen seien ein fiir den Unterhelt
der Weisen zur Verfligung stehendes Liinkommen, sie seien deshalb
"sonstiges Einkommen" im Sinne des § 47 4bs. 3 BVG und bei Fest-

stellung der Weisensusgleichsrente snzurechnen.

Im tibrigen wird auf den Schriftsatz des Revisionskligers vom
27. Dezember 1954 Bezug genommen. ‘ '

Die Revisionsbeklagten naben bezntragt,

: [ ]
1. die Revision gegen das Urteil des Lendessozial-
gerichts Beden-Wirttemberg vom 14. QOktober 1954

zuritickzuweisen,

2. den Revisionsklédger zu verurteilen, den Revisions-
beklagten die Kosten des 3. Rechtszuges zu erstat-
ten. '

Sie haben sich in ihrer Révisionserwiderung im wesentlichen suf
die Entscheidungsgriinde des vorinstenzlichen Urtells bezoggn,
Zum Vorbringen des Revisionskldgers, des Landessozialgericht habe
in seiner Entscheidunz die Vorschrift des § 150 Nr. 1 SGG nicht
becchtet, haben sie vorgetrsgen, § 150 Nr. 1 5GG kionne erst von
der Geltung des neuen Prozeflrechts an und deshalb nicht schon

im vorliegenden Recchtsstreit Anwendung finden, zumel im Sozial—
gerichtsgesetz euch sonst Bestimmungen im Sinne des § 150 Nr. 1
SGG als Ubergengsvorschriften fehlten. Im idbrigen gelte such
 fur Ubergangsfille der Grundsstz des Sozislgerichtsgesetzes, daB
die Rechtsmittelmdglichkeiten wesentlich eingeschriénkt sein
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sollten. Auf den Schriftsetz der Revisionsbeklagten vom 9. Mirz
1955 und die Ausfiihrungen des ProzeBbevollmichtigten in der miind-
lichen Verhendlung wird im Ubrigen Bezug genommen.

Die Zulassung der Revision durch das Landessozlislgericht in An-
wendung des § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG ist zu Recht erfolgt, weil

es sich in dem zur IEntscheidung stehenden Rechisstreit um eine
‘Frage von grundsitzlicher Bedeutung handelt. Dabei ksnn iliber die
Stetthoftigkeit der Revision in den Ubérgengsféllen.des § 215
Abs. 3 SGG kein Zweifel bestehen, de das Sozislgerichtsgesetz
eine Ausnchmeregelung vie die des § 214 Abs. 5 beim § 215 Abs.3
nicht getroffen hat.

Die Revision ist form- und'ffistgerecht eingelegt worden. Sie
ist auch begriindet.

Nach § 215 Abs. 3 SGG gehen die beim Inkrafttreten des Sozial-
gerichtsgesetzes bei den Lendesversicherungsimtern Bayern und
Vilirttemberg-Baden rechtshingigen Sechen auf die zustidndigen Lan-
dessozislgerichte tber. In dieser Vorschrift des § 215 Abs. 3

' SGG- ist, anders als in § 215 Abs. 4 SGG, allerdings nichts darii-
ber susgesagt, ls wes diese rechtshingigen Sachen suf die Lan-
dessozialgerichte Ubergehen, und wie die iibergegengenen Rechtbs-
mittel zu behendeln sind; das Gesetz schweigt dariiber, ob die
ibergegengenen Rechtsmittel Rekurse und Revisionen bleiben sol-

len oder ob sie sich in Berufungen verwendeln.

Nech § 143 SGG entscheiden im sozislgerichtlichen Verfehren die
Landessozialgerichte iber des Rechtsmittel der Berufung (vgl.
auch § 29 SGG). Deshslb kann jeder Rechtsstreit, mit dem ein Lan-
dessozialgericht befasst ist, grundsitzlich nur eine Berufung
sein, s0 dess es einer ausdricklichen Vorschrift im Gesetz, daf
die bei den Lsndesversicherungsimtern rechtshingigen Sechen als
Berufungen auf die Landessogislgerichte Ubergehen sollten, nicht
bedurfte. Dieser zweifelsfreie Ville des Gesetzgebers ist ohne
weiteres cuch aus der amtliéhen(BegrUndung zu § 215 Abs.. % OGG
ersichtlich: "Die bisher gegebenen Rechtsmittel zu den den Ober-
versicherungsédmtern lbergeordneten Behirden konnen daher nur an
die den Sozislgecrichten lbergeordneten Lendessozialgerichte ge-
hen. Das geschieht im Rehmen dieses Gesetzes durch die Berufung.

Di€¢ bisher a2ls Revision und Rekurs bezeichneten Rechtsbehelfe
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konnen deher kinftig nur als Berufung im Sinne dieses Gesetzes
angesprochen werden" (so auch die h.M. in Schrifttum und Recht-
sprechung, u.a. Hastler, Aufbau und Verfshren der Sozieslgerichts-
barkeit, Kommentar Anm. 2 e zu § 215, Thannheiser - VWende - Zech
Handbuch des Bundesversorgungsrechts, Erliuterung zu § 215 Abs.3,
Enﬁscheiduﬁgen des Lendessozialgerichts Darmstadt vom 29. A:ril
1954 (Breithaupt Semmlung von -Entscheidungen 1954 S. 1095) und
des Landessozialgerichts Beden-Wiirttemberg vom 2. Juni 1954
(Breithaupt 1954 S. 1088)). Dzs hat auch das angefochtene Urteil
zutreffend ausgefithrt.

Dem engefochtenen Urteil war auch insoweit zuzustimmen, als es
fiir die nach § 215 Abs. 3 SGG zuf die Lendessozialgerichte zls
Berufungen libergegengenen Rechtsmittel susschlieBlich die Vor-
schriften des Sozislgerichtsgesetzes fiur snwendbar erklidrt hat.

In den Absdtzen 7 und 8 des § 215 SGG ist bei der Regelung des
Jbergengs der bei den allgemeinen Verwaltungsgerichten rechts-
héngig gewesenen Szchen auf die Landessoziaigerichte_ausdruck—
lich engeordnet worden, dass sich die Zul#dssigkeit der nach dem
Ubergeng anhéngigen Berufung nach den Vorschriften des Sozial-
gerichtsgesetzes, d.h. nach neuem Recht, richtet. Tine solche
Anordnung fehlt bei Abs. 3 des § 215 SGG, und das Gesetz sagt
nichts deriiber, ob gich die Zuldssigkeit der Berufung nach -altem

‘oder nach neuem Recht richtet.

Im vorliegenden Rechtsstreit hat des Obervursicherungsamt'Karls—
ruhe in seiner Entscheidung vom 24. Juli 1953 den Rekurs nach
den Vorschriften der RVO (§§ 1699 ff.) zugelassen. Die Frage,

ob ein solch zugelessener Rekurs, der vor dem Inkrefttretcn des
Sozieslgerichtsgesetzes und unter der Herrschaft des zltien Rechts
rechtswirksam eingelegt worden igt, such nach dem Inkrafttreten
des Sozialgerichtégesetzes, d.h. zu dem Zeitpunkt, an dem lber
ihn entschieden wird, noch ein in jedem Falle zulissiges Rechts-
mittel geblieben ist, oder ob die Zuldssigkeit des Rechtsmittels
nunmehr nach den §§ 143 bis 150 SGG erneut tiberprift werden muB,
wird in Schrifttum und Rechtsprechung unterschiedlich besntwor-
tet. Pir die Zulissigkeit des Rechtemittels nach altem Recht
such nach dem Inkrefttreten des Sozielgerichtsgesetzes treten
U.s. ein: Hastler, 2.£.0, inm. 2 4 zu § 215 SGG, Bayerisches
Landessozialgéricht, Urteil vom 22.2.1954 (Breithaupt 1954 S.415L
Bayerisches Landessozialgericht,Urteil vom 24.5.1954 (Amtsblatt
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des Bayerischen Staatsministeriums fiir Arbeit und soziale Fiir-
sorge 1954 S. B 195), Bayerisches Landessozialgericht, Urteil
~vom 16.7.1954 (Breithsupt 1954 S. 1028). Fiir die Zuldssigkeit
der auf das Landessozialgericht {ibergegangenen Berufung nur nach
den Vorochrlften der §§ 143 bis 150 SGG sprechen sich u.z. sus:
Peters -~ Bautter -~ Wolff, 'Kommentar zur Sozialgerichisberkeit
Anm., 1 zu § 215 SGG, Thannheiser - Wende - Zech, s.2.0., Erliu-
terung zu Abs. 3 des § 215 SGG, Miesbach - Ankenbrank, Sozialge-
richtsgesetz, Anm. 9 zu § 215 SGG, Bayerisches Landessozialge-
richt, Urteil vom 24.2.1954 (Amtsblatt 1954 3. B 111), Bayeri-
sches Landes5021algerlcht Urteil vom 16.3.1954 (Breithaupt

1954 S. 648), Bayerisches Landessoz1alger1cht Urteil vom 13 4.
1954 (Amtsblatt 1954 S. B 131).

Zur Prufung der Frege, welche der unterschiedlichen Meinungen in
Schrifttum und Rechtsprechung sls die zutreffende angesehen wer-
den muBl, weren zunichst vergleichbare Vorschriften des Sozialge-

richtsgesetzes heranzuziehen.

Nach § 214 Abs. 4 Satz 1 SGG gelten bei den sog. "Altfdllen"

die bis zum Inkrefttreten des Sozialgerichtsgesetzes fristge-

- rccht eingelegten Rekurse als Berufungen im Sinne der §§ 143 bis
159 SGG. Nach den Absitzen 7 bis 9 des § 215 SGG richtet sich,
wie schon dergelegt, hinsichtlich der bei den allgemeinen Ver-

weltungsgerichten anhiingig gewesenen und auf die Gerichte der

Sozislgerichtsbarkeit libergegengenen Sachen die Zuldssigkeit der
Rechtsmittel ausschliesslich nach den Vorschriften des SozialgeQ

richtsgesetzes. Daflir aber, dass die beim Inkraftitreten dieses
Gesetzes beil den Landesversicherungsidmtern Bayern und Wirttem-
berg-Baden rechtshingig gewesenen und ebenfells als Berufungen
suf die Lendessozislgerichte iibergegengenen Srchen anders behan-
delt werden sollen, findet sich im Gesetz keine Stiitze. deden-
fclls ist die Tatsache, dass das Gesetz dariiber schweigt, nicht
dehin suszulegen, dzss der.Gesetzgeber die in Frege stehenden
Berufungen anders behendelt wissen wollte zls alle Ubrigen Alt-
fille; des Schweigen des Gesetzes 188t vielmehr gersde den
Schluf zu, deB etwas ohnehin Gewolltes nicht susdriicklich ausge-
sprocnen werden'sollte. AuBerdem sind durch § 224 Abg.? Nr. 1
SGG mit dem 1. Januar 1954 die Vorschriften der §§ 1699 £f. RVO
iber den Rekurs ausdriicklich sufgehoben worden.
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Im Ubrigen liegt der erkennbare Zweck des Sozieslgerichtsgesetzes
gersde =zuch bei der Regelung der Ubergangsfille ohne Zweifel
darin, gleiche und gleichartig gelsgerte Fille nech Miglichkeit
auch gleichm&fig zu behendeln. Dazu sber gehort zwingend, deB
elle eul die Landessozlslgerichte iibergegangene Rechtsmittel,
gleichgliiltig, aus welchem Grunde und nach welcher Vorschrift sie
Ubergegangen sind, such gleichméfBig als Berufungen, und zwar ein-
heitiich nach den Vorschriften des Sozizlgerichtsgesetzes, be-

hendelt werden miisgsen.

Dabei konnte von dem erkennenden Senst such der vom Reichsver-
sorgungsgericht in seiner grundsétzlichen Entscheidung vom

17. Februar 1921 (RVGer. 1 S. 266) entwickelte allgemeine Rechts-
grundsatz nicht Ubersehen werden, nach dem beil einem VWechsel der
Gesetzgebung im Laufe schwebender Verfahren enders als beim ma-
teriellen Recht ein neues Verfoshrensrecht in der Regel sofort
nech seinem ‘Inkrafttreten und auf alle noch schwebenden Fille
engewsndt werden muf. Dieser Rechtsgrundsectz ist weder durch die
Intwicklung der Rechtsprechung und Rechtslehre {iberholt, noch
kenn er aus besonderen, dem Sozislgerichtsgesetz zu entnehmenden
Grinden filir dieses als unsnwendber angesehen werden. Der entge-
genstehenden Auffassung, die sich im wesentlichen auf Entschei-
dungen des Reichsgerichts (RGZ. 168 S. %55) und des Bundesge- ‘
richtshofes (BGHZ. .1 S. 29) stitzt, vermochte sich der erkennende
Senat micht anzuschliefien, denn gerade diese Intscheidungen kon-
‘nen nicht sls cusschlaggebend filr eine die grundsitzliche Ent-
scheidung deg Reichsversorgungsgerichts liberholende Entwicklung
in der Rechtsprechung angesehen werden; beide Entscheidungen,
sowohl die des Reichsgerichtessls such die des Bundesgerichts-
hofes, betreffen Fille snderer Art, nidmlich die Zuldssigkeit
eines Rechtsmittels bei Anderung des Streitwertes bei gleichblei-
bendem Streitgegenstand. Lbensowenig kann eine andere, fiir die
gegenteilige Auffassung oft angefiihrte Intscheidung des Reichs-
gerichtes (RGZ. 135 $. 121) als im Widerspruch zur Entscheidung
des Reichsversorgungsgerichtes stehend angeschen werdeni zwar,
leg dieser Entschéidung des Reichsgerichtes eine Gesetzesénderung
zu Grunde, doch enthielt des neue Gesetz die ausdriickliche Vor-
schrift, dess flir vor seinem Inkrgfttreten anhingig gewordene

Verfehren die bisherigen Vorschriften weiter angewandt werden

sollten. ' ) A -10-
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Hinzu kommt, dass in den beim Inkraftireten des Sozislgerichte-
gesetzes rechtshidngigen Sechen liber die Rechtsmittel nicht nur
nach einem neuven Verfehrensgesetz, dem szialgeriohtsgesetz,son—
dern such durch ein neues Gericht zu entscheiden ist, fiir das
grundsatzlich nur die Vorschriften desjenigen Gesetzes mafigeb-
lich sein kbnnen, suf Grund dessen es errichtet worden ist. DLie
Zustdndigkeit dieser durch das Sozielgerichtsgesetz neu geschaf-
fenen Gerichte sollte {iber den Reshmen des neuen Gesetzes hinaus
Jjedenfalls nicht erweitert werden.

Endlich war dem asngefochtenen Urteil auch in seiner Entscheidung
zu § 148 Wr. 4 SGG zuzustimmen. Nech dieser Vorschrift kdnnen in
Angelegenneiten der Kriegsopferversorgung Urteile mit der Beru-
fung nicht angefochten werden, wenn sie die Hthe der Ausgleichs-
rente betreffen. Dabel macht es nach Ansicht des erkennenden Se-
nets keinen Unterschied, ob von den Parteien iiber die tetsich-
liche Hghe einer zshlbaren Ausgleichsrente gestritten wird, oder
ob mit Riicksicht suf ein vorhendenes songtiges Einkommen Streit
deriiber besteht, dass eine Ausgleichsrente liberhsupt gezahlt oder
dass eine solche nicht gezehlt wird; denn auch in letzterem Felle
liegt nicht ein Streit lber die sonstigen Vorsussetzungen der
Ausgleichsrente - mit Zulédssigkeit der Berufung - vor, sondern
ein Streit iliber die Hohe der Ausgleichsrente. Wenn des Gesetz
von der Hohe der Ausgleichsrente spricht, so kesnn dabei nur an
ihre Berechnung gedscht sein, auch flir den Fall, dass bei einem
vorhandenen sonstlgen Einkommen sich bei der Berechnung ergibt,
daB eine Ausgleichsrente neben der Grundrente nicht zusteht.
Sonst wire, wie das angefochtene Urteil zutreffend ausfithrt, die
Zuldssigkeit der Berufung oder ihr AusschluB nach § 148 Nr. 4
SGG allein von Zufslligkeiten abhingig, je nach dem, welcher Be-
trag an sonstigem Einkommen vorhanden ist und welcher Betrag da-
von angerechnet wird (so auch Bayerisches Loﬂd@SSOZldlgerlCht,
Urteil vom 22.2.1954 (Amtsblatt 1954 S. B 109), Hestler a.z.0.,
Anm. 4 zu § 148 SGG).

Dagegen hat die Revision zu Recht geriigt, dass des Landessozial-
gericht die Priifung der Frege versdumt het, ob es nicht mit Rick-
sicht suf die Vorschrift des § 150 Nr. 1 SGG die Berufung Zuzu-

lassen und in der Sesche selbst zu entscheiden hatte.
-11-
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Nach § 150 Nr. 1 SGG muB das Sozialgericht in seinem Urteil

die Berufung zulassen, wenn die zur Entscheidung stehende Rechts-
sache grundsitzliche Bedeutung hat. Eine dshingehende Priifung

des Sozislgerichts muBl aber in Jedem Falle erfolgen. Ein sozial-
gerichtliches Urteil liegt jedoch in den Fédllend es Ubergangs
nach § 215 Abs. 3 SGG nicht vor, so dass die notwendige Priifung
durch ein Sozislgericht nicht vorgenommen werden kann. Dsg Ge-
setz begtimmt nicht, ob und durch wen diese Priifung nachzuholen
ist. Diese ILiicke im Gesetz, die dem Rechtsschutzbedlirfnis des
Rechtsuchenden entgegensteht, kann sinnvoll nur desdurch geschlos-
sen werden, dess hinsichtlich der Prifung der Zulissigkeit einer
Berufung nach § 150 Nr. 1 SGG an die Stelle des - nicht vorhan-
denen - Sozialgerichts desjenige Landessozialgericht tritt, an
das der Rekurs gegen des Urteil des Oberversicherungsamts als
Berufung lbergegangen ist. Es muB deher in entsprechender Anwen-
'dung des § 150 Nr. 1 SGG diese Priifung selbst vornehmen, und es
muB, wenn die Rechtssache nach seiner {Uberzeugung grundsidtzliche
Bedeutung hat, die Berufung trotz Vorliecgens einer der Vorausset—
zungen des § 148 SGG zulassen und in der Ssche selbst entschei-
den. Es wiirde, wie des Landessozialgericht Beden~Wurttemberg in
seinem Urteil vom 20. Juli 1954 (Breithaupt 1954 S. 1069) zu die-
ser Frage ausgefiihrt hat, dem ®inn und Zweck des Gesetzes wider-
sprechen, wenn der § 148 SGG, der die Berufung in bestimmten
Fillen ausschlieBt, losgeldst von dem System der §§ 143 bis 150
angewendet werden wlirde. |

Wenn die Revisionsbeklzgten vortragen, die Vorschrift des § 150
Nr. 1 SGG konne erst vom Inkrefttreten des neuen ProzeBrechtS an
Geltuﬁg haben, sie sei deher suf die sog. Altfidlle nicht snwend-
bar, so war dies nicht geeignet, eine Intscheidung im Sinne einer
gegenteiligen Rechtsauffassung herbeizufithren. Denn die Gerichte
der Sozislgerichtsberkeit, also such des Landessozialgericht,
sind dem gesemten neuen ProzeBrecht unterworfen, in diesem Felle
sowohl den §§ 143 bis 149 als auch dem in dieses System gehdren-
den § 150 SGG. Lbensowenig trifft die Darlegung zu, die Vor-
schrift des § 150 Nr. 1 SGG sei suf Ubergengsfdlle schon deshalb
nicht anwendbar, weil das Sozislgerichtsgesetz zuch sonst keine
dem § 150 Nr. 1 SGG vergleichbaren Bestimmungen fiir Ubergengsfille
enthalte. Eine derartige Regelung‘enthélt der § 214 SGG, der in-
-12-
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des ausschliesslich die nachtrégliche Anfechtung bereits ergen-
gener Intscheidungen und die Behendlung snhingiger Rekurse und
Revisionen behandelt, ilberdies in seinem Abs. 4 Setz 1 bestimmt,
dess die bis zum Inkreftiretcn des Gesetzes fristgerecht einge-
legten Rekurse als Berufungen im Sinne der §§ 14% bis 159, also
~auch unter Einbeziehung des § 150 SGG, gelten.

Indlich konnten die Revisionsbeklagten auch mit ihrem letzten
Finwend, die im Sozialgeriohtsgesetz zugelessenen Rechbtsmittel
sollten nach der Absicht des Gesetzgebers nicht nur ellgemein,“
sondern such fir die Ubergengsfille wesentlich eingeschriinkt
sein, keinen Erfolg haben. Denn die Einschrénkung der Rechitsmit-
tel ist im Gesetz flir alle Fdlle erschopfend geregelt, so dass
filr dariber hinausgehende Iinschrénkungen durch die Rechtspre-
chung kein Raum bleibt.

<

Danach hat die Revision mit Recht den Standpunkt vertreten, dsB .
des Lendessozialgericht trotz der Vorschriften der §§ 143 bis ‘
149 5GG, hétte priifen miissen, ob es sich vorliegend um eine Rechts-
seche von grundsitzlicher Bedeutung hesndelt, und dess es fir den
Fell der Bejshung der grundsidtzlichen Bedeutung die Berufung
zulagsen und in der Sache selbst hétte entscheiden miissen.

Im vorliegenden Rechtsstreit sber hendelt es sich, und dss hat
dess Lendéssozialgericht, obwohl es die Revision zugelassen hat,
nicht beschtet, um eine Sache von grundsatzlicher Bedeutung. Im
Streit steht die Frage, ob Kinderzuschlige zu einem auf der Grund-
lege der zllgemeinen besmtenrechtlichen Versorgungsbestimmungen
gezehlten Witwengeld zle sonstiges Einkommen der V:isen im Sinne
des § 47 Abs. 3 BVG suf die Veisenausgleichsrente angerechnet
werden konnen, wie es des Versorgungs:mt Karlsruhe mit Bescheid
vom 14. Auvgust 1952 geten hat. Diese Frage st Uber den vorlie-
genden Rechtsstreit hinsus von veittragender Bedeutung und er-
streckt sich suf eine Vielzehl von Fdllen, so dass es einer ein-
heitlichen KlHrung durch die hoheren Gerichte bederf. Sie ist
von weittragender Bedeutung sowohl filr den Kreis der nach den
Bundesversorgungsgesetz versorgungsberechtigten Waisen, z2ls

such fir die Versorgungsverwaltung, die bei der Berechnung der
Waisensusgleichsrenten und bei der Anrechnung von sonstigem Lin-
kommen an die der Entscheidung des Oberversicherungsamts Karls-
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ruhe vom 24. Juli 1953 entgegenstehende, von der Bundesregierung
mit Zustimmung des Bundesrats erlassene Verwaltungsvorschrift
Nr. 1 Abs. 2 zu § 47 BVG gebunden ist.

Die Nichtbeaschtung des § 150 Nr. 1 SGG durch des Landessdzial~‘
gericht mechte deshalb die Aufhebung des ergengenen Urteils er-
forderlich. Line eigene Entscheidung durch den erkennenden Senat
wer untunlich, da einé sachliche Priifung durch das Lendessozial-
- gericht nicht erfolgt ist. Die Saohevﬁar deshelb gemiB § 170
Abs. 2 Setz 2 SGG zur erneuten Verhandluang und Entscheidung an

das Lendessogialgericht guriickzuverweisen.

Die Kostenentscheidung bleibt dem Endurteil vorbehzslten.
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