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Aktenzeichen: SRR Im Namen des Volkes

_8 RV_437/61_

Verkiindet

arml 22. Mi#rz 1962

In Sachen

T T T T T T N

Beklagter und Revisioncekléger,
gegen

Kldger und Revisionsbeklagten,

hat der 8. Senat des Bundeséozialgerichts auf die
niindliche Verhandlung vom 22. M&rz 1962, an der mit-
gewirkt haben

Senatspridsident Stengel
als Vorsitzender,
Bundesrichter Dr., Neuhaus und

Bundesrichter Petersen
als weitere Berufsrichter,

Bundessozialrichter . Elwert und
Bundessozialrichterin V ol 1 nberg
als ehrenamtliche Beisitzer,

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Beklagten gegen das Urteil des
Schleswig-Holsteinischen Landessozizlgerichts von
4. Jenuar 1961 wird zurlickgewiesen.

Der Beklagte hat dem Klidger die aulergerichtlichen
Kosten des Verfahrens zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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Der Kldger hatte vom Versorgungsamt (Versorgi) Lotzen auf

Grund des Reichsversorgungsgesetzes (RVG) Rente nach einer Min-

- derung der Erwerbsfihigkeit (MGE) um 80 v.H. wegen belongloyer
- Brustnarben, Hautnarben am rechten Knie, Krampfaderbildung an
_beidenAUnterschehkeln, rechts mit Geschwiirsbildungen, entsten-
den durch Schuflverletzungen, bezogen. Durch Bescheid vom 12.
 Juli 1948 wurden nach der Sozialversicherungsdirektive (SVD)
Nr. 27 Schi@digungsfolgen und Rentenhdhe nach einer idrztlichen
Untercuchung lbernommen, Gestitzt auf das Ergebnis der Unter-
suchung durch den Facharzt fir Chirurgie Dr. Is=w====vom 11.

November 1949 erteilte der Beklagte gemd8 Nr. 26 der Sozialver-

sicherungsanordnung (SVA) Nr. 11 den Berichiigungsbescheid vom
21. Dezember 1949, erkannte den ursdchlichen Zusammenhang der

Krampfaderbildung mit Einwirkungen des Kriegsdienstes nicht mehf

an und entzog die Rente mit Ablauf des Januar 1950. Der Ein-~

‘spruch des Kldgers hatte keinen Erfolg. Auf seine Berufung nach
altem Recht hat das Oberversicherungsamt (OVA) durch Urteil vom

4. Dezember 1950 den Berichtigungsbescheid sufgehoben und den
Beklagten verurteilt, liber den Januar 1950 hihaus Rente nach
einer MdE um 80 v.H. zu gewdhren. Nach dem Inkraftitretcen des
Sozialgerichtsgesetzes (SGG) hat der Beklagte gemdB § 214 Abs.
1 Nr. 1 SGG Berufung eingelegt. Das Landessozialgericnt (LSG)
hat guf Grund eines Termingutachtens durch Urteil vom 2. Mai
1958 das Urteil des OVA aufgehoben und die Klage abgewiesen.

Mit Schreiben vom 28. August 1958 beantragie der kliger beim

Versorgh, die Rechtslage zu iiberpriifen, weil nach dem Urteil des
Bundessozialgerichts (BSG) vom 15. November 1957 (BSG 6, 106 ff)

eine Berichtigung nur zuldssig sei, wenn die Unrichtigkeit des
zZu befichtigenden Bescheides auBer Zweifel stehe. Diese Vor-~
aussetzung habe auch nach der SVA Nr. 11 vorliegen missen. Zu
der gleichlautenden Vorschrift des Art. 30 Abs. 4 des Geset-
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-zes lber Leistungen an Korperbeschidigte (XBLG) habe dies das
BSG am 10. Juni 1955 (BSG 1, 56) ausgesprochen. Durch formlo-
se Mitteilung vom 9. September 1958 hat das VersorgA die Er-
teilung eines Zugunstenbescheides nach § 40 des Verwaltungs-
“verfanrensgesctzes (VerwVG) ebgelehnt, weil ein ursidchlicher
Zusammenhang mit dem Wehrdienst nicht vorliege. Das Lendesver-
sorgungsaemt (LVersorgA) hat unter dem 25. November 1958 die
Ablehnung des VersorgA formlos béstétigto

Der Kliéger hat Klage erhoben und ‘sich auf seine fritheren Aus-
fihrungen bezcgen; die Auffassung der Versorgungsverwaltung
habe "in rechtlicher Hinsicht" einige Lilicken aufzuweisen. Das
Sozialgericht (SG) hat ein Termingutachten eingeholt und durch
Urteil vom 8. Cktober 1959 die Klage abgewiesen. Es hat den
ursidchlichen Zusammenhang des Krampfaderleidens mit Schadigun—
gen‘des ersten Weltkrieges nicht flir wahrscheinlich erachtet
und einen Ermessensfehler der Versorgungsverwaltiung vcrﬁqinto

Mit der Berufung hat der Kléger sich auf sein friiheres Vorbrin-
gen bezogen und die Arztliche Béscheinigung des Facharztes fiir
innere Krankheiten Dr. I==%==vom 4. Januar 1960 vorgelegt. Das
L3G hat das Gutachten der iArzte der Stéddtischen Krankenanstal-

‘ten Itzehoe, Cbirurgische Abteilung, vom 31. Oktober 1960 ein-

geholt und den Pacharzt flr Chirurgie Dr. Ex==~=uls Terminsach- -

“versténdigen gehdrt. Durch Urteil vom 4. Januar 1961 hat es das
Urteil des S5G und die Verwaltungsakte vom 25. November 1958 und
9. Septcmber 1958 aufgehoben und den Beklegien verpflichiet,

den Kléger mit einem "Zugunstenbescheid" Beschidigtenrente nach

einer MNAE um 80 v.H. vom 1. August 1958 an zu gewidhren. Es hat
ausgefiihrt, die Entscheidung des LESG vom 2. Mai 1958 brauche
deshalb nicht berﬁcksichtigt zu werden, weil sie auf Grund der
damaligen Beweisaufnahme von unrichtigen tatsdchlichen Verhslt-
nissen ausgegangen sei. Nach dem Ergebnis der neuen Beweisauf-
nahme sei der urséchliche Zusammenhang zwischen den Krampfadern
und schddigenden Einwirkungen widhrend des ersten Weltkrieges
_wahrschginlichc Dag LSG hat die Revision nicht zugelassen.
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 Der Beklagte hat Revision eingelegt und beantragt,

das Urteil des Schleswig-Holsteiniscen LS3G in
Schleswig vom 4. Januar 1961 aufzuheben und
die Berufung zuriickzuweisen. '

Er rﬁgt.mit ndherer Begriindung eine Verletzung des § 141 SGG.
" Der Kliger beantragt,
‘ die Revision zuriickzuweisen.

Er macht keine Ausfiilhrungen.

Der Beklagte hat die Revision form- und fristgerecht eingelegt

und begriindet. Das Rechismittel ist zwar vom LSG nicht zugelas-
sen (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG). Es findet aber statt) weil ein
wesentlicher Mangel des Verfshrens im Sinne des § 162 Abs. 1
Nr. 2 SGG geriigt wird und vorliegt (BSG 1, 150).

Das VersorgA hat den Antrag des Kldgers vom 28. August 1958 nur

nach § 40 Abs. 1 VerwVG gepriift und nicht fir sachlich gerecht-

- fertigt angesehen; dementsprechend hat es keinen fdrmlichen Be-
scheid erlassen. Auf die weiteren Vorstellungen des Klégers
beim IVersorgA hat dieses keinen férmlichen‘Widerspruch:be—
scheid erlassen, sondern nur formlos - ohne Erteilung einer
Rechtsmittelbelehrung - die Auffassung des VersorgA gebilligt,

- Die Verwaltung wdre hier aber durch die nachgesuchte Cbe:pru—
fung der'Sach— und Rechtslage, insbescndere durch den Hinweils
auf die abweicheénde Rechtsprechung des BSG, nach § 40 Abs. 2
VerwVG verpflichtet gewesen, einen formlichen Bescheid zu er-
teilen. Augs diesem Grunde konnte das Berufungsgericht ohne

 RechtsverstoB davon ausgehen, daB trotz unterbliebener Rechis-

mittelbelehrungen das VersorghA und das LVersorgA das Vervial-
_ tungsverfahren und das Vorverfahren ordnungsgemilfl, wenn auch

ohne ordnungsgemiéBe Bescheide, durchgeflinrt haben und daB denmit

- gegen die Gliltigkeit des gerichtlichen Verfahrens keine Bedenken
~ bestehen. |
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Der Beklagte hat eine Verletzung des § 141 SGG geriigt. Nach
dieser Vorschrift binden rechiskridftige Urteile die Betei-
ligten und ihre Rechtsnachfolger, soweit Uber den Strcitge-
6en~t~nd entschieden worden ist. Deshalb ist zunéchst zu
priifen, Uber welchen Streitgegenstend in den beiden Beru-
fungsverfehren durch die Urteile vom 2. Mai 1958 und vom 4.
Januar 1961 entschieden worden ist. Im ersten Verfahren .°.
nach § 214 Abs. 1 Nr. 1 SGG war zwar streitig, ob der auf
Kr. 26 SVA Nr. 11 gestlitzte Berichtigungsbescheid vom 21.
Dezernber 1649 rechtmédfBig gewesen ist. Hier konnte das L3G
genafl § 214 Abs. 2 Satz 1 SGG jedoch nur iiber den ursdchli-
chen\Zusammenhang einer Gesundheitsstdrung - hier des
Krémpfader— und Geschwirleideng - mit einer Schidigung im
Sinne der SVD Nr. 27 und des Bundesversorgungsgesctzes (BVG)
entscheiden. Es hat im Urteil vom 2. Mai 1958 diesen ursidch-
lichen Zusemmenhang als nicht wahrscheinlich angesehen und
entschieden, dem Kldger stehe kein Versorgungsanspruch zu.
Bei seiner Entscheidung ist es davon ausgegangen, Nr. 26
der SVA Nr. 11 setze nicht vcraus, daB sich der zuw berich-
tigende Bescheid als von vornherein in rechilicher und tat—
séichlicher Hinsicht unrichtig erweisen miisse; eine Berich-
tigung nach dieser Vorschrift sei schon dann zul&ssig ge-
weecen, wenn der Rentenandpruch bei einer neuen Priifung sei—
ner Voraussetzungen sich nicht als berechtigt crweise; es
bestehe ein grundlezencder Unterschied zwischen der Rechtsla-
ge nach der SVA Nr. 11 und der nach dem Bayer. KBLG - Art.
30 Abs. 4 -, Beli dieser Sach- und Rechtslage hdtte nach der
Auffassung des LSG die Anerkennuag des Krampfaderleidens
ch’dlgungsfolge nur anerkannt bleiben konnen, wenn es
mit Wahrs cbelnllchkelt auf den Wehrdlenst hitte zuriickge-
fihrt werden kdnnen. Auf Grund der gehdrten Sachverstindi-
gen hat es diese Frage verneint. Das jetzt angefochtene Ur-
teil vom 4. Januar 1961 hat ebenfalls iiber diesen ursidchli-
chen Zusammenhang entschieden. Der Kldger hatte einen neuen
Bescheid zwar deshalb beantragt, weil nach seiner Ansicht
das BSG nachtrdglich eine andere Rechtsauffassung vertretcen
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- habe, als den Urteil des LSG vom 2. Mai 1958 zugrunde gelegen |
" habe. Auf diese Frage einer geiinderten Rechtsauffassung sind

- die Verwazltungsbehirden und das SG nicht eingegangen, sondern
haken nur untersucht, ob der Beklagte sich nach erneuter sach-

©licher Uberprifung des Falles davon hitte iiberzeugen milssen,
" daB er den ursichlichen Zusammenhang zu Unrecht verneint und -

- deshalb die Gewdhrung von Leistungen zu Unrecht abgelehnt ha-

. be. Auch das LSG hat nur lUber diesen Streitpunkt entschieden

~und hat nichnt gepriift, ob das BSG nachtréglich eine andere

Rechtsauffassung vertreten hat, als dem.Urteil vom 2. Mai 1958'
zugrunde gelegen hatte. Das LS@ glaubte, an diese Entscheidung

nicht gebunden zu sein, weil :sic sich auf einen unvollsténdi-

gen medizinischen Befund gestiitzt habe und deshalb die Vermu-

~tung fir ihre Richtigkeit nicht mehr bestehe (vel. angefochte-
" ne Entscheidung S. 10 Abs. 2 am Ende). Diese Rechtsauffassung

ist irrig. Vielmehr hiétte das LSG beachten miissen, daB der in

den beiden Urteilen vom 2. Mai 1958 und 4. Januar 1961 ent-

" schiedene Streitgegenstand der gleiche, hémlich der urséchli--
che Zusammenhang des Krampfader- und Geschwurleidens mit einer

Schadigung, gewesen ist. Infolgedessen hat das LSG gegen die

Vorschrift des § 141 SGG verstoBen.

Da somit der geriigte wesentliche Mangel des Verfahrens vor-
liegt, ist die nicht zugelassene Revision des Beklagten statt-
haft und zulédssig.

Das Rechtsmittel ist aber nicht begriindet.
Das angefochtene Urteil hat zwar den vom Kliger eihivbenen An-—

spruch und damit den Streitgegenstand des Verfahrens verkannt,
~stellt sich aber aus anderen Griinden als richtig dar.

Der Senat hat zundchst gepriift, ob die Rechtskraft des Urteils

~des L3G vom 2. -Mai 1958 gemdB § 141 Abs. 1 SGG einer newn
- Entscheidung entgegengestanden nat. Der Streitgegenstand des

=7 -
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zweiten Berufungsverfahrens nach dem SGG ist aus dem Vor-
bringen des Klédgers vor dem LSG - insbesondere aus dem An~
rag in der Berufungsschrift - nicht eindeutig zu entnehmen.
Deschalb nuBte zuerst untersucht werden, welchen Ansvruch
der Kliger im Verwaltungsverfahren und im ersten Rechtszug
erhoben hat. Er hatic zwer allgemein die Erteilung eines
‘neuen Bescheides geméB § 40 VerwVG beantragt, weil seines
Erachtens das BSG eine anderc Rechtsauffassung vertreten hat,
als der friiheren Entscheidung zugrunde gelegen hatte. Aus
den Hinweis auf die Rechtsprechung des BSG war aber zu ent-
nchmen, daB er mit seinem Antrag eine Nachpriifung nach § 40
Abs. 2 VerwVG erstrebt hatte. Sein Hinweis auf die Entschei-
dung des ¢, Senats vom 15. November 1957 (BSG 6, 106 ff)
ging zwar fehl; denn diese Entescheidung befaflit sich mit der
Vorschrift des § 41 VerwVG und erwidhnt nur am Rande den Art.
30 Abs. 4 KBLG (BSG 6, 111), ohne ihn auszulegen. Die Verwgl-
tung hat den Antrag des Kldgers nicht ctwa aus diesem Grun-
de, sondern - ohne auf dieses Vorbringen einzugehen - allein
deshalb abgelehnt, weil nach der rechiskrdftigen Entschei-
dung des LSG vom 2. Mai 1958 der ursidchliche Zusammenhang
der Gesundheitsstorung mnit einer Schidigung nicht wahrschéin—
lich sei. Demgegeniibver hat sich der Klédger mit der Klage, oh-
ne den Kausalzusammenhang eingehend zu behandeln, auf seine
Ausfﬁhfungen im Antrag auf Erteilung eines neuen Bescheides
bezogen und hat vorgetragen;'nach seiner Auffassung seien in
rechtlicher Hinsicht einige Licken zu verzeichnen, die er
nicht hinnehmen wolle. Damit war in dem Verfahren vor dem SG
Streitgegenstand in erster Linie die Prage, ob das BSG in
einer Entscneidung von grundsidtzlicher Bedeutung nachirig-

lich eine anderc Rechtsauffassung vertreten'hat, als der ange-

fochtenen Entscheidung zugrunde gelegen hat (§ 40 Abs. 2
VerwVG aF). Hierauf ist das SG nicht eingegangen, sondern
hat nach Beweisaufnahme gepriift, ob ein Ermessensfehler der
»Verwaltu‘g deshalb vorliege, weil sie der im Urteil vom 2.
Mai 1958 niedergelegten Rechtsauffassung Uber die Auslegung
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der Nr. 26 SVA 11 gefolgt ist; dies hat das SG ebenso ver-

~ neint, wie die Wahrscheinlichkeit des ursichlichen Zusammen-
hange der Gesundheitsstorungen mit schddigenden Einwirkungen

" im Sinne des § 1 BVG. Die Frage, ob die Voraussetzungen des §

40 Abs. 2 VerwVG aF erfiillt waren, hat das SG nicht behandelt.
Mit der Berufung hat der Kléger vorgetragen,'daﬁ Ermessensfeh-
ler vorlidgen, und eine #rztliche Bescheinigung Uber den ur-
sdchlichen Zusammenhang eingercicht. Hiecrin kann k:ine Beschrin-
‘kung der Berufung auf einen Ermessensfehler bei der Anwendung

‘der Vorschrift des § 40 Abs. 1 VerwVG gefunden werden, nach
welcher die Verwaltungsbehorde zugunsten des Berechtigten je-

derzeit einen neuen}Bescheid erteilen kann. Vielmehr ist - zu-

‘rpindest auBerdem - das schon vor der Verwaltung geltend gemach-

te und auch im ersten Rechtszug erkennbare Vérlangen aus § 40
“Abs. 2 VerwVG Streitgegenstand der Berufungsinstanz gewescn.
Nach dieser Vorschrift ist auf Antrag des Berechtigten ein neu-
er Bescheid zu erteilen, wenn das BSG - in einer Entecheidung
von grundsidtzlicher Bedeutung ( alte Fassung) - in sténdiger
Rechtsprechung (Fassung durch das Erste Neuordnungsgesetz vom

27. Juni 1960) - nachtridglich eine andere Rechtsauffassung ver-

tritt als der friiheren Entscheidung zugrunde gelegen hat. Die-

ser Streitgegenstand stimmt mit dem nicht iiberein, Uber den im

Urteil vom 2. Mai 1958 entschieden ist; denn damals ist - wie
‘bereits dargelegt - Uber den urséchlichen Zusammenhang befunden
worden. Deshalb konnte hier die Vorschrift des § 141 SGG nicht
Platz greifen, und das LSG konnte in der Sache erneut entschei-
den. ' ’

Nach § 40 Abs. 2 VerwVG hatte der Kldger einen Rechtsanspruch
auf die Erteilung eines neuen Bescheides (s. dazu BSG in SozR
VerwVG § 40 BI. Ca 4 Nr. 4). Er hat diesen Anspruch im Vege der
verbundenen Anfechtungs- und Leistungsklage gemidB § 54 Abs. 4
SGG verfolgt (BSG 8, 7; 9, 193; Peters/Sautter/Wolff, Komn. z.
SGb, 2. Aufl. 6. Nachtr. § 54 Anm. 6b S. 169). Es ist ohne Be-
deutung fir die Entscheidung des Rechisstreits, daB der Xléger
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die‘Klage als "Verpflichtungsklage" bezeichnet hat. Denn

aus dem Gesamtvorbringen und auch aus den Antrag der Beru-
fungsschrift ist eindeutig ersichtlich, daB der Klé&ger - ge-
stitzt auf die Vorschrift des § 40 Abs. 2 VerwVG - die An-
fechtungs- und Leistungsklage erhoben hatte und im zweiten
Rechtszug weiter verfolgt hat.

Das Begehren des Kldgers ist nach den mit der Revision

nicht angegriffenen tatsichlichen Feststellungen des Beru-
fungsgerichts auch begriindet. Das LSG ist in seinem Urteil
von 2. Mai 1958 davon ausgegengen, ein Berichtigvagsbescheid
auf Grund der Nr. 26 der SVi 11 brauche nicht die strengen
Veraussetzungen zu erfiillen, welche durch die Rechtsprechung
zu Art. 30 Abs. 4 KBLG aufzestellt sind.

Diesc Rechtsansicht trifft nach dem Urteil des BSG vom 15.
November 1960 (abgedruck?’ SczR SVA 11 Allg. Bl. Ca 4 Nr. 8)
nicht zu. Dert ist ausgefihrt: "Nach Art. 30 Abs. 4 des
Bayerischen KBLG und nach den gleichlautenden Vorschriften
in den Ubrigen Lindern der amerikanischen Besatzungszone,
denen die Nr. 26 der SVA Nr. 11 im Wortlaut entspricht, ist
die Rucknahme eines Bescheides zuungunsten des. Berechtigten
mmﬁglich gewesen, wenr. die Voraussetzungen der Bescheidertei-
~lung sich als unzutr:ffend erwiesen haben". Der Senat schlieBt
sich dieser Rechtsauffassung an. Bei diesem Urteil handelt
es sich um eine "Entscheidung von grundsédtzlicher Bedeutung"
im Sinne des § 40 Abs., 2 VerwVG aF, weil sie nicat nur fir
den demals entschiedenen Einzelfall bedeutsam gewesen ist,
sondern auch der XMinheit und Fortentwickliung des Rechts ge-
dient und fur eire ainzahl dhnlich gelagerter Fédlle eine Klé-
rung gebracht hat (BSG 2, 129, 132 und BSG in SozR VerwVG

§ 40 Bl. Ca 1 Nr. 2},

AuBerdem waren in dem Urteil des 10. Senats des ESG vom 10.
Juni 1855 (BSG 1, 5€, 60 - 61) die Voraussetzungen dargelegt,
unter denen ein Bericatigungstescheid nach Art. 30 Abs. 4
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KBLG erteilt werden konnte; das Urteil hat dariiber hinaus all-

gemein ausgefiihrt, daB die Berichtigung eines Bescheideg, durch

den Rente gewdhrt worden ist, eine Durchbrechung der Rechts-
kraft ist, und daB der Schutz der Rechtskraft dazu zwingt,
Vorschriften, die eine Abdnderung bindender Verwaltungsakte er-
moglichen, nur in den engsten Grenzen enzuwenden. Denit hat
das BSG - was dag LSY in seiner Entscheidung vom 2. Mai 1958
verkxannt hatte - dargelegt, d4ab diese Grundsatze nicnt nur Iuvr
Art. 30 Abs. 4 XBLG, sondern auch fiir die anderen Vorschriften
iiber den ErlaB von Berichtigungsbescheiden bedeutsam sind. Der
erkennende Senat hat sich mit Urteil vom 6. Februar 1958 (BSG
6, 288 ff, 291) dem Urteil des 10. Senats vom 10. Juni 1955

engeschlossen und hat seinerseits ausgefiihrt, daf die Ertcilung

" eines Berichtigungsbescheides nur in den allerengsten Grenzen
moglich ist. Das Urteil des erkennenden Senats, durch das sich
eine stédndige Rechisprechung des BSG - im Sinne des § 40 Abs,
2 VerwVG nF - lber die allgemeinen Voraussetzungen fiir 'die Er-
teilung eines Berichtigungsbescheides gebildet hat, ist zwar
verkindet worden, bevor die Entscheidung des LSG vom 2. Mai
1958 ergangen ist. Dies allein schlieBt jedoch nicht aus, daB
das BSG seine - mit dem LSG nicht libereinstimmende - Rechts-
auffassung erst "nachtriglich" im Sinne des § 40 Abs. 2 VerwVG
a und nF vertreten hat. Der Rechtsgedanke, welcher in diecer
Vorschrift zum Ausdruck gekommen ist, geht auf § 66 Abs. 1
Nr. 12 des Gesetzes Uber das: Verfahren in Versorgungscsachen
vom 10. Januar 1922 idF vom 2. November 1934 (RGB1 I, 1113)
zurlick (vgl. die Amtl. Begriindung zum VerwVG, Bundestagedrucks.
‘Nr. 4430, 1. Wahlperiode). Nach ihr konnte ein durch rechtc-
kriftige Entscheidung abgeschlossenes Verfahren auf Antrag oder
von Ants wegen wieder aufgenommen werden, wenn das RVG in ciner
veroffentlichten grundsdtzlichen Entsecheidung nachtridglich eine
" andere Rechtsauffassung aussprach als der Entscheidung zugrun-
de gelegen hatte. Es kam damals nicht auf den Zeitpunkt der
Verkindung, sondern den der Vertffentlichung der Batschelidung
an (RVG 5, 79 £f, 82). Obwohl der Wortlaut des § 40 Abs. 2
VerwVG hiermit nicht vollig Ubereinstimmt, muB doch bei der

A}
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Auslegung des Wortlauts “nachirdglich" an dem Grundgedanken |
der alten Regelung festgehalten werden. Denn § 40 Abs. 2

- VerwVG gibt dem Berechti_ten eine besondere Mdglichkeit, die
Durchbrechung der bindenden Wirkung eines Verwaltungsakts
sowie der Rechtskraft von gerichtlichen Entscheidungen durch
die Ertéilung eines neuen Bescheides - notfalls durch Xlage -
zu erzwingen. Da diese Befugnis an die Grundlagen der Rechts-
sicherheit rihrt, muB sie sich in engen Grenzen halzten. Sie
ist dechalb in =211 den Fdllen ausgeschlossen, in welchen die
abwelchende Recntcauffassung des BsG in einem noch anhéngi-
gen Verfahren - sei es auch durch Einlegung eines Rechtsmit-
tels - hitte geltend gemacht werden konnen. Insoweit ist auf
den dhnlichen Gedanken zu verweisen, welcher in dem Anfech-
tungsbescheid des § 42 Abs. 1 Nr. 9 VerwVG und in der Wieder-
aufnahme des Verfahrens gemidB § 179 SGG in Verbindung mit §
580 Nr. 7 2P0 zum Ausdruck gekommen ist. Andererseits gibt
die Vorschrift des § 40 Abs. 2 VerwVG dem Berechtigten gegen
bindende Verwaltungsakte und rechtskridftige Entscheidungén
ein besonderes Angriffsmittel. Dieses kann nur dann wirksem
werden, wenn seine Grundlage - ¢ic¢ nachirdglich vertretene
Rechtsauffassung des BSG - dem Berechtigten bekannt ist. Da-
bei kommt es nicht allein darauf an, wann er von der abwei-
chenden Rechtsauffassung des B3G tatsdchlich Kenntnis erhal-
' ten hat. Vielmehr ist fir das Tatbestandsmerkmal der "nach-
ttdglich" vertretenen abweichenden Rechtsauffassung des BSG
im Sinne des § 40 Abs. 2 VerwVG das objektive Merkmal zugrun-
de zu legen, vwenn der Berecniigte sie hat erfahren kbnnen.
Dies ist regelméfBig durch Verﬁffentlichung der fir den Ein-

zelfall maflgebenden Entscheidung des BSG mbglich; Da vorlie-

gend xeine besonderen Umsténde ersichtlich sind, kommt es
darauf an, wann das Urteil des erkennenden Senats vom 6. Fe-
bruer 1958 verdffentlicht worden ist. Dies ist im SozR (KBLG
Art. 30 Bl. Ca 1 Nr. 2) in der Lieferung vom April 1958 ge-
schehen. Jedoch i1st hier nur der Leitsatz vertffentlicht wor-
den. Dieser enth8lt aber nicht die wesentlichen Ausfilinrungen,
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‘mit denen sich der Senat der Rechtsansicht des 10. Senats tber
die Erteilung eines Berichtigungsbescheides angecchlossen rat-
te. Sie waren erst dem Abdruck in der Entscheidungssammlung zu
entnehmen, deren maBgebendes Heft im Scptember 1958 ausgelic-
fert worden ist. Es kann unerdrtert bleiben, daB vor dicsenm
Zeitpunkt den Landessozislgerichten das Urteil vom 6. Februer
1958 durch Uversendung von Abdrucken bekanntgegeben worden ist.
Denn jedenfalls war die Entscheidung auf diesem VWege dem Kliger
oder ceinem Vertreter ncch nicht bekannt, so daB sie sie in der
nmiindlichen Verhandlung vem 2. Mal 1958 nicht Qlu Ang rlffs— oder
Verteidigungemittel benutzen konnten. Infolgedessen nufl nier an-
genommen werden, daB die Rechtsauffassung des BSG lber dic allge-
meinen Voraussetzungen der Erteilung von Berichtigungsbecchei-
den erst nachtréglich, ndamlich nach der Entscheidung ven 2. Hail
1958, durchreine "stindige" Rechtsprechung vertreten worden

ist,

Da sonach die Voraussetzungen des § 40 Abs. 2 VerwVG aF wic nF
erfillt sind, kann unerdrtert bleiben, ot beide Fassungen oder
welche von ihnen zu bertcksichtigen sind.

Demgemd hat der Xlidger zu Recht geltend gemacnht, dal die Ent-
scheidung des LSG vom 2. Mai 1958 liber die Bestdtigung des Be-
richtigungsbescheides vom 21. Dezember 1949 mit der Rechicsauf-
fassunz des BSG nicht vereinbar ist. Nach § 40 Abs. 2 VerwVe
muBte die Verwaltung dem Rechnung tragen und dem Kliédger die ihm
entzogenen Lelstungen wiedergewdnren, wenn sie nicht aus anderen
Grinden als denen im Bescheid vom 21. Dezember 1949 einen neuen
Berichtigungsbescheid hdtte erlassen wollen und kdnnen. Hic

aber hat das LSG in tatsichlicher Hinsicht festgestellt, dafi das
Krampfader- und Geschwlirleiden mit einer Schéddigung im Sinne der
SVD 27 und des BVG ursidchlich zusammenhdngt. Dagegen sind bte-
grindete Revisionsriigen nicht erhcben, so dal das Revisicnsge-
richt nach § 163 SGG hieran gebunden ist. Es steht hicrnach bin-
dend fest, daB die Anspruchsvoraussetzungen nach der SVD 27 und
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dem BVG flir den Kiééér erfiillt sind, so daBl fir eine Berichti-
gung des Bescheides vom 12. Juli 1948 kein Raum war. Deshald er-
wies sich der Rechtsstreit als entscheidungsreifnbAuf die Klage
hat das LSG den Beklagten zu Recht zum ErlaB des beantragten Be-
scheides verurteilt;‘Aus diesen Grinden war das angefochtene Ur-
teil im Ergebnis zutreffend, so daB die Revision des Beklagten
zurﬁckzuwéisén3War;' | '

Die Entscheidung lber die Kosten beruht auf § 193 Abs. 1 SGG.
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