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'I m N a men des Volkes

In Sachen

des Landes Nordrhein-Westfalen, vertreten durch
das Landesversorgungsamt Westfalen, Minster/
Westf., Steinfurter Strafle 104,

Klagers und Revisionsklégérs,
gegen
)
Mo - -9
Beklagten und Revisionsbeklagten,

ProzeBbévollméchtigtgﬁ .

hat der 8. Senat des Bundessozialgerichts
auf die miindliche Verhandlung vom Jjo.August -
1956, an der mitgewirkt haben

Senatspriasident Krause

als Vorsitgzender, _
Bundesrichter Dr.N e uhaus und-
Bundesrichter Stengel o

als weitere Berufsrichter,

Bundessozialrichter
Oberregierungsrat a.D.Dr. W o 1 £ f und

Bundessozialrichterin Be c k e r
als ehrenamtliche Beisitzer,

fiir Recht erkannt:

 Auf die Revision des Kligers wird das Urteil

JLaw — Gesetze und Urteile

des Landessozialgerichts Nordrhein»Westfalen
in Essen. vom 3. Ndvember'1954, sowelt es die
Riickforderung von Versorgungsbezligen fiir die
Zeit vom 1. April bis 3%o0. September 1952 be-
trifft, aufgehoben und die Sache zur erneuten
Verhandlung und Entscheidung an dieses Gericht
zuriickverwiesen.

Von Re chts wegen. {
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Grinde:

Der Beklagte bezieht seit 1. August 1947 wegen einer Iungen-

" tuberkulose eine Kriegsbeschéidigtenrente nach einer Minderung

der Brwerbsféhigkeit (MAE.) um loo v.H. Das Versorgungsamt
(Versorgh.) M o bewilligte ihm nach dem Bundesversorgungs-
gesetz (BVG) vom 1. Oktober 1950 ab die Grundrente von 75 y—=

DM und vom 1. April 1951 ab eine Ausgleichsrente‘vbn 90,-— DM
monatlich. Am 1. November 1951 nahm der Beklagte, der sich vom
'21. Februar 1951 bis 4. September 1951 in einer Heilstatte be-
funden hatte, seine Arbeit bei einem Bruttoverdienst von 370,--
DM monatlich wieder auf. Er teilte dies dem VersorghA. in einem
~an 4. Dezember 1951 bei diesem eingegangenen Schreiben vom 3o0.
November 1951 mit. Am 27. Juni 1952 fragte das Versorgh. bei der
-Flirsorgestelle Warendorf nach der Hohe dés Einkommens des Be-
klagten seit seiner Entlassung aus der Heilst&tte an. Die PFir-
sorgestelle Ubersandte am 31. Juli 1952 eine Gehaltsbescheini-
gung der Arbeitgeberin, in welcher die Angaben des Beklagten |
‘bestdtigt wurden, und fiigte ein Schreiben des Beklagten vom = |
22. Juli 1952 an das VersorgA. bei, in dem dieser geltend |
>machte, dafl sein Schreiben vom 3o. November 18951 trotz Erlnne-
rungen nicht beantwortet sei. - _ SR S {

Das Versorgh. M »«hat mit Bescheid vom 20. August 19%2
festgestellt, daB der Beklagte wegen der Hohe seines Einkommens =
‘vom 1. November 1951 ab keinen Anspruch auf Ausgleichsrente
habe. Es hat die Riickzahlung des zu Unrecht empfangenen Eetra—
ges von 990,4— DM‘Verlangt und ausgefliihrt, dal vom Oktober
‘1952'ab von den zu zahlenden Versofgungsbezﬁgen monatlic$ 25 y=-
'DM einbehalten wiirden. |

Der Beschwerdeaﬁéschuﬁ 2 des VersorgA. Mi - hat am 19L
Februar 1953 ehﬁschieden, dafB ein Rﬁckforderungsanspruch nur
‘in Hohe von 270,-- DM bestehe, weil der Beklagte die Uber-
zahlung nicht veranlaBt habe. Das Versorgh. sei in der Lage
geweseﬁ, die Rente spdtestens mit Wirkung vom 1. Februar 1952
ab neu festzustellen. ' ‘

Das Sozialgericht (SG.) Minster, auf das die vom Kliéger gegen
die Entscheidung des Beschwerdeausschusses beim Oberversiche-
rungsamt (OVA.) M . eingelegte Berufung nach § 215 Abs. 2

es Sozlalgerlchtsgesetzes (SGG) als Klage ilibergegangen
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war, hat in seinem Urteil vom 27. April 1954 festgestellt,
dafl ein Rickforderungsanspruch in Hohe von 450,-~ DM be-
stehe urdim Ubrigen die Klage abgewiesen. Dem VersorgA.
sei fiir die Neufeststeliung der Ausgleichsrente eine

Prist bis 1. April 1952 zuzubilligen. Die Lntscheldung
sei nach § 148 Nr. 2 SGG endglltig.

Das Landessozialgericht (ISG.) Nordrhein-iestfalen in
Essen hat die vom Land Nordrhein-iestfalen gegen das
Urteil des S5G. eingélegte Berufung am 3, November 1954
zuruckgew1esen und die Revision zugelassen. Es hat im
Rubrum des Urtells den Versorgungsberechtlgten als Klg-
ger und Berufungsbeklagten'und das Land als Beklagten-
und Berufungskliger bezeichnet. Zur Sache hat es ausge-.
fihrt: Die Berufung gsei zulidssig. Beil der geltend ge~
machten Rickforderung handele es sich nicht um einen
Anspruch auf eine einmalige Leistung im sinne des

§ 144 Abs. 1 Nr. 1 SGG oder um Versorgung fiir einen
bereits abgelaufenen Zeitraum (§ 148 Nr. 2 SGG). Die
‘yom 1. April 1952 bis 30. September 1952 gezahlte
“Ausgleichsrente kanne nicht zuriickgefordert werden.
Zwar gelte der Grundsatz, daB objektiv zu Unrecht
empfangene Leistungen’grundsétziich zurﬁbkzuzahlen'seien,
auch im 6ffentlichen Recht, wobei die Vorschriften des
Blirgerlichen Rechts iber die ungerechtfertigte Berei~
cherung jedoch nicht anwendbar seien. Der Versorgungs-—
_béréchtigte habe aber weder gewult noch wissen missen,
daB ihm die Ausgleichsrente nicht mehr zustehe, nach-
dem das VersorghA. erst neun Monate nach fingang der
Anzeige des Beklagbten einen neuen Bescheld erteilt
habe. Die Riickforderung des noch streitigen Betrages
verstofe daher gegen Treu und Glauben. Der Versorgungs-
verwaltung misse zwar fiir die Bearbeitung von Anzei-
gen Uber Einkommensinderungen eine angemessene Prist
zugestanden werden. Im vorliegenden Fall sei das Ver—
sorgh. aber zu spiat tdtig geworden.

Gegen dieses Urteil hat das Landesversorgungsamt
(LVersorghA.) Westfalen am 9. Dezember 19%4 Rev181on ,'
elngelebt und beantragt Co
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" die Entscheidungen des Beschwerdeausschusses des
Versorgh. Minster vom 19. Februar 1953, des SG.
Minster vom 27. April 1954 und des LSG. Nordrhein-
Westfalen in Essen vom 3. November 1954 dahin zu
dndern, daB der Anspruch auf Rlickforderung auch
fir die. Zeit vom 1. April bis 3o0. September 1952
gerechtfertigt sei. o e o

o

Es hat ausgefuhrt: Die noch streitige Rﬁckforderung ver- -
stofe nicht gegen Treu und Glauben. Der Beklagte habe nach
den Ausfilhrungen des Berufungsgerichts zunichst mit der An-
derung der Rente nach der Wiederaufnahme der Arbeit gerechnet.
Die Annghme, dafli-er, und zwar seines Leidens wegen, spédter
nicht mehr mit -einer Rickforderung gerechnet habe, sei aber
nicht gerechtfertigt° Denn das Leiden und die anerkannte Er-
werbsunfihigkeit seien fiir die Frage der Rickzahlungspflicht
ohne Bedeutung. Der Beklagte konne sich auch nicht auf Rechts-
unkenntnis berufen, da jeder Bescheid den Hinweis enthalte,
daB unrechtmdfig empfangene Bezlige zurilickzuzahlen selen. Er
habe auch daraus, daBl die Rentefzunéchst weitergezahlt worden
sel, nicht entnehmen dlirfen, daB das VersorghA. keine Rilckfor-
derung mehr geltend machen werde. SchlieBlich habe das LSG.
die Arbeitsiiberlastung des VersorgA. nicht geniligend berlick-
sichtigt. Die Erledigung der Anzeigen Uber Einkommensinde-
rungen sei durch den Personalmangel, durch die mit der Uman-
erkennung und den Anderungsgesetzen zum BVG und durch die mit
‘der'groBen Zahl der zu erledigenden Antrége‘zusammenhéngenden
Arbeiten veergert worden. Zwischenbescheide hdtten nicht er-
teilt werden konnen, weil sie einen erheblichen Schriftwechsel
~erfordert hétten. Die Rechtsansicht der Revision werde durch

§ 47 des mit Wirkung vom 1. April 1955 ab in Kraft getretenen
Gesetzes Uber das Verwaltungsverfahren der Kriegsopferversor-
‘gung (VerwVG) vom 2. Mai 1955 (BGBL. IS. 202) gestitzt. Diese
- Vorschrift sei bei der Beurteilung der Frage, ob eine Riuckfor-
derung gegen den Grundsatz von Treu und Glauben verstoBe, auch
dann von Bedeutung, wenn der Rickforderungsbescheld vor dem
Inkrafttreten des VerwVG erlassen sei. Eine Rickforderung, die
vor dem Inkrafttreten dieses Gesetzes geltend gemacht worden
sei, konne nicht gegen Treu und Glauben verstoBen, wenn sie
nach § 47 Abs. 2 a.a.0. zuldssig wire. Ob § 47 a.a.0 auf die
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: be1 selnem Inkrafttreten anhanglgen Sachen unmlttelbar
‘anzuwenden sei, uberlasse er -~ der Rev1s1onsklager -
dem Bundessozialgericht (BSG.). Das 158G, habe nicht- ge-
priuft, ob die Riickforderung bei Beriicksichtigung der

- wirtschaftlichen Verh&ltnisse des Beklagten vertretbar
‘sei (§ 47 Avs. 2 8.2.0.). Das miisse bei der Einbehaltung
eines Betrages von 25,-- DM von der monatllchen Rente

be jaht werden

Der Beklagte und Revisionsbeklagte hat beantragt

die Revision zurickzuweisen. _
Er hat'ausgefuhrt: Er habe alles getan, was ihm nach Lage
der Verhéltnisse zhzumuten’gewesen sei. Das Berufungsge-
richt habe mit Recht festgestellt, dall er weder wusste
. noch wissen mueste, daB ihm die Ausglelchsrente nicht
mehr zustehe., Spatestens vom 1. Aprll 1952 ab habe er mit
einer Rickforderung nicht mehr zu rechnen brauchen, und
zwar insbesondere deshalb, weil die Rente ungekirzt wei-
tergezahlt worden Séi,*obwohl er die Anderung seines
Einkommens angezeigt und daé Versorgh. wiederholt an die
Erledigung der Sache erinnert habe. Die gesetzlichen
 Vorschriften habe er nicht kennen musseno‘Das Verhalten
des VersorgA. sei geeignet gewesen, ihn davon zu liber-
zeugen, daB er trotz seines Einkommens Anspruch auf |
‘Versorgung in derselben Hohe wie vor der Wiederauf-
nahme der Arbeit habe. Auf die ArbeitSUberlastuhg bei
. den Véféqrgungsémﬁern komme es nicht an. Entscheidend-
“SGi nur, wie der Beklagte das monatelange Schweigen
der Verwaltuhg - dié'Erteiiung eines Zwischenbescheids
gel zumutbar geweséh - nach dem Grundsatz von Treu und
- Glauben mit Riicksicht auf die Verkehrssitte habe auf-
. fassen miisseén. Die unmittelbare Anwendung des § 47
‘VeerG stelle er in das Brmessen des BSG. Auch bei An-
‘wendung dieser Vorschrift verstoBe die Riickforderung
der vom 1. April bis 30. September 1952 gezahlten Aus- ;'
gleichsrente gegen Treu und Glauben. -

Die Revision ist statthaft, da das ISG. sie'Zugelaséen

hat (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG). Sie ist auch form- und

» fristgerecht eingelegt und begriindet worden (§ 164 SGG)O
Die Revision ist daher zuldssig. :

\JLaW — Gesetze Und Urteile ANDROID APP ON ) Available on the
Kostenlos (mobile AQQ) » Google play D App Store

W Uber 200 Gesetze " . —
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — flr i0OS

www.prinz.law

12)yosad HYIN JJ B8 §§ Yoru YUueqUL)E(T S[ puls SUNJUIWIESS[I)I() JOP J[Id ], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

-6 -

Sie ist auch begriindet. Das L3G. hat mit Recht in der Sache
entschieden. Die Zuldssigkeit der Berufung ist eine ProzeB-
voraussetzung, von der das gesamte“weitere Verfahren nach
Einlegung’der.Berufung, also auch das Verfahren der Revi-
sionsinstanz, in seiner Rechtswirksamkeit abhingt. Sie ist
deshalb auch'vdm‘Revisionsgericht von Amts wegen 2z2u priifen
(vgl. Urteil des erkennenden Senats vom 7. Juni 1956 - 8 RV
411/54 -; Urteil des 1o. Senats vom 29. 2. 1956 - 1o RV 75/55;
ebenso BGHZ. 6 S. 369; Stein-Jonas-Schonke, Kommentar zur Zi-
vilprozeBordnung, 18. Aufl., Anm. IV 2a zu § 559; Rosenberg,
Lehrbuch des Deutschen ZivilprozeBrechts,'G. Aufl., § 14% II 2).
Nach § 144 Abs. 1 Nr. 1 8GG ist die Berufung bei Anspriichen
auf einmalige ILeistungen nicht zuléssig. Anéprﬁche auf Riick-
erstattung zu Unrecht bezogener Versorgﬁngsgebuhrnisse sind
jedoch keine solchen auf "einmalige Leistungen" im Sinne die-
ser *Vorschrift. Das SGG erldutert den Begriff der "einmaligen
Leistungen" nicht. Es sagt nicht, ob damit die von den Versor-
gungsbehdrden der Lénder und den Sozialversicherungstrigern

nach dem BVG oder anderen Sozialgesetzen”zu gewdhrenden Leistun-

gen gemeint sind, oder ob darunter auch Leistungen zu verste-
hen sind, die Versorgungsbehdrden und Versicherungstréger von
den Versorgungsberechtigten oder Versicherten fordern kénnen.
Nach der Ansicht des Senats sind nur Leistungen der ersteren
Art gemeint. Das folgt vor allem daraus, daB der AusschluB

der Berufung nach dem SGG in Anlehnung an die bisher in der
Sozialversicheruﬁg und der Kriegsopferversorgung geltenden'
Verfahrensregelungen vorgenommen'WOrden ist (Vgl.‘Eanurf
eines -Gesetzes Uber das Verfahren in der Sozialgerichtsbar-
keit (Sozialgerichtsordnung -~ SGO - ) Allg.Teil, Abschn. B
Nr. 6 und Begrindung zu §§ 92-97 .SGG -~ spater 143-149 SGG -, .
Deutscher Bundéstag,'1, Wahlperiode 1949, Drucksache Nr. 4357).
Die als Vorbild- fiir die BerufungsausschlieBungsgriinde des SGG
lienenden Vorschriften der Reichsversicherungsordnung (RVO)
lieflen flr den Ausschlufl der Revision und des Rekurses nur

iie den Versicherten oder Versorgungsberechtigten zu g e -
vihrenden ‘Leistungen maBgeblich sein (vgl. die bis

zum 1. 1. 1954 geltenden §§ 1700 Nr. 6 und 9, 1696 Nr. 2 RVO);
mter den erwdhnten einmaligen Leistungen im Sinne dieser Ver-
fahrensvorschriften waren nur die von den Versicherungstrigern
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und Versorgungsbehdrden zu gewdhrenden Leistungen zu versteher.
Die §§ 1696, 1700 RVO wurden von der Rechtsprechung stets
eng ausgelegt und bei Anéprﬁchen auf Riickerstattung zu
Unrecht gewdhrter Leistungen nicht angewéndete Im tbrigen
bestimmt das SGG im § 149 ausdricklich, wann bei Ersatz-

und Erstattungsstreitigkeiten die Berufung nicht zuldssig
ist. Verstinde man aber unter einmaligen Leistungen im

Sinne des § 144 Abs. 1 Nr. 1 8GG solche jeder Art, dann

‘wire § 149 SGG iberflissig; die im § 149 SGG genannten
Anspriiche wiirden vielmehr bereits von § 144 Abs. 1 Nr. 1

SGG miterfaBt. Unter einmaligen Leistungen im Sinne des

§ 144 Abs. 1 Nr. 1 SGG sind daher nur Sozialleistungen

des Staates oder offentlicher Korperschaften zu verstehen.
Dagegen‘werden‘Ansprﬁche auf Riickerstattung zu Unrecht be-
zogener LeiStungen nicht von dieser Vorschrift erfalBt

vom 25. 2. 1955 - Breith. 1955 S. 1277; Urteil des Hessi-
‘schen LSG. vom 30. 6. 1954, SGb. 1955 S. 121 mit zustim-
mender Anmerkung von Rohwer-Kahlmann; Urteil des}Bayeri—
‘schen LSG. vom 19. 2. 1954, Amtsbl. 1954 B S. 119 Nr. 1oj .
Urteil des LSG. Hamburg vom 11. 1. 1956, Breith. 1956 o
§. 5%2; Brining, SGb 1954 S. 67; Kochherr, Das Arbeits—

~amt 195618.59; Peters~Sautter-Wolff, Kommehtar zur So-
zialgerichtsbarkeit, Anm. 1-zu § 144 SGG; Miesbach-

S[191) IO IO ], YONY :SIDMUTE]
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Ankenbrank, Sozialgerichtsgesetz, Anm. 3 zu § 144; Hof-
mann - Schroeter, Sozialgerichtsgesetz, Anm. 2 zu § 1443
Thannheiser-Wende~Zech, Handbuch des Bundesversorgungs-
rechts, Bd. II, BErl. zu § 144 SGG). |

'Die‘Berufung war auch nicht nach § 148 Nr. 2 3GG ausge~-
schlossen, wie das LSG. mit Recht festgestellt hat. Nach
dieser Vorschrift konnen Urteile mit der Berufung nicht
angefochten werden, wenn sie u.a. nur Versorgung fiir
bereits abgelaufene Zeitrdume betreffen. Zwar konnte man
vorliegend annehmen, daB es gich um Versorgung fiir einen
bereits abgelaufenen Zeitraum handelt, weil das Land einen
Geldbetrag zuriickfordert, der seiner Hohe nach dem Be-
trag entspricht, den es dem Versbrguhgsberechtigten flr
einen in der Vergangenheit 1iegenden Zeitraum als Versor-
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‘ guhg gewdhrt hat. Diese Betrachtungsweise widerspriche aber
dem Ausnahmecharakter der Regelung der Ber@fungsausschlieBungs«
grinde gegeniiber dem Grundsatz des § 143}SGG im allgemeinen

und der ausdriicklichen Beschrénkung des § 148 Nr. 2 SGG auf den
Streitpunkt der Ve r s or gung fir bereits abgelaufene
Zeitrgume im besonderen. Das Urteil bétrifft die Entscheidung
ber einen_prozgssualen Anspruch (vgl. Urteil des 3. Senats

vom 21. 12. 1955 - 3% RK 21/55). Dieser ist hier auf Riicker-
stattung eines Geldbetrages gerichtet und nicht auf Versorgung
im eigentlichen Sinn (ebenso Urteil des Bayer.LSG. vom 19.2.
1954 a.a.Oa),gAﬁs diesen Griinden hat das Bérufungsgericht die-
 Berufung mit Recht fir zuldssig erachtet und in der Sache ent-
schieden. i

Bei Sntscheidung der Frage, ob das Berufungsgericht die Riick-
forderung der fir die Zeit vom 1. April 1952 bis 3o. Segteme
ber 1952 gezahlten Ausgleichsrente mit Recht fur unzuléssig
erkldrt hat, war § 47 Abs. 1 und 2 VerwVG zu Grunde zu legen.
Das BSG. als Revisionsgericht hat grunds&tzlich von dem im Zeit-
- punkt seiner Entscheidung geltenden materiellen Recht auszuge-
henolRechtsanderungen, die vorher wirksam geworden sind, hat es
zu beriicksichtigen, wenn das streitige Rechtsverhiltnis von
ihnen erfaft wird. Ergibt sich insbesondere aus der ausdriick-

- lichen Regelung einés néuen Gesetzes oder aus dessen Sinn und

. Zweck, daf das neue Gesetz sofortige Geltung auch fir friiher
begriindete Rechtsverhfltnisse zu beanspruchen hat, dann muB
auch das Revisionsgericht iiber die Berechtigung des Klagean~
~spruchs nach den neuen Rechtsnormen befinden (vgl. Urteil des
BGH. vom 26.2.1953 - BGHZ. 9 S. 101 - , in dem die frithere
'entgegengesetzte Rechtsprechung des Reichsgerichts aufgegeben
worden ist). Das BSG hat sich in dieser Frage der Anwendbarkeit
neuer Rechtsnormen durch das Revisionsgericht bereits zu diesem
Grundsatz bekannt (vgl. Urteil des 1. Senats vom 9.2.1956 - 1 RA
5/55). Auch der erkennende Senat vertritt die Auffaésung, daB
das Revisionsgericht prifen mufl, ob das Urteil des Berufungs-
gerichts mit dem im Zeitpunkt seiner mntscheidung geltenden
materiellen Recht in Einklang steht oder nicht. Es hat ein

nach Erlafl des angefochtenen Urteils ergangenes neues Gesetz

- zu beriicksichtigen, sofern dieses nach seinem zeiélichen Gel-
tungswillen das streitige Rechtsverhéltnis erfaBt {ebenso Ur~
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“teil des BAG vbm'26,11;1955,'NJW°»7956 S. %9). Das ist hier
der Fall° § 47 VerwVG regelt die Rﬁckérstabtung»von zu Un-
‘recht bezogenen Versorgungsleistungen. DaB diese Vorschrift
in einem Verfahrensgesetz, ndmlich dem fir die.Verwaltungs—
 behdrden der Kriegsopferversorgung, enthalten ist, dndert
~nichts daran, daB sie ihrem Inhalt und‘ihrer Wirkéamkeit
nach materiell-rechtlicher Natur ist. Bis zum Inkrafttre-
ten des VerwVG war die Frage der Rickerstattung zu Unrecht.
bezogener VersorgungsleiStungen'nicht gesetzlich geregelt°
Nach den in dauernder Rechtsprechung entwickelten Grundsat-
zen war im ﬁiniélfalle éu priifen, o©b eine Riickforderung
nach dem das gesamte Rechtsleben beherrschenden Grundsatz
von Treu und Glauben berechtigt war oder nicht. Im § 47
a.a.0. sind nunmehr die von der Rechtsprechung gewonnenen-
Ergebnlsse zusammengefaﬁt und zwar so umfassend und er-
sohopfend daf ‘daraus der SchluBl auf elne nach dem zeit-
llchen Geltungsw1llen dieser Vorschrift vorgesehene all-—
gemeine Sofortw1rkung zu ziehen ist. Das muB schon deshalb
angenommen werden, weil die Vorschril’t des § 47 Abs. 2
VerwVG gerade in:ihfér zwelten Alterrative, dafl eine auf
einer wesehtlichen\ﬁnderungvder Verhdltnisse beruhende
Uberzahlung - bei Nichtvofliegen der Voraussetzungen der
ersten Alternative - dann nicht zurickgefordert werden
kann; wenn die Rickforderung wegen der wirtschaftlichen
Verhdltnisse des Empfingers nicht vertretbar ist, eine
Vprbeuserung gegenuber dem bisherigen Riickforderungs-
-recht darstellt; Jedenfalls kenn nicht angenommen werden,
daBl der Gesetzgeber in den vor dem 1. April 1955 anhén-

gig geﬁordenen ﬁltfﬁllen.diese Rechtswohltat ausschlie-

Ben wollte. Fiir eine Allgemeinwirkupg spricht auch der
Unstand, daB nach § 52 VerwVG in den am Tage des In-
krafttretens des VerwVG anhdngigen Sachen - also auch

" flir die Rlickforderungsfdlle - fiir das weitere Verfahren

dle Vorschriften dieses Gesetzes maBgebend sind. Zwar
behandelt § 52 a.a.0. ausdriicklich nur die Sofortwirkung
der Vorschriften des VerwVG flir das Verwaltungsverfahren,
woraus indessen zugleich sich der Wille des Gesetzes ent-
‘nehmen 188t, auch seinen materlell rechtlichen Vorschzlf—
ten sofort Geltung zu verschaffen. Die beiden in VerwVe
enthaltenen materiell-rechtlichen Vorschriften - §§ 47
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- und 48 a.a.0. ~ stehen zudem zusammen in dem mit der Uber-

- schrift "Soﬁstige Vorschriften" bézeichneten‘XIII. Abschnitt .

des Gesetzes. Die Sofortwirkung des § 48 a.a.0. ergﬁbt sich
‘daraus, daB eine unterschiedliche rechtliche Behandlung der
materiellen Entscheidungen iiber den Anspruch auf Rickzahlung
. einer Kapitalabfindung fiir das Verfahren auf Befriedigung
~aus einer fir den Rickzahlungsanspruch bestellten Sicherungs-
“hypothek flir die Zeit vor und nach dem Inkrafttreten des
~VerwVG nicht -gewollt sein kann. Dasselbe ist dann aber auch
hinsichtlich der zeitlichen Geltung fiir § 47 a.a.0. anzu-
nehmen. Aus diesen Griinden waren im vorliegenden Fall § 47
~Abs. 1 und 2 VerwVG vom BSG. anzuwenden, obwohl die Vorin-
stanzen vor dem Inkrafttreten des VerwVG und gemd 3 den vor
seinem Inkrafttreten entwickelten allgemeinen Grundsidtzen
iiber die Rickforderung iberzahlter Versorgungsleistungen
entschieden haben. Die der des Senats entgegenstehende Auf-
- fassung des Hessischen L3G. (Urteil vom 6. lo. 1955, SGb. 1956
'$. 204) und des LSG. Hamburg (Urteil vom 11. 1. 1956, Breith.
1956 3. 5%2 (535)) vermochte ihn nicht zu einer anderen Be-
urteilung zu veranlassen. In dem Urteil des Hessischen LSG.
- fehlt zu diesem Punkte eine ndhere Begriindung, und das LSG.
“Hamburg hat auf das Urteil des BSG. vom 24. Mai 1955 (BSG. 1
S. 44) hingewiesen, wobei es indessen iibersehen hat, daf es
sich bei dem von ihm angefiihrten Palle darum handelt, ob auf
einen Sachverhalt altes oder neues Verféhrensrécht anzuwenden
ist, wihrend hier die zeitliche Geltung materiell-rechtlicher
Vorschriften in Frage steht. Zu der in der allgemeinen Verwal-
tungsgerichtsbaikeit streitigen Frage, von welchem Recht bei
der gerichtliéhen Beurteilung einer Klage auf Aufhebung oder -
Anderung eines Verwaltungsakts auszugehen ist (vgl. dazu
Haueisen, NJW. 1956 S. 201 mit weiteren Hinweisen), hatte der
Senat nicht Stellung zu nehmen. Denn bei der im vbrliegenden
Fall nach § 215 Abs. 2 und Abs. 4 Satz 1 SGG entstandenen
- Klage handelt es sich nicht um eine Aufhebungsklage, sondern
eine Leistungsklage gegen den Versorgungsberechtigten. Der
Tatéache, dafl das LSG. im Rubrum des Urteils die Beteiligten
unrichtig bezeichnet hat, kommt keine Bedeutung zu.

§ 47 Abs. 1 Satz 1 a.a.0. stellt den allgemeinen Grundsatz
~fur die Zuldssigkeit der Ruckforderung von zu Unrecht gewdhr-
ten Versorgungsleistungen auf und schreibt ferner vor, daB der -
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ginvand der nicht mehr vorhandenen Bereicherung ausge-
schlossen ist. Abs. 2 a.a.0. regélt die Ausnahme vom
Grundsatz des bs. 1 fiur den Pall, daB eine Uberzahlung
auf einer wesentlichen Knderung der Verhdltnisse beruht.
Der zu Unrecht gézéhltevBetrag kann dann nur zurilickgefor-
dert werden, wenn der ﬁmpfénger(WuBte oder wissen mulBte,
daB ihm die gezahlten Versorgungsbeziige im Zeitpunkt der
Zahlung nicht ¢der nicht in der bisherigen Hohe zustanden,
oder wenn die Rickforderung wegen der wirtschaftlichen
Verhdltnisse des Empféngers vertretbar ist. Abs. 2 a.a.0.
regelt damit erschopfend, wann im Gegensatz zu Abs. 1 .
“beil Ahderung der Verhéltnisse ein Riickforderungsanspruch
nicht besteht. Aus § 47 Abs. 2 a.a.0. ergibt -sich insbe-
sondere, daB auch in Fallen, in denen der Empfénger dexr:
Leistungen nicht wuBte oder wissen mufite, dal ihm die ge-
zahlten Vergsorgungsbeziige im Zeitpunkt der Zahlung nicht
oder nicht in der bisherigen Hohe zustanden, die Versor-
gungsbehorde die iiberzahlten Betrdge gleichwohl zuriick-
‘fordern kann, nédmlich wenn die Riickforderung wegen der
wirtschaftlichen Verhdltnisse des Empféngers vertretbar
ist. Die Worte " k a n n nur zuruckgefdmbrt werden %
bedeuten dabei nicht, daB die Riickforderung in das Er-
messen der Verwaltungsbehorde gestellt ist, sondern
daB die Behorde in den Ausnahmefillen des § 47 Abs. 2
a.a.0. gewiihrte Leistungen nicht zuriickfordern ¢ a r f.
Im vorliegenden Fall beruht die Uberzahlung auf einer
‘wesentlichen Anderung der Verhidltnisse; daher ist § 47
Abs. 2 a. a. 0. anguwenden. Das LSG. hat, weil das
VerwVG im Zeitpunkt der Urteilsfédllung noch nicht in
Kraft war, nicht'gepruft,'ob die Riickforderung des noch
streitigen Betrages.wegen‘dér-wirtschaftlichen Verhdlt-
nisse des Beklagten vertretbar ist. &s ist aus anderen
Griinden zu einer Verneinung des Anspruchs des Klagers
fiir die Zeit vom 1. April 1952 bis 30. September 1952
gelangt. Da es aber bei der Frage, ob das Berufungs-
urteil auf der Verletzung eines Gesetzes beruht, darauf
ankommt, ob das Urteil objektiv'mit dem Gesetz in Ein-
klang steht, das im Zeitpunkt def Entscheidung des Re-
visionsgerichts gilt, muBte das Urteil des LSG. aufge-
hoben werden. £s bestcht die Moglichkeit, daB das Be- |
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’rufUngsgericht ZU einem}aﬁderen Ergebnis gelangt wire,
wenn es bei der Priifung des Rickforderungsanspruches
des Klédgers und bei seiner Entscheidung die Vorschrift
des § 47 Abs. 2 VerwVG angewandt hatte.

,Das,LSGo wird auch noch einmai zu prifen haben, ob der

| Beklagte wuBte oder wissen muBte, daB ihm die gezahlteh
Versorgungsbeziige im Zeitpunkt der Zahlung nicht oder

_nicht in der bisherigen Hohe zustanden. Die hierzu vom
Berufungsgericht getroffenen Feststellungen sind wider-
spruchsvoll. Auf Seite 11 des Urteils ist ausgefiihrt,
daB der Beklagte nicht wuBte oder wissen muBite, daB ihm

die Ausgleichsrente mit der Aufnahme der Arbeit bei seiner
alten Firma nicht mehr zustand, auf Seite 12 des Urteils -
hat das LSG. dagegen ausgefilhrt, daB er auf seine Anzeige
vom 30. November 1951 hin mit einer Anderung der Rente
gerechnet habe. allerdings ist es mdglich, dafl der Be-
klagte von einemnm spédteren Zeitpunkt ab nicht mehr wuBte
oder wissen muBte, daB ihm die Rente nicht in der bishe-

31, YoNY SIDPMUTE]

pSS[1911) 9P K

rigen Hohe zustand. Ob und gegebenenfalls von welchem
Zeitpunkt ab das anzunehmen ist, wird noch aufzuklédren .
sein. Kommt das Berufungsgericht zu dem Brgebnis, daB
der Beklagte vom 1. April 1952 ab wuBte oder wissen mulb-
te, daB‘ihm die gezahlte Ausgleichsrente nicht mehr zu-
stand,~daéé ist der Rickforderungsanspruch des Klégers

fir den noch etreitigen Zeitraum begrindet. Verneint
es dagegéﬁ diese TFrage, dann wird noch zu prifen sein,
ob die Rickforderung wegen der wirtschaftlichen Ver-
hdltnisse des Beklagten vertretbar ist.

Aus diesen Griinden war das angefbchtene Urteil mit-den
ihm gugrunde liegenden Feststellungen wie geschehen auf-
~ zuheben und die Sache zur erneuten Verhandlung und Ent-
- scheidung an das Berufungsgericht.zurlickguverwelisen.
Eine sntscheidung der Sache durch das BSG. war nicht
méglich, da die vom LSG. getroffenen tatsidchlichen
Feststellungen fiir eine Sachentscheidung nicht ausrei-
chen (§ 170 Abs. 2 SGG). | |
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Uber die Kosten einschlieBlich der Kosten des Revi-
sionsverfahrens hat das LSG. in seinem SchluBurteil
zu entscheiden. ' ‘
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