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Bundessozialgericht
Az.: 8 RV _373/61

Imnm Namen d e s Volkes-s
Ur teil

in dem Rechtsstreit

Verkﬁndet am o o =] =] Q o < o o 2 o o o o Lo} o o o o [« [+] o o c‘ ° ]
25, Juli 1968
Kldger und Revisionskl&ger,

RegObersekretdr  ProzeBbevollméchtigte:s o o o o o o o o o o 6 o o o
als Urkundsbeamter

d.Geschdftsstelle gegen

Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 8. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung vom 25, Juli 1968 hin durch
Senatsprésident S tenge l
- Vorsitzender -,
Bundesrichter Dro Schwankhart und
Bundesrichter Sonnenbdberg,
Bundessozialrichter Dro Hir s ¢chmamnn und
Bundessozialrichterin J o hns en

fur Recht erkannt:
Die Revision des Kligers gegen das Urteil des Landes-
sozialgerichts Nordrhein-\lestfalen vom 29, Marz 1967

wird zurickgewiesen,

Kosten sind nicht zu erstatten.
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- Der im Januar 1924 geborene Kliger bezieht wegen Lungen-
tuberkulose als Schiddigungsfolge eine Versorgungsrente
nach einer Minderung der Erwerbsfihigkeit (MdE) von 1loo v.H.
und die Schwerstbeschédigtenzulage der Stufe I Er war bis
Anfang 1954 Bediensteter der Deutschen Bundesbahn, zuletzt
als Bundesbahngehilfe. Im Mai 1960 beantragte er, ihm einen
Berufsschadensausgleich nach § 30 Abs. 3 des Bundesversor-
gungsgesetzes (BVG) zu gewdhren. Er machte geltend, er sei
nach Besuch der Volksschule und Ablegung einer Eignungs-
prufung im Jahre 1938 als Junghelfer in den Dienst der
Reichsbahn eingetretern, Von April 1941 bis September 1942
habe er die Eisenbahnfachschule besucht und die Mittelstufe
mit dem Ergebnis "gut" abgeschlossen. Nach seinexr Riickkehr
aus der Gefangenschaft im Juli 1945 habe er den Dienst bei
seiner Arbeitsstelle als Bahngehilfe wieder aufgenommen, im
Juni 1949 sei er Betriebswart geworden und 1952 zur Assisten-
tenlaufbahn zugelassen worden. Infolge Invalidisierung nabe
er dann im Jahre 1954 aus dem Dienst der Bundesbahn ausschei-
den milssen. Er habe angestrebt, als Aufstiegsbeamter die
Stellung eines Beamten der gehobenen Laufbahn (Inspektor)
zu erreichen; daran sei er durch die Schddigungsfolgen ge-

hindert worden.

Mit Bescheid vom 7. August 1962 gewdhrte das Versorgungsamt
(VersorgA) Gelsenkirchen dem Kléger einen Berufsschadensaus-
gleich; es legte dabei als Vergleichseinkommen die Bezlige
eines Beamten des mittleren Dienstes, nicht, wie es der
Kldger begehrt, die eines Beamten des gehobenen Dienstes
zugrunde. Den Widerspruch des Klégers wies das Landesver-
sorgungsamt (LVersorgh) durch Bescheid vom 14. Dezember 1962
zurlick, Mit der Klage verfolgté er sein Begehren auf einen
hoheren Berufsschadensausgleich.
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Das Sozialgericht (SG) Gelsenkirchen hat die Klage mit
Urteil vom 2. Februar 1965 abgewiesen: Der Kliadger sei

zwar nach den Bekundungen seiner frilheren unmittelbaren
Dienstvorgesetzten ein auBergewdhnlich begabter, fleifiger
und strebsamer Beamtenanwdrter gewesen, der nach dem ge-
samten Chargkter- und Leistungsbild die sachlichen und
personlichen Voraussetzungen fiir den Aufstieg iiber dig
mittlere in die gehobene Laufbahn erfiillt habe bzw. bei
welteren Bewdhrungsmodglichkeiten erfiillt hé&tte. Nach der
schriftlichen Auskunft der Bundesbahn Essen vom 30, Oktober
1963 und vor allem nach den miindlichen Ergénzungen des
sachverstdndigen Zeugen H oo habe jedoch angesichts
der geringen Zahl an Aufstiegsstellen nicht als wahrschein-
lich angeschen werden konnen, daB der Kldger die angestrebte
Stellung eines Bundesbahninspektors ohne die anerkannten
Schadigungsfolgen erreicht haben wlirde, da nach den Erfah-
rungen nur etwa 7% der Beamten des mittleren Dienstes die
Sehobene Laufbahn erreichen und das Verhdltnis der Zahl der
Bewerber zu den vorhandenen Aufstiegsstellen im Verh&dltnis
lo ¢+ 1 stehe, Dabei seil zu berlicksichtigen. daB der Kléger
einem groflen Kreis von durchweg dhnlich liberdurchschnitt-
lich beurteilten und befdhigten Bewerbern gegeniibergestan-
den hédtte. Es konne deshalb nicht als wahrscheinlich im
Sinne des § 30 Abs. 4 Satz 1 BVG angesehen werden, daB er
unter diesen Voraussetzungen auch nach wiederholten Bewer-
bungen jemals fiir den gehobenen Dienst ausgewshlt worden
wire.

Der Klédger hat Berufung an das Landessozialgericht (LSG)'
Nordrhein-Westfalen eingelegt. Er hat ausgefithrt, das SG
habe bei richtiger Wirdigung der von den unmittelbaren
Dienstvorgesetzten abgegebenen durchweg guten Beurteilungen
die Uverzeugung geWinnen miissen, daB er mit den gezeigten
dienstlichen Leistungen als Aufstiegsbeamter in die Inspek-
torenlaufbahn gelangt wére.
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Das L3G hat die Berufung mit Urteil vom 29. Mérz 1967
zurhckgewlesen° Es ist im wesentlichen den Ausfiihrungen
des SG gefolgt. Nach einer (weiteren) Auskunft der Bundes-~
bahn Essen vom 2. September 1966 seien von den mit dem
Kléger im Jahre 1938 in den Bahndienst eingetretenen
50 Junghelfern, die unter rund 1500 Bewerbern als die
Befihigsten ausgewdhlt worden seien, insgesamt 11 (224%)
in den gehobenen Dienst gelangt; 31 seien in der mittleren
Laufbahn geblieben, wdhrend der Rest im Kriege gefallen
oder aus dem Dienst ausgeschieden sei. Es sei danach zwar
durchaus méglich, daB der Kl&ger, wie er meine, bei unver-
sehrter Heimkehr zu den Bewverbern gehdrt hdtte, dic der
Aufstieg in den gehobenen Dienst geschafft hdtten; "ein
hoherer Grad der Moglichkeit" sei jedoch bei dem gegebenen
Sachverhalt nicht festzustellen. Die Wahrscheinlichkeit
fir den Aufstieg'sei'um so weniger zu bejahen, als nach
dem(von dem sachversténdigen Zeugen Bundesbahninspektor
Hoomoioeee - gegchilderten Verfahren iiber die Auswahl und
Auslese der zum Aufstieg vorgeschlagenen Beamten, bei denen
es sich durchweg um uUberdurchschnittlich beurteilte Bewer-

ber/hande1e9 vollig offen sei, ob der Kléger berilicksichtigt

wortien wdre, zumal bei dem beschrédnkten Stellenplan fir
Aufstiegsbeamte von vier vorgeschlagenen Bewerbern jeweils
drei hitten ausscheiden miissen.

Das LSG hat die Revision nach § 162 Abs. 1 Ziff. 1 des
Sozialgerichtsgesetzes (SGG) zugelassen, weil "die Frage,
welcher BeweismaBstab bei der Entscheidung derartiger Falle
des Berufsschadensausgleichs anzulegen ist, von grunds&tz- -
licher Bedeutung ist".

Der Klager hat fristgemd#B und formgerecht Revision einge-

| legt. Er beantragt,
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das angefochtene Urteil, das Urteil des

SG Gelsenkirchen vom 2. Februar 1965 und

den Widerspruchsbescheid vom 14. Dezember 1962
aufzuheben, den Bescheid des Versorgungsamtes
Gelsenkirchen vom 7. August 1962 zu dndern und

den Beklagten zu vérurteilen9 dem Kl&ger Berufs-
schadensausgleich unter Zugrundelegung der Dicnst-
beziige eines Bundesbahninspektors zu gewdhren.

Er rlgt, das LSG habe den Wahrscheinlichkeitsbegriff im
Sinne des § 30 Abs. 4 Satz 1 BVG unrichtig angewandt; es
habe verkannt, dal an die gebotene individuclle Prifung
des fiktiven Geschehensablaufes keine ibertriebenen Anfor-
derungen gesfellt werden dirften; es habe nicht beachtet,
daB der Wahrscheinlichkeitsbegriff im Sinne des § 30 Abs. 4
Satz 1 BVG eine extensive Auslegung erfordere. Das Beru-
fungsgericht habe die Besonderheiten des Falles nicht hin-
~ reichend berﬁckéichtigt, wenn es trotz der dem Kl&ger be-
scheinigten iiberdurchschnittlichen Befdhigung und besonde-
ren Eignung fiir den Aﬁfstieg in die gehobene Laufbahn den
entsprechenden Berufsschadensausgleich versagt habe,

Der Beklagte beantragt,

die Revision als unzuldssig zu verwerfen,
hilfsweise -

sie als unbegriindet zuriickzuweisen,

Er fihrt aus, die ReVision sei trotz Zulassung unzulédssig;
die Auslegung des Wahrscheinlichkeitsbegriffs im Sinne

des § 30 Abs. 4 Satz 1 sei nicht zweifelhaft gewesen;

das LSG habe die Revision nur zugelassen, um seine Be-
welswlrdigung der Nachpriifung zu unterstellen. Im iibrigen
habe es die Sach- und Rechtslage zutreffend gewiirdigt.
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Die Revision des Klégers ist zuldssig und form- und frist-
gerecht eingelegt, (§ 162 Abs. 1 Nr. 1,164 SGG); sie ist
Jedoch nicht begrundeto

Eine offenbar gesetzwidrige Zulassung der Revision, die
auch im sozialgerichtlichen Verfahren rechtsunwirksam ist
und das Revisionsgericht nicht bindet (vgl. BSG lo, 240

mit weiteren Hinweisen), liegt hier nicht vor. Die Zulas-
sungsbegriindung 148t zwar zweifelhaft erscheinen, ob das
LSG die Revision "wegen einer Rechtsfrage im Sinne des

§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG" oder - wie der Beklagte meint -

nur deshalb zugelassen hat, "um seine Beweiswlirdigung der
Nachpriifung zu unterstellen". Aus der Zulassungsbegriindung
und dem Gesamtinhalt des angefochtenen Urteils ergibt sich
jedoch jedenfalls nicht eindeutig, daB das Berufungsgericht
die Revision nur zur Nachpriifung tats@chlicher Fragen zuge-
lassen hat, die dem Revisionsgericht entzogen ist. Es ist
nicht auszuschlieBen, daB das LSG die Revision zugelassen
hat,jweil es Zwelfel liber die Auslegung des Begriffs "Vahr-
scheinlichkeit" im Sinne des § 30 Abs. 4 Satz 1 BVG gehabt
hat loder weil es flir mdglich gehalten hat, daB bei der
Beurteilung eines "fiktiven Geschehensablaufs" im Sinne des
§ 30 Abs. 4 Satz 1 BVG Rechtssdtze (Rechtsvermutungen, Be-
weisregeln) anzuwenden seien, die den auch im sozialgericht-
lichen Verfahren geltenden Grundsatz der objektiven oder
materiellen Beweislast beeinflussen (vgl. auch BSG 6, 70;
19, 52), Insofern kann ihm an der Kldrung einer Rechtsfrage,
deren Bedeutung {iber den Einzelfall hinausgeht, gelegen ge-
wesen sein. Schon diese Moglichkeit schlieBt die Annahme
einer offenbar gesetzwidrigen Zulassung der Revigion aus.

Das LSG hat jedoch weder den Wahrscheinlichkeitsbegriff im

Sinne des § %0 Abs. 4 Satz 1 BVG noch den Grundsatz der ob-
jektiven Beweislast verkannt. Streitig ist, ob bei der
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Berechnung des Einkommensverlustes fiir den Berufsschadens-—
ausgleich des Kligers nach § 30 Abs. 4 Satz 1 BVG davon
auszugehen ist, daB der Kl&ger ohne die Sch&digung nach
seinen Lebensverhaltnissen, Kenntnissen und Fahigkeiten
und dem bisher betdtigten Arbeits- und Ausbildungswillen
wahrscheinlich der "Berufsgruppe" der Beamten des gehobenen
(nicht technischen) Bundesbahndienstes angehdrt hdtte. Ls
war sonach zu priifen, ob der Kldger, der unstreitig die
laufbahnméBigen Regelvoraussetzungen fiir den gehobenen
Beamtendienst nicht erfiillt hat, ohne die Schédigung ‘
"im Aufstiegswege" wahrscheinlich in den gchobenen Dienst
gelangt wdre, Es war also ein "vermutlicher individueller
Geschehensablauf" zu beurteilen, und zwar unter Ausnutzung
aller krkenntnismittel, die eine solche Beurteilung zulaft,
FMur die Feststellung des anspruchsbegrindenden Sachverhalts
bedurfte es insoweit nicht des Nachweises, d. h. fir die

Bildung der richterlichen Uberzeugung war nicht die an GewifB~

heit grenzende, jeden verniinftigen Zweifel ausschlieBende
Wahrscheinlichkeit erforderlich. Es genligte vielmehr ein
"geringerer Grad" richterlicher Uberzeugung, um den Auf-

stieg des Klégers in den gehobenen Dienst als "wahrscheinlich"

anzusehen. Das Gericht hatte die Wahrscheinlichkeit im Sinne
des § 30 Abs. 4 Satz 1 BVG zu bejahen, wenn es bei dem Ver-
gleich der beiden hier in Betracht kommenden MOglichkeiten,
also der, daB der Kl&ger ohne die Schiddigung den Aufstieg

in den gehobenen Beamtendienst errcicht hédtte, und der, dal
er nichtv iiber den mittleren Dienst hinaus gekommen wire, die
Uberzeugung gewann, daB die erstere Moglichkeit iiberwog;

es muBte also bei Abwdgung aller bedeutsamen Umstédnde menr
fiir den Aufstieg sprechen als dagegen. Den Ausfiilhrungen des
LSG ist zu entnehmen, daB es von diesen Erwdgungen ausge-—
gangen ist, daB es eine Abwdgung der fiir und gegen den Auf-
stieg sprechenden Unstdnde unter Ausnutzung aller moglichen

Evkenntnismittel vorgenommen hat, daB es aber nicnt die Uver—
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zeugung gewonnen hat, die fliir den Aufstieg sprechenden
Unstédnde liberwdgen. Wenn es daraus gefolgért hat, der Auf-
stieg des Klégers in den gehobenen Dienst sei zwar méglich,
aber nicht wahrscheinlich im Sinne des § %0 Abs. 4 Satz 1
BVG gewesen, so hat es diese Vorschrift richtig angewandt.
Das LSG hat danach den klagebegriindenden Tatbestand, daB

der Klager der "Berufsgiuppe" der gehobenen Beamten angendrt

_h#tte, nicht feststellen konnen. Die Folgen, daB der Gesche-

hensablauf, wie er den Vorstellungen des Klédgers entsprach
und von ihm zur Begriundung seines Klagebegehrens dargelegt
wurde, nicht als wahrscheinlich anzusehen war und sich damit
die rechtsbegriindende Tatsache nicht feststellen lieB, hatte
auch in diesem Fall der Beteiligte zu tragen, der daraus
Rechte herleiten wollte, also der Klédger, Eine Rechtsvermu-
tung, nach der unter bestimmten Voraussetzungen, d. h. schon
beim Bestehen einer "Vermutungsgrundlage", wie etwa Befédhi-
gung, Eignung, Strebsamkeit, das Erreichen einer bestimmten
Berufsgruppe als wahrscheinlich und damit als'festgestellt
anzusehen sei, ist aus § 30 Abs. 4 Satz 1 BVG, auch seinem
Inhalt nach, nicht herzuleiten; iliber die Wahrscheinlichkeit
der Berufsgruppenzugehdrigkeit nach § 30 Abs. 4 Satz 1 ist
vielmehr in freier Beweiswilirdigung zu entscheiden (vgl. auch
BSG 19, 52). Tatsdchlich greift der Kl&ger auch mit seinem
Vorbringen, das LSG habe die Besonderheiten des vorliegenden
Falles nicht hinreichend berlickgichtigt, es habe bel der
Priifung der Wahrscheinlichkeit des "fiktiven Geschehensab-
laufs" libertriebene Anforderungen gestellt, es habe in Anbe-
tracht seiner Befdhigung zu Unrecht die Wahrscheinlichkeit
seines Aufstiegs verneint, nur die Beweiswlirdigung des
Berufungsgerichts an. Es ist jedoch weder dargetan noch er-
sichtlich, daB es bei der Bildung seiner Uberzeugung, der
Aufstieg sei nicht wahrscheinlich, die Grenzen seines Rechts,
das Gesamtergebnis des Verfahrens frei zu wirdigen, iliber-
schritten hat, etwa dadurch, daB es bei Abwégung der fir und
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gegen den Aufstieg sprechenden Umsté&nde gegen Denkgesetze
oder Brfahrungssitze des tédglichen Lebens verstoBen hat.
Das LSG hat die Besonderheit des vorliegenden Einzelfalls
nicht auBer Betracht gelassen, es hat nicht verkannt,

daB bei der Beurteilung des vermutlichen Geschehensablaufs,
den § 30 Abs. 4 Satz 1 erfordert, auf dic Individualitédt
des Einzclfalles abzustellen ist, wie es auch das Urteil

des Bundessozialgerichts (BSG) vom 26.4.1967 - 9 RV 620/64 -
zum Ausdruck gebracht hat. Das Berufungsgericht hat fir
seine Uberzeugung von der Wahrscheinlichkeit keine iiber-
triebenen Anforderungen gestellt; es darf dsbei nicht liber-
sehen werden, daB der Kliger einen auBergewdhnlichen beruf-
lichen Erfolg fiur sich in Anspruch nimmt; die Wahrschein-
lichkeit eines solchen Erfolgs ist naturgemdB fragwlirdiger
als ein mehr oder weniger der Ublichkeit entsprechendes
berufliches (laufbahnmédBiges) Fortkommen. Das LSG hat auch
beriicksichtigt, daB dem Klsger wéhrénd seiner Dienstzeit

bis zum Anwidrter des mittleren Dienstes liberdurchschnitt-~
liche Befdhigung und gute dienstliche Leistungen von seincn
unmittelbaren Dienstvorgesetzten bescheinigt worden sind;
dies ist jedoch nur eine der Voraussetzungen fir die (weite-
re) Aufstiegsmdglichkeit gewesen. Das Berufungsgericht nat
sie nicht als die ausschlaggebende Voraussetzung ansenen
missen; es hat die Griinde hierfiir sachgerecht dargelegt.

¥s hat als einen wesentlichen gegen den Aufstieg sprechen-
den Umstand werten dlirfen, daB nur eine geringe Zghl von
Stellen des gehobenen Dienstes fiir Aufstiegsbeamte zur Ver-
Tligung gestanden hat, weil die weitaus groRcre Zahl dieser
Stellen bestimmungsgem&B den Laufbahnbewerbern vorbehalten
gewesen ist. Aus den Auskinften der zustdndigen Bundesbann-
direktion und den Bekuhdungen des sachversténdigen Zeugen
Hoomeee o gt es die Erfahrung entnehmen diirfen, daB von
den durchweg als "Uberdurchschnittlich befdhigt" veurteilicn
Bewerbern aus dem mittleren Dienst die Zehl derer, die im
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Sl
Auswahl- und Auslesevcrfahren der zentralen Personalverwal-

tung den Aufstieg in den gehobenen Dienst erreicht hétten,
wesentlich geringer gewesen ist als die Zahl derer, dencn

dieser Aufstieg nicht gelungen ist.
| ; . .

Unter diesen Umstédnden hat das LSG nicht als wahrscheinlich
im Sinne des § %0 Abs. 4 Sgtz 1 BVG ansehen miissen, daB der
Klégbr ohne die Schédigung "der Berufsgruppe" der gehobenen
Beamten angehtrt hédtte. Seine Beweiswilrdigung verstoBt
nicht gegen § 128 Abs. 1 SGG, sie ist also gesetzmiBig.

Hiernach ist das Ergebnis, zu dem das LSG gekommen ist,
verfahrensrechtlich nicht zu beanstanden; es h&dlt auch der
sachlich-rechtlichen Nachpriifung stand.

Die Revision war daher als unbegrindet zurilickzuwelsen.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 Abs. 1 SGG.
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